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CAPITULO XI 
Escritura y tradicidn 

|||S)ogtkina DK LA Saokada Esoritura.— 1. Gtacia y verdad ban, sido ;-;.. 
Il^adaspor Gris to para todas las gentes y todos los tiempos. Predicacld^fi 
Jesiis y de los Apdstoles.—2, For qu4 Jesus nada dejd escrito.—3. Lii; - 
fypalabra oral influye mas en el corazdn y en la voluntad. Ninguna religi6ii>; 

fundada por medio de escritos.- 4. Tambi6n los Ap6stoles se yalie-^ p 
^Vron mas de la palabra hablada para influir mejor en el espiritu* y en el 
^Sooraz6n de los oyentes;—5. La tradicibn en pro del culto divino. Precau- 
pciones contra la profanacibn. Los miateri^s.—6. Disposicioues para la fiel 
if^custpdia de la tradicibn.—7. Las Epistolas de los Apbstoles son escritos . 
5 circunstanciales,—8. Los Evangelios no in ten tan dar nos una vida com- v 
l^pleta cte Jesds. Contenido de la predicacibn apost61ica.^9. La Iglesia no 
S'fue fundada por medio de escritos.—10. Las Escrituras son mas recientes 
S que la Tradicibn.—II. Los padres mIs antiguos sorre el principio Pe 
|£3iA Tradioi6n.— IL La Tradicibn en el sentido objetivo y en el subjeti- 
K-yo. Los Padres respecto ala Tradicibn.—12, Usb de la»Sagrada.Escritura , 
^bntre los Padres Apostblicos,—13. La gnosis dib motivp a una determina- • - 
iJSeibn mds precisa de la Tradicibn.—14. Ireneb y Tertuliano.—Ii5. La doc- v,.^ 
I'^rina secreta de los gnosticos. La verdadera tradicibn en las Jglesias apqs- 
|i^|t<^icas y especialmente en la romana. Fe sin escrituras. Sucesibn del epiis*^ v 
pcopadp y carisma de la verdad. —16. Tertuliano pone de relieve la diferen- 
p tradicibn y la especulacibn escritural. La regia de fe. Las; : 

I^Escrituras son instrumentos.—17. La Iglesia griega. Clemente de Alejan- 
fedria. Tradicibn aecreta. La verdadera gnosis. -18. Origenes rechaza la 
pfcadicibn secreta. La interpretacibn alegbrica de la Biblia presupone la j 
l^i^rfdicibn eclesidstica.—III. Supuesta 0ontradicci6n oon el peinoipio 
LA TRADiOibN. —19. Supuesta contradiccibn con el principio de la Tra- 
^M^bibn. Bautismo de los herejes, Verdad y observancia.—20. Tertuliano.— ' 
San Cipriano. —22. San Agustin. Confesibn de fe y Escritura. LaEa* 
no podia ser leida por la mayor parte.—23. San Cirilo»—24. La 
Escritura es la fuente principalj^. pero interpretada por la Igle-- 
Sa^^ Atanasio.—26. Expresiones no biblicaa en el simbolo. No. / 
Niceno.—27. Eusebio. San Agustin,-* 28 La - 
sobre los dogmas principales del Criatianismo—,IV. Dootrina 
BCLESI^^IOA de los tiempos posteriorks sobre la escritura y la 
La doctrina posterior.—30 Vicente de Lerins.P31. Ex^ . 
i^i^plicacibft^ de su principio.—32. Criterib de San Agustin.-— 

;p>33. Liturgi^ y rito.—34. La Tradicibn no es sblo complemento bxterno de 
I la Sagrada/;^i^^^ Los escoMsticos, - 36. Abelardo,—V. Losee- 

:?ORMApORE9 Y.EL Teidentino.- 37. Los. reformadores. Principio escrito 
y principio materia^^^ Simboloa.- 39. Suficiencia, perspicuidad y efi- ; 
fv^cacia de la Escritura,—40. Contradiccibn entre el principio formal y el • 
f"*'' -1 j * T. VI.. 



y^"' , APOLOGIA DEL ORISTIANISitfO 

material.r-41, ElTridentinosobrelas tradicion.es apostdlicas^—42, Belar- 
mino. Caao,-^43, Principle protestante y principio catdlico;—44. La Tra- 
dicion a la luz de la Historia. ^ 45. Las catacumbas.-^VI. Dificultad’es 
, DE LA pRUEBa de LA TRADioidN,-* 46. Dificultades deia demostracidn 
cientffica.—47. El bautismo delos ninos.—48. Mohler,—49. Exposicioues 
deficientes de algunos Padres. Justine, Tertuliano, Orfgenes, San Agus- 
tin.—SO, Concilios. Beformadores.—51. Leyendas.^62. El Vaticano. 

I. La doctrina de la Sagrada Escritura 

I. Gracia y verdad han side dadas por Crlsto para 
todas las gentes y todos los tiempos. Predicacidn de 
Jesus y de los Apdstoles.— (rmcia j verdad mn los dos 
grandes carismas celestiales que el Hijo de Dios hecho 
hombre did al hombre perdido como don del bondadoso 
Padre y Oreador (Jt<an, 1, 14, 17). El mismo quiso ser 
para todos el camino, la verdad y la vida (XIV, 6), por- 
que nacid y vino al mundo, para dar testimonio de la ver¬ 
dad... Todo aquel que es de la verdad, escucha su voz 
(XVIII, 37). Jesus consumd la obra que el PadrO le ha- 
bfa encomendado, El esta en los fieles y el Padre en Je¬ 
sus, para que todos sean consumados en una cosa, «y pa¬ 
ra que conozca el mundo que td me has enviado y que los 
has amado como tiime amaste d mi» (XVII, 23). 

La vida y obra de Jesus deblan ser un modelo de la 
vida y obra de sus disclpulos y de la Iglesia. Su gra- 
cia y su verdad, destinadas d los hombres de todos los 
tiempos, fueron confiadas d su institucidn, para que se 
transmitieran d todas las generaciones de todos los siglos. 
El Sehor mismo did d sus discfpulos las instrucciones ne- 
cesarias, no solamente para que cohtinuaran su prediea- 
ci6n, slno para que la extendieran por todos los ambitos 
de la tierra. Lo que El habi'a predicado en los estrechos 
Ifmites de Palestina, los Apostoles debian anunciarlo a to¬ 
das las gentes; lo que El les habia confiado en la intimi- 
dad familiar, «en secrete,» debian predicarlo ellos en las 
calles; pprque no hay cosa escondida que no haya de ser 
revelada. Para la segura ejecucion de esta mision evan- 
gdhcai lo^ Apdstoles recibieron la virtud de lo alto, Pero 
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ejercitarla fue ensenada por Jesiis, con su 
con mmandato. Con el ejemplo, esto es, con la 
S^^Aenanza o^’al de sue doctrinas, y con su mandato; «Idos, 
ll^j^l^enad y baufcizad d todas las gentes, etc.» ’ 

Por que Jesds nada dejo escrito. —Nada dejd es- 
ifd Jesus, ni un resumen de sus revelaciones, ni una 
^mpitruccion para uso de los Apostoles. Proclamd d, vocee 
^||i|;:;:Evangelio, la buena nueva, atravesando toda Galilea, 


i^^senando en sus sinagogas y predicando el Evangeliu 
^Ipelreino (Mat., IV, 23). Si se reuniesen todas las frases 
que los Evangelios designan el Evangelio, la doctrina,^ 
ps;ia. palabra, la predicacion, los mandamientos de Jesds, y 
i'l’-tise hiciera la coleccloa de los verbos que expresan el publi- 
^li^'car el Evangelio, el predicar, el platicar, el dar testimonio, 
|‘••^el oir, el recibir, el guardar, etc., se tendrla un diccionaria 
|i?\;i[naravillo8amente rico, asi como todo relative d la obra di- 
|;'.’;dactica de Jesus, un retrato vivo del predicador en medio 
|JV de sus atentos discipulos y del pueblo que escucbaba silen- 


cioso. Pero no se encontraria en parte alguna indicio de 
liJihaber escrito algo; mas esto no porque el Senor no cono- 
ciera el medio de la escritura, ni estimara su importaucia 
!:-;v para la verdad religiosa, puesto que conocfa la Sagrada 
Escritura, remitiase a Moises y a los Profetas y d lo €que 
.estd escrito,)) d invitaba a la investigacidn de las santas 
Escrituras, d fin de que se conociera lo que en ellas se pre- 
' dijo de dl. 

El Aec^o es demasiado claro y evidente para que baya 
de senalarse aquv fi*. No requiere tampoco minuciosa dis- 
' cusidn la pregunta de por Jesfis no eligid desde el 
principio el medio de la escritura para difundir sus doc* 
trinas (2). Ni la defectuosa cultura de sus discipulos, ni la 
• posibilidad de falsificaciones, ni la consideracidn d los tri- 
- bunales paganos 6 a la antigua costumbre judia y d la 
prohibicidn de las escuelas hebreas de ensenar de otra 
manera que oralmente, ni la espera de la prdxima Pary* 

a) Orfg., 0. C-e^s., I, 45. 

(2) Aberle-Schanz, Binleitung, 7 y sigs, . ; 



•,v.;fliaj*pifpkva3^s6r' puedea- citarse • Gomp razones decisiyas, 
■Bastp a^viBctir que en los tiempos de la vida de Jesiis no 
Jcfptido existii* la necesidad de exponer por eacrito sus doc- 
trinas; porque Jesus queria, en primer lugar, influlr en el 
'■ porazdn y en la voluntad de sus oyentes, despertar elsen- 
'timiento de la penitencia y reunir en torno suyo una co- 
jnunidad viva y gozosa, quepudiese guardar el nuevo vino 
en odres nuevas. 

3. La palabra oral influye mas en el corazdn y en 
Ja voluntad. Ninguna religion fud fundada por medio 
de escrituras. —Asi como en la antigiiedad eran en ge¬ 
neral inseparables vercZac? y wcZa, asi Jesiis quiso crear 
con su predicacion una vida-nueva y conducir primero 
paulatinamente d sus discipulos a un conocimiento mas 
velevado y d un nuevo orden de cosas. Ensenaba el como 
quien tiene potestad, no como los escribas y Ips fariseos; 
arrebataba los corazones de sus oyentes y encendia d sus 
discipulos en santo celo por la doctrina divina y la obra 
mesldnica. Sin embargo de ello, mucho tiempo debla trans- 
currir antes que la fe se consolidase y purificase en ellos 
y pudieran entender los misterios. ^Mas como alcanzar 
este fin ppr medio de la escritura? Los oyentes, y aun los 
mismoB discipulos, habrlan entendido los escritos del Senor 
tan poco como entendieron el Antiguo Teatamento. Y aun 
se vi6 obligado el Senor a hablar d las gentes enpardbolad, 
porque «tienen ojos y no ven, tienen orejas y no oyen.» 
Si los discipulos no entendlan la profecia de la pasion y 
de la resurreccibn, jcbmo habfan de entender ttna exposi' 
cl6n escrita de la doctrina de Jesiis? Oierto es que en las 
palabras de despedida confiesan ellos que entienden 
(Juan, XVI, 29 y sig.), pero su conducta posterior de- 
. muestra que esta confesion era m^s efecto del d,nimo gra- 
vemente conmovido, que de una persuasion profundamen* 
te fundada. Convenla que toda su naturaleza se transfor- 
■ mase y eapiritualizase, antes de experimentar vital b in- 
- telectualmente luminosa la verdad en su alma. Era pre- 
ciso qiie el espiritu y la vida dieran fundamento d su nue- 
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«Porque Dios-no dl6 i lbs Apbstoles al- 
Ipifel&irsiJio lugar de la escritura les prometib 

del Espiritu Santo. Porque £l—decia Jesus, 
^^M^ecordard todas las cosas que yo os he dicho 
miiS :i‘az6n mas profunda del magisterio oral de Jesus 
pues, en la gran importancia, en el poder subyuga- 
H de la palabra viva y del ejemplo. <En efecto, la pa- 
viva posee una fuerza misteriosa y oculta; al pasar 
^^@ la boca del maestro al oldo del discfpulo, resuena alK 
iilln mds eficacia «Escribir es un abuso del lenguaje, y 
leer en silencio, una mezquina substitucibn de la pala-. 
^^ra. El hombre obra todo lo que puede sobre los demds 
p^ljfombres por su personalidad))^—-escribe Goethe.—La anti- 
llguedad no conoce un solo fundador de religidn que baya 
lUbistituido una por escrito. Las escrituras de los indos, de 
|gibs persas, de los chinos, de los egipcios y otros, son mds 
Ifeecientes que los fundadores de sus religiones. Budha na 
li'dejb nada escrito. «Aqui (en el budhismo) vemos con mds 
If claridad que en parte alguna que, en el tiempo de la vida 
HJetet Maestro, no se sintib la necesidad de escribir los acon- 
lltecimientos de su vida ni la de consignar su doctrina en 
;i':'tin canon sagrado. Su presencia lo era todo en todo, y Sblo 
raras voces se levantaba en el dnlmo de bus oyentes el 
pensamiento de lo por venir, b de una gran fama en lo por 
p'venir Confucio, Laotsb y Zoroastro no son fundadores 
i :de religibn, sino reformadores, que coleccionaron, ordena- 
ron y segregaron la materia tradicional. Mahoma, en cam- 
bio, tuvo buen cuidado de que fueran escritas sus revela- 
ciones, pero se incluyb en la serie de los Profetas, que de 
igual 'manera escribieron sus revelaciones siguiendo el 
mandamiento de Dios. 

Si tambibn queremos mencionar en esta categorfa 


(X) In MaUh.hom.il, % 

(2) Thom., S. theol., 3, q. 41, a. 1; M. Cano, L. theol., 7, 3, 4. 

(3) Jer6n., Bp. ad Paulin., 53, 2; Paulsen, Die deutschen Universitdten, 

, I, 1893, 69 y sigs.; Mohler, 25 , 63 y sigs. 

(4) M. Muller, Einleitung in die vergleiehende Religionswissenscha/t;. • 

\ iST4, 27.-, Naturlichei Religion, 1890, t28,54S. -- 


k 3>EIi CKISTIANliMO- 

que la religi6n ya existla y quei, 

L Aliaaza se pacfc6 con Abraham; 
,:^l'Signb de la AUanza estaba dado. Moisds tuvo quo egcri-. 
"bir y publicar por mandafco de Dios la legislacidn para la 
‘-renovacidn de la Aliaaza, De esfce modo adquirid laSagra- 
da EscritUra para la teocracia judfa la inisma importaa- 
cia que los cddigos para los Estados politicos. Pero aun 
aqul el derecho precede a los cddigos. La mayor parte de 
los Profetas nada dejaron escrito. Los autores de los libros 
de la Sabiduria y de los Salmos pusieron por escrito, bajo 
la inspiracidn del Espiritu Santo, la sabiduria, predicada 
uralmente durante mucho tiempo, asl como la efusidn del 
fiientimiento religion, y transmitieron a la posteridad las 

dsperanzas mesianicas d). LosjudlosconsiderabanlaEscri- 
tura como insuficiente para la salvacidn. 

Pero Jesus era mas que un profeta, era tambidn el Dios 
revelador, que podia publicar la verdad en todo tiempo. 
jGon qud hechizo debla obrar su palabra en los oyentes! 
iQud subyugadora debla manifestarse su sabiduria en las 
disputas con los escribas y los fariseos! ^Quidn podrla ima- 
ginarse aquella majestuosa aunque sencilla personalidad 
en actitud de escribir meticulosamente las cartas para con- 
fiar al mudo papel las palabras de vida y de verdad? Pero 
d los que negaban la fe porque Cristo no escribid su mis- 
ma doctrina y porque linicamente sus disclpulos hicie- 
ron de dl un Dios, les con testa San Agustln que tampoco 
deben creer d los fildsofos mas afamados, puesto que sola^ 
mente por los escritos de los disclpulos tenemos noticias 
de ellos, Pitdgoras no escribid nada ni de si mismo ni de 
cosa alguna. Sdcrates fud enemigo declarado de la escri- 
tura . 

4. Tambi4n los Apostoles se valieron mas de la pa- 
, labra hablada para influir mejor en el espiritu y en el 
Oorazdn de los oyentes. —Parece que el caso es distinto 

VI, 18-37; VIII, 9-12, 24; Sepp, Leben Jesu, III, 1900, k)2 y 
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Watandoee de los Apoetoles. Despu^s de la muerte y de la 
resurreccidn del Maestro, jno habrfan deseado poseer el 
conjunto de la revelacidn de Cristo y con esto una instruc- 
cidn segura para el ejercicio de su misidn? jQu4 impresidn 
no hubiera becho en sus oyentes, si bubiesen podido mos- 
trarles un autografo del Senor, del Hijo de Dios! Y, sin 
embargo de ello, no tan s6lo no dejd el Senor nada escrito 
los Apdstoles, sino que les recomendd endrgica y repeti- 
damente la palabra oral, la predicacidn, como medio para 
la difusidn de sus doctrinas {Mat., XXVIII, 19; Marc., 
XVI, 15 y sigs.; Jwan, XVI, 12 y 13; Luc., XXIV, 48 y 
.49; Hechos, I, 8). Y los Apdstoles enteudieron y cumplie- 
ron tan bien este mandato, el cual, por otra parte, no sig- 
nifica una probibicidn que consideraron precisamente la 
misidn divina para la predicacion oral como la condicidn 
fundamental de la fe y de la vida cristianas Aun en las 
Eplstolas y en los Hecbos de los Apdstoles podria reunirse 
una coleccion abundante de expresiones que se refieren al 
magisterio oral. La tradicion oral se consideraba como 
linica fuente. 

Para los Apdstoles eran mucbo mds decisivos los moti¬ 
ves de mdole preferentemente externa, que antes bemos 
aiegado, contra la palabra escrita, sin que por ello se debi- 
litaran los motivos interiores. Los Apostoles tenlan que 
obrar en una sociedad enemiga de judlos y paganos, ex- 
puestos d continuas persecuciones. Mas ellos no podfan 
obrar mas que por medio de la palabra viva, pues la fun- 
'.dacidn de Iglesias, y la conversidn de los infieles necesita- 
,ba una demostracion mds poderosa que la que podia ofre- 
cer un simple escrito, aunque fuera inspirado. En efecto, 
este exigia a su vez nueva demostracidn. En cambio, los 
Apdstoles podlan dar d su predicacion un testimonio vivo 


(1) Chemnitz (Examen Gone. Trid. ed. Preuss., 1861, sectio I, 3, pdg. 7, 
16) objeta i, Payva de Andrada que, en este case, la Sagrada Escritura hu¬ 
biera side compueata contra la palabra y la voluntad de Cristo; cosa que 
no querian confesar paladin amen te Ids catdlicos para no excitar al pueblo, 
Chemnitz y Belarmino ofrecen tambi^n las pruebas principalea, 

(2) X, 14 y sigs.; Efes,^ IV,*7-14; Rehr.y II, 1, 3, 4. 



que acom- 
intuales que 
el ea- 


^^f^^^i|®ica'^ani''4"iba:fes^ui|iza'&oSv'-Aqu'f^ 

el que ebtaba realmente en la, palabra, en 
ll^palabra de la vida^-■ 

f||:?Eai cierto que loalApbatoles, como Jeaua mismo, ae refi- 
frieron repetidalAente A Eacrifcura del Anfciguo 

-•-.^ealjamenfco (b ^ A argumentoa racionalea; pero de una 
manera aecundariaij. para confirmar y explicar la predica- 
ci6n. Maa el Antiguo Testamenfco era reconocido ya per 
loa judfoa comb Eacrifcura Sanfca, y por au anfcigiiedad y 
au aabidurja, habfa de imponerae d loa paganoa. La demoa-* 
fcracjbn procedfca aiempre de la nueva inafcifcuclba, de la vi-; 
da y obraa de Qriafco, que eafcaba profefcizada en el Anfci-’ 
guo Teafcamenfco. Y preciaamenfce cuando por laa anfciguaa 
profeciaa ae dabaA. conocer la manlfeafcacibn y la vida del 
Meafaa, mosfcrdbaae el eapfcrifcu viviente con nueva luz en 
el Oriafcianismo. La razdn, en cambio, debfa ofrecer el pun- 
to de apoyo para la fe, y diaipar loa prejuicioa que haWa 
engendrado una anfcigua coafcumbre de la fe y de la vida 
en fcodaa laa claaea del pueblo, aaf judfoa como paganoa. 
Todo eafco no era aino preparacibn y aoafcbn de la predica- 
cibn del Evangelic. A loa Apbafcolea ae lea habia confiado 
la aemilla de la palabra divina, pero como una aemllla que 
fciene en af la fuerza germinafciva aobrenafcural, como una 
semilla que, fecundada por el Eapirifcu Santo, debfa aem- 
brarae en la perverfcida aociedad como nuevo fermenfco qUe 
iniciara un proceso de tranaformacibn radical. Tal proceao 
de fermenfcacibn, que debfa aferrarae ^ fcodaa laa fibras del 
corazbn humane y d fcodaa laa condicionea de la vida, no * 
podfa producirae aino por medio de la palabra de la vida 
manifeafcada en el Eapfrifcu de Dios. 

5. La tradicion en pro del culto divino. Precaucio- 
nes contra la profanacion. Los misterios. —Maa nece- 

y. Le6ii XIII, Encicl. Providentissimus, 18‘Nov. 1893. Sobrelastra- 
'diciones de lo8 Padres segdn losjudloB, v. XV, 2; ifarc., VII, 3, 5, 9, ' 
,13; (/oj., II, 8; OdZ., 1, 14; Josd Flavio, Ant. Jvd., XIII, lo, 6. 


, laribrk trSdici6n viviente para el culto aivxno con toda 
actos santificantes y de prdcticas devotas. 
JUisHtdito decisivo se refiere San Pablo, ^ proposito de 
^ffffvdcion de la Eucaristia, a lo que dl recibio del Se- 
eneeno a los fielee (I Cor., XI, 23). Ahora bien, como 
||§|i»os por este pasaje y sabemos por los Hechoa de los 
^^p^stoles, eata solemnidad conatituia el centre de la li- 
■^l^lgia criatiana. Cuando el Apdatol alaba d loa corintioa 
|por, IV, 17, XI, 2; XIY, 33; XV, 1, 3), porque en todo 
sf&cordaban de dl y obaervaban fielmente laa tradicionea 
^^e El lea habia tranamitido, lo hace para dar fuerza daua 
^iapoaicionea aobre la conducta de laa mujeres en el culto 
11(0100. Que «laa mujerea callen en la Igleaia;^ ha llegado a 
li&jer proverbial. Deigual manera invita a loa teaalonicenaea 
Ipl Tes., II, 15; III, 6. I Tes., IV, 1, 2) a que mantengan lo 
l^ue ae lea ha enaenado, ya sea de palabra, ya por una 
?|!||plstola d). Exhorta d loa creyentea, que eatdn en Roma, d 
|i|[ue no pierdan de viata d loa que cauaan diviaionea y ea- 
|||||dndalo8 contra laa doctrinaa que aprendieron {Rom., 
li^VI, 17); porque la vida debe aer digna del Evangelio 
27). ^Arraigadoa y fortificadoa en la fecomo la 
lll'aprendiateia, sed rlcoa en el hacimlento de graciaa)) (Col., 
^i■tI, 7). Y aiin ai 'ae quiaiera aiiponer algo formal (camino) 
^;para laa inatruccionea moralea, habria que admitir una 
tradicidn oral de ellaa. 

& K De o ae quieren explicar laa palabras 

pS; del Senor, de no dar lo aanto d loa perros nl echar marga- 
IV ritaa d loa puercoa {Mat., VII, 6), aino auponiendo que con 
Vellaa ae recomienda d loa ^adminiatradorea de loa secretos 
de Diosi^ cautela en \a.predicacidrt y en la ensenanzahhdu 
S': fntima vida de la gracia, loa latidoa del Espiritu Santo en 
>: el Cuerpo de Criato, adlo podfan experlmentarae y recono- 
Cerse enteramente en la Igleaia. Cuanto mds aujetaa ae 

i;; (1) Chemnitz (Exam. Cone. Trid. ed. Preuss., 1861, sectio 2,16, p. 30) 

llama A esto la raz(5n m^ aceptable de loa papistas; se daria por convencido 
si 6stos pudieran dfemostrar la apoatolicidad de una tradioion con la misma 
M Certeza que la de una eplstola. Adem^, entonoes no exiatian toda via todos 
; los escritos del NudVo Testamento. 
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vefan la’s Iglesias apost<51ica8 al modelo de los colegios ro- 
manos, a fin de conseguir para los fieles la proteccldn de 
la leyj tanto mas se imponfa el deber de fundamentar la 
vida interior eclesidstica en la tradicion viviente. De lo 
contrario, jcdmo explicar quo no encontremoa nunca en la 
Sagrada Eacritura ni siquiera una precisa descripclon del 
rito del bautismo, y que ni aun se nos instruya con segu* 
ridad respecto £ la forma empleada por los Apbstoles? ^No 
seria digno de admiracion el ver que aun la celebracibn 
de la Santa Eucaristfa sea mas supuesta como algo cono- 
cido, que deacrita? Pero jquibn hubiera considerado nece- 
saria entonces tal escritura, cuando todoa tomaban parte 
en aquel sagrado rito todas las semanas 6 q.uizAs todoa los 
dias? Un escritor protestante observa que serfa interesan- 
te y litil, para alejar tantas disensiones teolbgicas y con- 
feaionales, conocer el mode y la manera c6mo el Senor y sus 
Apbatoles pronunciaban.sobre el pan y el vino la oracibn 
eucarlstica d). Tambibn para nosotros loa catblicos serfa 
intereaante; pero al mismp tiempo pensamoa que, si la Sa¬ 
grada Escritura nada dice, 6 si lo que ella dice no es fdcil 
y claramente explicable, las Iglesias catblicas, con aus 
festividades de los misterios, que se remontan hasta los 
Apostoles, son las dnicas llamadas a dar testimonio sobre 
este punto. 

Hacia ya mucho tiempo que los misterios de los griegos 
habfan sentado un precedents para eata class de culto, 
el cual era accesible solamente a loa iniclados. Es yerdad 
que Jesds no Cdejo un depdsito determinado de doctri- 
nas reveladas y de reglas de vida... £ la Iglesia para con- 
servarlaa invariablemente, y tomar de bl, segdn las ne- 
cesidades, las propias leyes de fe pero Jesds confib 4. 
loa Apbstoles loa misterios del reino, para que fueran ense- 
fiados y administradoa y hechos fecundos para la vida. 
Instituyb los sacramentos para distribuirlos £ los dignos, 

(1) Realemykl., I, * 49. • 

(2) Hase, Polemik, 75; Dorner, Entwicklungsgeschichte der Lehre von 
der Person Christi, I, ^ 1845, 174. 
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eu dlstribucion a los Apostoles. Con esto se did 

ilija; organizacidn y un organismo de los auxilios espiri- 

lilSkles de la para que, perdurando vitalmente en la 

il^ldsia, asegurasen la existencia y eficacia del Oristlanis-' 

iliap eh todos los siglos. Despuds dedescribir Justino lafes-- 

:*?tividad cristiana de la Eucaristla, anade: «Los demonios 

tefthalds, imitandola, ensenaban que tambidu ocurre esto en 

Mltra; porque vosotros sabdis d poddis sa- 

®’?^er,.que en los misterios se ofrece d. los iniciados pah y un 

icdiiz de agua, con ciertas palabras h).» 

Dlsposiciones para la custodia fiel de la Tradi- 
l^idhi—Pero los Apdstoles pensaban tambien en lo futuro. 
Ipuanto mas se convenpian de conocer sdlo d Cristp, y d 
llpste como Crucificado,* cuanto mds noble era su oficio de 
Pi^estimonios del Resucltado, con mayor celo hablan de ver- 
impulsados d asegurar la ensenanza futura de sU doc- 
lllirina y la conservacidn de sus organizaciones d instltu-. 
lUsiones. Pablo dice d Timoteo d que custodie las sanas doc- 
llltrinas que de dl ha oido, en la fe y en la caridad en Oristo 
iSf^esiis. «Guarda el buen depdsito por el Espiritu Santo 
Unique mora en vosotros^ {11 Tim., 1, 13, 14). «Guarda el 
Hldepdsito, evitando las novedades profanas de voces y las 
plJcbntradicciones de ciencia de falso nombre)) (I 2m., VI; 
|f:i2Q) <jY las cosas que has oldo de ml delante de rnuchos 
||Ste'stigos, encomidndalas d hombres fieles, que sean capaces 
jSdd instruir tambidn d otros> (II Tim., II; 2; III, 10). Pero 
rj.:;n;p es solamente la doctrina, sino tambidn todas las dispo- 
slciohes relativas al culto, se entienden en estas palabras, 
porque el ejemplo del Apdstol, el ejercicio de su cargo y 
de sti ensenanza eran tin modelo para el amado Timoteo, 
'<§: y bien sabia dl cdmo debia portarse en la casa de Dios. Las 


(.1) Apol., 1, 66. V. Tert., De praescr., 40. 

K:' :(^) ii 9j n, 1, 15; III, 8 y sigs.; Vicent. Ler., Common., 27; Tur- 

L’hist. de la thSol. positive, 199 y sigs.; Schiirer, Die Wahrheit der 
christl. Offetnb. in Neuen Test, iZeitschr. /. Theol. u. Eirche, 1900, 1 y sigs., 
i; 33; en la segunda de Pedro (I, 19 21; HI, 2, 15, 16) se hallaria ya in nuce el 
• esqiiema de la concesidn catolica con la Sagrada Escritura, pero intrepretv 
f'-J dd -autenticamente. En lo esencial, igual seria el punto de vista de las Epis- 
tblat pastorales. . 
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preacripciones y ordenaciones apbstdlicas, qua ya hemos 
indicado, nos muestran que los Apdstoles estaban entera- 
ments oonvjencidos del mucbo cuidado qu© doMan poner 
en la designacion de los paetores y maeatros de la Iglesla 
para la conservacion de la verdad y de la gracia cristiana, 
7. Las Epistolas de los Apostoles son escritos clr- 
cunstancialesi —Verdad es que los Apdstolee escribieron 
tambiea Epistolas, eu las cuales expusieron tods extensa- 
mente sub doctrinas, reprobaron los abusos y dieron con- 
sejos y preceptos, tanto para la vida moral como para el 
culto divino; y aua para nuestra argumentacidn nos he¬ 
mos valido precieamente de estas Epfatolas, porque, debido 
a su car^cter y d su contenido peculiar, pruebaa la tesis que 
defendemoe. Eero las Epistolas'no constltuyen el principio 
de la predicacidn, no conetituyen el medio ordinario para* 
el ejercicio de la funcldn apostdlica, sino qOe sirven eola- 
mente de complemento i la predicacidn 6 al miniaterio per¬ 
sonal mds 6 menos tiempo ejercitado. Son e$crttds deqpor* 
iunidad, cuyos motives se expresau comdomente en la 
epistola misma, y se limitan a tratar de los puntos que die- 
roQ inmediata ocasidn para eacribirlas. Cuando el Apdstol 
se refiere d las prescripcionea dadas por cartas, se trata de 
cartas a la misma Iglesia 1^1, La direccidn mds general en 
las dos Epistolas d los Corintios, nada dice en contrario, 
porque los ^santbs que estdn en toda la Acaia> depeoden 
de la Iglesia madre de Cor Into. El contenido de ambas 
Epistolas refleja en todo las circunstancias externas que 
dieron ocasidn d ellas. 

Naturalmente, esto no excluye que tambidn fuesen in- 
vitadas otras Iglesias, especlalihente las vectnas, d leer las 
Epistolas en el culto divino. Asi, el Apdstol recomendb d 
los colose nses que comunicaran sus Epistolas tambidn d la 
Iglesia de Laodicea para leerlas, asi como que leyeran 
■ ‘ellos la dirigida d los laodicenses {Col,, IV, 16; vdase 
I, x). Pero en ningda lugar hallamos que haya sldo 

(t), II 14; I Car., V, 9; H Cor., 11, 3.4 9; VII, 8. 
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^^"aacia para el Oristianismo ninguria comuaidad por este 
.'wsdio, eaniaguaa epfstola se dan instruccionessistemati- 
Sas referentes d la propaganda. Todas las Epistolas, aun las 
^catolAcoiS, tenidas por generales, estan dirigidas d comuni- 
iifedes de creyentes <’), y tratan de las circunstancias de 
elia8> mds conocidas del autor. Esto es aplicable aun d la 
fJEpistola d los Romanos, que tiene importancia especial en- 
l^re las Epistolas del Apostol, porque estd dirigida d una 
lEglesia no fundada por dl, la cual, hasta entonces, le era 
spersonalmente desconocida. A pesar de esto, no es quizd un 
IcompQidio de la dogmdtica paulina, sino que denuncia un 
■^interds apologdtico bastante importante, que no solamen- 
ite ha de explicarse por la situacidn del Apdstol, sino que 
idebe tener-una razdn profunda en las circunstancias de la 
dglesia a la cual se dirige. Es indudable que con esto no se 
dice que la Escritura es un producto del acaso; pero mo- 
: tivo «casual» y providencia no estan en contradiccidn. 

8. Los Evangellos no intentan darnos utia vida 
completa de Jesds. Contenido de la predicacion apostd- 
Vjica.— No queremos averiguar si por aquel tiempo estaban 
i:ya 6 no escritos los Evangelios Si corresponden i un 
: tiempo anterior, es muy sorprendente que no se utilizaran 
'en las Epistolas (I Cor., IX, 14. I Tim., Y,- 18); mas si, 
domo es probable, aparecieron mds tarde, este hecho es 
'Una prueba mds en favor de la Tradicion. Porque demues- 
tra que no se dieron gran prisa en trasladar al papel 
pronta y enteramente los recuerdos de la vida de Jesds. 
Como quiera que sea, de la historia del origen de los Evan¬ 
gelios y de sus propias declaraciones [Juan, XX, 30; XXI, 
25), resulta que no fueron escritos con el proposito de dar 
una exposicidn todo lo completa posible de la doctrina y 
vida de Jesus, que debi'a formar la base de la predicacidn 
y de la ensenanza. No se sentia la necesidad de ello por 
cuanto vivian testigos presenciales, y la tradicion de los 
primeros testigos estaba aun fresca en las mentes. «Para 
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fundar la fe en Oristo y para el cuidado de la nueva vida 
religioao-moral, bastaba la predicacidn apoatdlica..., el 
Evangelio de Oristo, que tenia poco de comiin con loa de- 
tallea de la vida historico-terrenal de Jeans 

Por laa predicacionea de San Pedro en loa Hechoa de 
loa Apdatolea, aabemoa que solamente loa hechoa priacipa- 
les de la vida de Jeaiia constituian el objeto de la predica- 
cion apoatdlica; las Epiatolas confirman en abaoluto eate 
juicio. De San Pablo, porqne no fud teatigo preeencial de 
la vida de Jeaiia, podia aoapecharae que ae eaforzarfa por 
conocer el Evangelio; pero ea cierto lo contrario. A eate 
punto debe extenderae tambidn an reaerva contra loa 
Evangelioa exbranoa, En ana Epiatolas recuerda variaa 
vecee la procedencia de la caaa de David, la muerte y la 
reaurreccidn. I Cor., XI, 23 y eiguientea, no prueba que 
tenia delante un texto formulado por eacrito^^l, ora Se in- 
terprete el vers, 23 por una tradicidn inmediata, ora por 
una mediata. El Apostol se refiere aiempre a la tradicidn 
oral. Ea posible, y aun ea permitido deducir con aeguridad 
del prdlogo del Evangelio de Lucas, que varioa intentaron 
hacer diferentea apuntea sobre la vida de Jeaiia; pero de 
eso no ae sigue que tuvieran misidn para ello. En nin- 
guna parte encontramoa el hechode que tales eacritoa ha- 
yan sido aplicados a fines de propaganda. La palabra ha- 
blada, la predicacidn del Evangelio, se cdnaideraba en to- 
daa partes como medio para la divulgacidn del Oriatiania- 
mo. La obaervacidn de San Jerdnimo aobre la predicacidn 
de San Bartolomd en laa Indias aegiin el Evangelio de San 
Mateo, tarn poco. puede conaiderarla Chemnitz como aufi- 
(jiente argumento en contrario, 

9. La Iglesia no fu4 fundada por medio de escritu- 


, ras, —La instruccidn mas amplia de los fieles ae apoyaba 
>' preferentemente en el Antiguo Teatamento, en la Ley, que 
; ,:tampoco era deaconocida de loa fieles de laa Igleaias pauli- 


^6188, XeSeM I, 17. 

Wsiifsjicker, Jahrb. f. deutsche Theologie, 1876, 603; Das apost. Zeii 
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Gierto que se citan alguna vez Evangelistas 
(^■tr^os, XXI, 8. n Tim,, IV, 5), pero la asociacion de 
con Apdstolea, Profetas,'Paatores y Boctores (Mfes., 
^^’!^IV, 11) prueba que se trataba de una categorfa especial 
P de Dootorea del Evangelio, no de Evangelistas en el 
|Vpropio sentido En ssntido mas lato tambi^a los Apda- 
;^.V.toles eran EvangellstaB {I Cor,, I, 17). Si, pues, losEvan- 
if”! geliosse formaroa realmente con memorias de los Apdeto* 
|v les respecto d.la vida del Senor, de ninguna manera fad 
l^'propdsito de los au tores el sustituir d su plan tar con ellas 
jil'^'la palabra hablada. Por lo contrario, ellos querian comple- 
tar, consolidar y profundizar la tradicidn oral para algu- 
IJlias Iglesias (Mateo, Marcos), d algunos fielescodio repre- 
sentantes de un nutnero mayor (Lucas), movidos por oca- 
siones especiales para determioados fines. El prdlogo del 
IviEvangelio de San Lucas da de nuevo una explicacidn for- 
mal sobre eata relacidn de los Evangelios con la predica- 
jr: cidn y con la inatruccidn catequieta. Pero el Evangelio de 
I' San Juan pone de relieve el fin apologdtico y dogmdtico 
%..(Juan, XX, 31), 

El Evangelio de San Juan alude repetidamente, sobre 
^'^todo al fiual, d la insuficienaia, no solamente del cuarto, 
|i';:Bino de todoa los Evangelios en general, porque la vida 
|,^:de Jesds, tan abundante en hechos, deja muy atrds toda 
" e:^posicldn por escrito. Los Evangelistas podlan imponerse 
esta limitacidn de sus escrltos con tanta facilidad, porque 
estaban convencidos de la superviveocia del Senor en su 
1' Iglesia y de la eficieucia del Eaplritu Santo, y tod os los 
dlas tocaban con la mano las pruebaa de ello. El.Esplritu 
I de Dios, aquel Espfritu que no necesita la letra muerta 
para suscitar por doqulera nueva vida, garantizaba que la 
doctrina de Cristo y su Inetitucldn no se perjudicarfan nl 
|f:perecerlan, Segdn e8to,,laB tmalogia de la historia de las 


; (1) Orig., In Joann, pvatf.; Eua., eccl,, 3, 37; Agust., C. Faustnm, 
■f4,2i:2j Otto, Bahosan, Bleak, etc. Al contrario, Weizaacter, i/aAri./wreiewt- 
Thfol,, 1873, 6.66; 1876, BOO y sigs; Zockler, Diakontn und Mvangelien, 

fel893. 
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religiones no Borx enteramente oportuaae. A los disefpulos 
de Budha ae lea ocurrid coleccioaar laa palabraa y loa he- 
choa de au deaaparecido amigo y aenor cuando aqudl ha- 
bia abandonado el mundo para penefcrar en el nirvana; 
maa para loa diacipuloa de Jeada, el Maeatro no habia en- 
trado en el nirvana, aino que habia vuelto a loa cieloa, pa¬ 
ra enviar deade alii el Espfritu. Generacionea poateriorea 
trataron, ain duda, de reunir la tradicidn oral, pero reco- 
nocieron tambidn que loa diacipuloa no habian cuidado de 
dar una deacripcidn completa. 

Nadie negard el alto valor de la inapirada Sagrada Ea- 
critura para la fe y para la ciencia. Ledn XIII, para reco- 
metidar el estudio de la Sagrada Eacritura, alega el 
ejenaplo de loa Padrea, inagotablea en alabanzaa d Ins' 
Libroa Santoa y d au utilidad. Se dird que el autor 
principal, el Eapiritu Santo, ha aabido utilizar la activi- 
dad aparentemente caaual de la aegunda cauaa, ea decir, 
del eacritor, para conaeguir la ejecucidn de un plan armd- 
nico y de una obra maestra pero eato no baata para 
hacer inteligible la historia y el contenido de la Sagrada 
Eacritura. Ea de creer aeguramente que para la verdad 
Aixina-Be-uiilizo-el-duble-pr-iBeip^iu-deda—verdad—©rabyde-^ 
la eacrita; pero el Espfritu viviente 6br6 primero en la 
palabra y en la vida, y el miamo debio dar la verdadera 
explicacidn, al ae admite que loa escritorea fueron guiadoa 
pOr au fe. 

10. Las Escrituras son mas recientes que la Tra- 
dicion. —Por tanto, ae conaidera hoy como indudable que 
las Sagradas Escrituras aon mds recientes que la tradicidn 
oral; y que el Criatianiamo no ha aido fundado y eatable- 
cido por la Sagrada Eacritura, aino por la palabra viva y 
la liturgia La celebre pol^mica de Leaaing, con Goze 


(1) Scliel), Dogmatilc, I, 64 y eigs., 72 y sigs. Al contrario, Miiller, Sym- 
bolik, 288; Hopfl, Das Buck der Biicher. Oedankea iiber Lekture und Stu- 
dium der HeiHgen Schrift, 1904. 

, (2) Hase, Polemik, 65; Oeschichte Jesu, 56; 'Holtzmann, Synoptische 

^vangelien, 1663, 50, 5-3, 60; Evangelische Dogmaiih, 1892,212.' 

Sobre la literatura mis antigua, v. Theol. Quartahchr., 1868, 188; Lessing, 
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i^Vsobre la tesis de qae la religidn ha existido antes que la 
If Biblia, se resolvid hace mucho tiempo en favor de Lessing; 
f, pero es de admirar que en tan clarae circunstancias se 
/ ■ pudiera establecer y defender obstinadamente la afirma- 

'cldn contraria. For otra parte, Chemnitz misnao reconocid 

:: ■' ^ ■■■ . 

c! este hecho. 

Tampoco existe duda alguna de que los Apdetoles enca- 
, recieron la neceaidad de la palabra hablada paralapropa- 
gacion de sue doctrinas y el mantenimiento de ellas y de 
sue institucionea, tanto d sue companeros y Buceaores co- 
,, mo a todos los fielee. ^Como hubieran podido proceder de- 
; . tos de otra manera, pueato que los escritos particularee ee 
hallaban diapersos en manos de los destinatarioe 6 de al- 
gunas comunidades, y no existfa un oanOn del Nuevo Tes- 
tamento, y cuando los escritos individuales, aun reunidos 
' todos ellos, y aun cuando hubieran sido ya coleccionados, 
no formaban por sf solos un conjunto completo de la reli¬ 
gion cristiana? Unicamente si los Apostoles reunidos hu¬ 
bieran dado una compilacidn considerada como completa 
.. de todo lo que ellos ensenaron 4 instituyeron, podrfa uno ^ 
resolverse por la afirmativa, Pero nada sabemoe de esto, y 
—la-htstoria-^aos-easena-le-eentmr-i^r-Bl-sim&ofe-ctpesidfo’i^Oj— 
I. que ee remonta a los tiempos mas antiguoe, que s61o fu^ 

' transmitido oralmente, es una prueba de que la fe fu4 im- 
. plantada por la predicacion y la tradicion W No obstante 
esto, ha de aceptarse clerto mdtodo y un tipo determinado 

Tkeologiscke Streitschrifterij Axiomata^ 6, 7 (VI, 298 y sigs., 316); Schleier- 
' ‘ macher, GhriUliche Glauhenslekre^ II, ® 1835, 323 y sigs.; Kattenbusch, Das 
^ apostqliche Syholum^ seine Entstehung^ sein geschichtL Sinn und seine urs- 
V - prung, Stellung im Kultus und in der TheoL dep Kirche^ I, 1894, 16 y sigs., 

20. Es interesante seguir las evoluciones que se ve obligado k hacerEohnert 
. (De Inspir,^ 59 y sigs.) para rebatir el 4principio cat<31ico> de los neo-lutera- 

;■ nos (Hoffmann, etc.), es decir, que la fe precede de la predicacidn, no de la 
f;' lectura de la Biblia. jComo si la ^palabra de Dio8> (Eom ^ X, 17), iqiie siem- 
k;;' pro se ban referido los reformadores para afirmar la necesidad de la palabra 
' externa, hubiera sido escrita! El Cristianismo no es actualmente una 4reli“ 
gion de libros> (Reolenzyhl.^ IV 81). Dobschiitz, Prohleme des apostoL ZeiU 
115 y sigs. 

(1) Seeberg, i)er 1903: 4Camino> para 

la etica es una ifdrmula de fe^ para la doctrina’(l)> Segiin Weizs^ker, Das 
4/. apostoLZeitaU.<i^^^^ti^\^ 

Hr"' 2. 
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eii ia dpctrina y en la predicacidn, i la vez que toda liber- 
t^d apoatdlica, 81 no quiere euponerse que exieti'a un ca- 
tecismo como fandamento de la predicacidn de loB Ap 6 s* 
toles. 


II. Los Padres mas antiguos sohre el principio 
de la Tradicion 

11 • La Tradicion en el sentido objetivo y subjetivo. 
Los Padres respecto a la Tradicidn. —Hemoe aludido 
antes a los organos mediante los cuales iud y es divulga* 
da realmente la doctrina apostdlica, y cuya autoridad vela 
tambidn por su pureza. Confiando los Apdstolesel depdsi- 
to de la fe i. bus sucesores, d los que lea impusieron las ma* 
noSj tuvleron la garantla, fundada en la conatitucidn divi- 
na y transmitida d eus sucesores, de que la Tradicidn, en el 
sentido o6/ef2i;o (material) serla tambi^n para lo future un 
manantial puro de fe, y en el sentido subjetivo (formal) 
perdurarfa comoprincipio formal de la fe, como la regia 
de la fe Los sucesores de los Apbstoles transmitieron el . 
contenido del depdslto apostdlico, y ejefcleron la autorl' 
dad judicial que es ne cesaria para las cuestiones mis im- 
portantes de la fe. 

San Clemente de Roma escribe d los Corintios: «Lob 
Apdstolea faeron para nosotros los predicadores del Evan^ 
gelio, (enviados) por Jesucristo, y Jesucriato fue en- 
viado por Dios... Por tanto, despuds que reclbieron los 
mandamiantos, y, por la resurreccion de nuestroSenor Je- 
eucrlato, estuvieron plenamente convencidos y fortalecidos 
en la palabra de Dios, salieron confiando en el Eapfritu 
Santo y predicaron la llegada del relno de Dios. Mas pa¬ 
ra los fielea venideros establecieron obispos y diaconoSi 
que de igual manera obrasen en el Espfritu de Dios. 4[En 
eato radios, finalmente, todo el principio catdlico de la 


(1) Mtihler, Symbolik, 357 y sigs.'j Winckler, Der TrOMtionAtgrif dtr 
TjTchfiiitntv/im bis Tertidian, 1897. , 
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^iMradiciGii Porque, eu efeoto, en estas palabras encon- 
descrita la relaoidn de loa Apdstoles cod Orieto y 
Mi'.eon el Eapfritu Santo, como modelo de la condicidn de loa 
pi;, qbiapofi, Begun dicen San Ignacio, Policarpo, Hermas y 
pc otroB. ■^\ jyrincdpio de la Tradicion expueato aqul: Dioa, 
|C; iCristo, loe Doce, las Igleaiaa, ea, segdn eeto, antiqulsimo en 
Jaa Iglealas pagano-criatianaa, y encierra la doctrina, asf 
como el culto y la jerarqufa. Abi, pues, no puede decirae 
l^rque ^el concepto de la Tradicidn ae haya hecho exterior,j 
I^Cvse haya reducidoaun «principio externoy antihiat6rIco,> 
p>|; eatablecido por una 4:ficci6n histdrica,^ La Eoclesia apos-^ 
ij|CioZ«ca y el charisma veritatis de au Eplacopado, no edlo son 
^^Cql fundamento «de toda la etercidad de la doctrina cria- 
^^itiana del Catolicismo sino tambien de la coneervacidn 
fe|:;Cde la doctrina cristlana en general. Si quiere afirmarse 
ipilC ^esta incipiente identificacidn de la doctrina apostd. 
ir- lica con la de la Iglesia catdlica en general es nnaatenua- 


cion d una inteligeucia superficial del peusamiento apos- 
tdlico, por cuyo medio so obtiene tal forma media resal* 


^ j tante de los diveraos sistemas doctrlnales serla preci- 
so afirmar que la Sagrada Eacritura no posee un cuerpo 


coherente de doctrina. 


■■ Eete concepto de la Tradicidn se remonta d los Apdsto- 
||t^ les, Abi lo demuestra San Pedro ja en los Hechos de loa 
III Apdstoles. Eusebio relata que San Ignacio, en su viaje de 
cautiverio por el Asia, habia exhortado d protegerse con- 
P; tra las herejlas y d mantenerse firme en la Tradicidn 
If apostdlica. El autor de la carta a Diogneto, en el apendi- 
ee, positivamente sospechoso, declara que la Tradicidn es 
|p la que le ha suministrado su doctrina. A la vez que el res* 
|:V;. peto d la ley, a la gracia de los Profetas y d la fe de loa 
Evangelios, se conserva la Tradicidn y se regocija la Igle* 


(1) Cletn., AdCor^ 1, 42; Haroack, I, “ 134, n. 2; Das 

p.f, Aiswe Tsitament um das Jahr SDO, 1689,112; Wendt, Thsol. Mt. Ztg., 1903, 
fe; 683. 

(2) Weingartnor, Rinhengeseh, Taitllm, ^ 1887,642; Euaeb., Sist, tscl,, 
3,37. 


^;-'= (3) Mtalenvyil,, IV, ’ 170. 



'discfpulo.del Apdstpl Sau Juan, se did ■ gran ' 
S prisa en reunir lo que los dlscfpulos del Senor transmitie- 
tpon coino oido de labioS; de Jesds; porque opinaba que la 
•lectura de ks Escrituras, de cuya exiatencia y reputacidn 
■estaba conv.encido no podfa ser de tanta utilidad como 
la que significaba la palabra viva de la Tradicidn Los 
«presbiteros» son aquellos por los cuales conocid lo que 
deseaba. Tamblen Ireneo se remite a la autoridad de Un 
^presbltero,;^ como discfpulo de los Apdstoles; para otros 
Padres (Clemente de Alejandria y otros), los «presbfteroB» 
•son las autoridades d las cuales deben sus conocimientos. 
Por tal motivo, los obispos son tambidn presblteros (sacer- 
■dotes), «en cuanto con sus drdenes de sucesidn garantizan 
la Tradicidn y se remontan dlos tiempos pasados, haciendo 
por tal modo lo mismo que bicieron los disclpulos de los 
Apdstoles *®). Este lenguaje, esta importancia del grade, se 
•explica solamente, opina el citado autor, admitiendo tiue 
■el «presbltero> fud el primero, y que precedld a los otros. 
En el trdnsito de la primera generacidn d, la segunda, los 
•de la primera, que todavla vivlan, se bicieron por si pres- ' 
biteros, y tuvieron la autoridad de la Tradicidn, lo cual 
tiene valor tanto para las comunidades particulares, como 
para laT^esia entera. «Asf nacid, como forma estable en 
la Iglesia, el estado de los presblteros, y como la seleceidn 
4e ellos, la funcidn de los obispos.^ Hemps visto antes que 
jen tiempo de los Apdstoles existfa ya una /wncidw y que 
se considerd como parte esencial de ella la divulgacidn y 
•conservacidn de la verdad. Estas dos cosas presupbnen que 
se preferian en general las personas de mds edad de la 
Iglesia, porque ellas debian ser Ips mejores testimonios de 
la Tradicidn y los directores mds discretos de la comunidad. 


(1) Za.hn, Geschichte des neutest. Canons, I, 802, 861 y 8igs,; Bard6nhe- 
VfM, Gesch. der altkirehlichen Literatur, 1, (>ZT j Bigs. 

(2) Euseb., 1. c., 3, 39. Wendt: Inconaciente aceptaoidn 4 inmediata fe en ■ 
la Tradicidn como unico manantial de la fe (incluso las Escrituras): Cristp. 
Apdstoles y Disclpulos de los Apdstoles (jDidaco, Bernabd, Diogneto y Pa- 
piasi). Clemente, Ignacio, Policarpo y Hermas defendieron el concepto: Dios, 
•Cfisto, Apdstoles y Obispos. 

(3) WeizB&ckex, Das apoft. 619. 
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®br este motivo, no debia imponer las manos TimoteO d un 
:ne6fito (I Tim,., Ill, 6). La institucion de los ancianos en 
el colegib tenia un ejemplo en los judios, 

OtrO discipulo de Juan estd conao Papias ^decididamen- 
te mds cerca del principio catdlico de la Tradicidn, que del 
principlo protestante de la Escritura San Policarpo 
exhorta d los filipenses i que abandonen i los falsos doc- 
tores y vuelvani. la doctrina transnaitida desde el princi¬ 
pio (VII, 2). Ireneo le atestigua «que dl siempre enseild la 
que habia aprendido de los Apdstoles y que todavia pro- 
fesa la Iglesia.» Todas las Iglesias de Asia y los sucesores. 
de Policarpo dan fe de ello, Policarpo parece haber reali- 
zado grandes viajes, especialmente d Roma, para conser- 
var la untdad y pureza de la doctrina cristiana. Lae 
Clementinas hacen decir d San Pedro: «Oidme, Bueno es 
que cada uno de vosotros, segdn su poder, sea dtil d los 
que seacercan d la fe de nuestra religidn. No puede seros 
molesto ensenar A instrulr d los ignorantes, ni que os sos- 
tengdis en lo que habdis ofdo de mi y se os ha transmiti- 
do, y que dello unais la elocuencia de vuestra palabra. Nq 
expongdis nada por vuestra cuenta, ni lo que no se os baya. 
ensenado. aunque os parezca verdadero, antes bien, ate- 
neos, como queda dicho, a lo que yo mismo os he comunl- 
cado y que he recibido de los verdaderos Profetas 
San Ireneo recuerda d su anaigo de juventud Florino 
la instruccidn recibida de San Policarpo, del cual habian 
oido los dos lo que dl relataba de su maestro Juan y de 
otros que habian visto al Sehor, lo que dl habia oido de 
dstos sobre el Senor, sus milagros y sub doctrinas, y como 


expone, d© acuerdo con las Escrituras, todas las cosas 
que le habian transmitido los testigos presenciales de la 
palabra de vida «Recogi celosamente lo que gracias d 

(1) Weiffenbach, Das Papias fragment hex Eusebius^ 3, 39, 1874, 135;: 
Hilgenfeld, Zeitschr.fi wissenschaftl, TheoL^ 1875, 258; Winkler, Der Tra- 
ditionshegrif ^ 65. 

(2) Clem., 8, 37. ' . 

(3) Fragm. II, ed. Stieren, I, 827, • 

(4) Esto demuestra Chemnitz: Examen Cone, Trid. ed. Preuss^ 1861, sec- 



' j&'Siviria me cupo en suei'te entonces, y no 16 
wf grab^ en mi corazbn, y por la 

lilt iie i)io8, lo refresco en mi cada vez con mayor fide- 

12. Uso de la Sagrada Escritura entre los Padres 
Apostolicos. —Sabido es cudn dificil es descubrir entre los 
Padres apostolicos alusiones d, las Sagradas Escrituras y 
especlalmente d los Evangelios, porque muchas veces cita- 
ban de memoria y sobre todo se atenian d la Tradicldn, 
Como puede inferirse de las cartas de San Ignacio, debie- 
ron ieerse relativamente pronto los Evangelios junto con 
las cartas apostdlicas en el culto divino, aunque la primera 
noticia de esto la debemos d San Justino no obstante 
esto, la palabra hablada, la predicacion, era el medio acos- 
tumbrado para la ensenanza y la propaganda. (<Era noto-, 
rio que s61o despuds de morir la generacidn que todavia 
habia oido las narraciones de los mismos testigos presen- 
dales, se sintio la necesidad de substituir por la escritura 
la tradicidn oral, que se perdia poco d poco y se hacia mds 
incierta cuanto mds remota era]^; asi opina el autor de una 
«vida de Jesus <2).» 

Es cierto que la tradicidn oral, como herencia de Ins 


Apostoles y de los hombres apostolicos, fud muchotiempo 
casi la exclusiva fuente doctrinal del Cristianiemo primi: 


tivo, y que en las primeras ddcadas del siglo II, disputd 
la preeminencia al nuevo canon escritural San Ignacio 
linicamente recurre d las Sagradas Escrituras en la lucha 
con los herejes, y aun dl mismo parece que no las necesita 
para su fe. Aei lo dice expresamente, dando un resumen 
breve, pero vivaz, d^ ciertas disputas que habia tenido con 
herejes. A la Iglesia de Filadelfia le escribe: «08 exhorto a 


tjo 1, 2, p. 138, y en otros lugares con muoha insistencia. Pero no expresa 
eino la idea de los Padres mas antiguos, es decir, que entre las dos cosashay 
armonia. Kunze, Glauhemregd, 383; Mohler, Symbolik, 367. Claramente lo 
dice Ireneo f'.dc?'!/. Aacr., 3, 3, 4). 

(1) Apol., I, 67, V. Zahn, GeschichU des neutest. Kanons, I, 847. 

'(2) Weiss, t7(ss«,,l, 1882, 18. 

^ (3) Semisoh, Justin der Mdrtirer, I, 1840, 399. 
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I';- 4ue nada hagiis por vulgar mania de discutir, sinpiiobrar 
Jl;'todos Como verdaderos discfpulos de Gristo. Porque oigo 
■ deciri. ciertas personae: Si no encuentro eso en documen- 
■'/ tos, esto es, en el Evangelio, no lo creo. Y cuando yo les 
digo: Estd. escrito, ellos responden: Esa esprecisamente la 
.! cuestidn. Para mi, documento es Jesucristo, irrefragables 
' documentos su cruz y su muerte, su resurreccidn y la 
,, fe obrada por dl. Por estas consideraciones y mediante 
• vuestra oraclon, confio obtener la salvaclon No los re- 
presentantes de la fe eclesidstica, sino los adversaries de 
/ ella son los que piden la prueba por las Sagradas Escritu- 
ras. Mas con esto se abrirfa de par en par la puerta al 
‘ ' artificio de la interpretacidn, el cual, segdn Policarpo, es 
! practicado por los herejes sobre la palabra de Cristd (VII, 

■ 1), y provocarfa una lucha sin fin. San Ignacio did fin i esta 
lucha, como mds tarde tambidn Ireneo y Tertuliano; pero 
no como dstos alegando el privilegio bistdrico de la Iglesia 
y de su confesidn delante de la herejla, sino remitidndose 
d la fe personal en Gristo crucificado y resucitado. Esta fe 
; es bastante por sf sola y puede afirmarse sin documentos. 
, histdricoe. Pero es significative que San Ignacio haga de 
’ esto motivo para exhortar d la unidn con Dios y con el 
bbispo. La fe de la Iglesia es,. pues, la que decide y se 
apoya en la Tradicidn apostdllca. 

De esto se sigue que los Padres apostdlicos, no sdlo no 
t - afirmaron qile el Orlstianismo hublese nacido de la Escri- 
tura del Nuevo d del Antlguo Testamento, sino que no 
supusieron la existencia de un abismo por pequeno que 
fuera entre la Iglesia apostdllca y la postapostdlica. Es 
ciertb que la Iglesia, en tlempo de los Apdstoles, no sola- 
' mente crecia sobre los fundamentos de los Apdstoles y de 
los Profetas, sino que ella misma era parte de estos fun- 
<. damentos, porque la Revelacldn no habia terminado toda- 
V via, y hay que reconocer tambidn que las Escrituras con- 
tenian una parte esencial de la Tradicidn apostdllca y te- 


(1) Ignac., Ad Phil., 8. V. Zahn, 1. c.,^1, 846. 
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man alt^ importancia para la vida de la Iglesia; pero no 
obstante esto, en nada varia el concepto de la Iglesia y el’ 
principio formal de la Tradicidn. No solanaente el conte- 
, nldo de la predicacidn y de la Escritura, sino el Espiritu 
yivoes regulador en los Apostoles y en la Iglesia, 

13. La gnosis did motive a una determinacidn mas 
precisa de la Tradicidn.—Pero ^no debia cesar todo esto 
con la muerte de los testigos vivos de la Tradicion apoSto- 
lica y de los Padres apostolicos? jEs cierto queentre Mon¬ 
tano y Poliearpo, que aparecid como unico testigo vivo 
en Roma, ^probablemente llamado por ella,» para atesti- 
guar contra los gndsticos la conformidad de la doctrina 
eclesiastica con la apostdlica, cambiaron las cosas, basta el 
pun to de quej para mantener pura la doctrina, no qiieda- 
ba otro medio que demostrar que los libros que contem'ah 
seguramente la Tradicidn apostdlica diferlan de los que 
aparecieron despuds, es decir, de los herdticos? jEs quizd, 
el fragmento muratoniano el primer ensayo de esta espe- 
cie que senala los Hmites temporales entre la predicacidn 
apostdlica viva, que no necesita un canon escritural, y la 
doctrina de la Iglesia provistade testimonies vivos, y, por 
-con s igtrieirter obliga dard-degitimars e -e on - lo s-oee ritos - do los - 
Apdstoleal 

Precisamente lo contrario es lo verdadero. Mientras los 
apologistas del siglo II segufan aiin el mdtodo de los 
Padres apostdlicos, porque luchando con judfos y paganos 
no tuvieron ocasidn de pronunciarse sobre los manantiales 
de la £e los impugnadores de los herejes proced.ieron de 
dtro mode. Los herejes, especialmente los gndsticos, die* 
rott mot'ivo para reflexionar seriamente sobre la im^orian- 
cia y extensidn de la Tradicidn viva en la Igleslay susre- 
laciones con las Sagradas Escrituras. Los gndsticos esta- 
ban obligados i. demostrar, d por lo menos d, defender, me¬ 
diants la Tradicidn y la Escritura, sus nQevas doctrinas 

(1) Langen, Jidmiseke Kirche, I, 164. 

(2) Just., Apol., I, 26; Dial. 36; Te6f., Ad Autol., 2, 14; Eus., Hist, eccl., 
5,19; 6, 12; Winckler, Der Traditionsbegriff, 56 y sigsf 
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f^^i^iiametralmente opuestas d las de la Iglesia. Gomo quiera 
?■', que la Sagrada Escritura no bastaba como regula fidei 
; i para su pseudo cientlfico sistema del herygma (predica- 
1 cidn) cristiano, y la tradicidn eclesidstica se oponla deci- 
: : didamente, apelaron i, una tradicidn secreta, pero sin 
. conseguir demostrar la notoriedad de esta tradicidn ni po* 
iiei! en Intima relacidn la propagacidn de ella con la orga- 
nizacidn de las Iglesias En Cambio, los catdlicos ponlan 
de relieve la universalidad j antigiiedad de la Tradi- 
cidn, especialmente en su acuerdo con Roma. 

Marcidn renuncid a aquel desleal medio de la crltica 
bistdrica que trataba de eludir los argumentOs contrarios, 

I .inventando una tradicidn secreta, pero no halld manera 
de probar que el Cristianismo eclesiistSco de su tienapo 
§|;;fue8e un renuevo bastardo de la ultima generacidn. Por 
ese motivo, trasladd el deficiente desarrollo, no a la dpoca 
desdeel 100 hasta el 130, eino desde el 30 hasta el 100. 

V A1 reformador posterior no le quedaba otra salida sino ex* 
traer, de cuanto la Iglesia presentaba como Escritura San* 
f ; ta del Nuevo Testamento, el ndcleo genuine segdn el es- 
plritu de un supuesto paulinismo De aquf se deduce 
T gl^aia evifitfa realmente una tradicidn histdrica. 

; «Si sabemos algo del Cristianismo primitive, lo debemos 
absolutamente ^ la consolidacidn de la Tradicidn, la cual 
sirvid de base al Oatolicismo» (Harnack). «La Iglesia 
ppuso i la obra malsana de espiritus mlsticos—pidnsese 
en los gndsticos y maniqueos— -la, palabra j la tradicidn. 

'}■■ El Estd escrito y Es tradidonal se dijo desde entonces, 

. Estd era un hecho gravlsimo lleno de consecuencias. Todos 
' los siglos hasta hoy han gozado de su? frutos:^ (Seeberg). 

Ni la tradicidn secreta de los gndsticos, ni el paulinismo 
■ que Marcidn ponla en oposicidn a los protoapdstoles, pu*, 

I dieron quitarle fuerza, antes bien demostraron que la Igle- 

Si’E . ’ ’ ■ ' ■ 

^ (1) Harnack, Dogmengesch.^ I, ^ 217, n. 1; Pistis Sophia^ 1891, 60; See- 
berg, Die GxundwahrheAten der christL Religion^ 1902,,55, 

•' (2) Zahn, Ge&chichte'des neutest. Kanons^ I, 591, 596; Harnack, L c., I, ^ 
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sia de aquel tiempo posefa desde la edad apostdlica, y cou^ 
fefeba eomo verdad, lo que ellos combatian comomala in- 
terpretacidn 6 desfiguracidn de la verdad. Por ese motivo, 
dieron impulso d una exposicidn completa del estado ver- 
dadero de las cosas. Se dice que la doctrina del Apdstol 
no fud popular en la edad subapostdlica y en toda la Igle- 
sia antes de la Reforma; pero si el linico que tuvo un sen- 
timiento vivo de la originalidad de su doctrina, y se con- 
siderd llamado a proclamarla frente a las demds concep- 
ciones cristianas, esto es, Marcidn, la entendid mal en sus 
fundamentos (Zahn), no hay que esperar que los pos- 
teriores tuviesen la plena comprensidn del paulinismp 
puro. 

. 14. Ireneo y Tertuliano.—Hegesipo hizo varies viajes 
d Roma para poner en claro, contra la tradicidn seCreta afir- 
mada por los herejes, la pdblica, segura d histdrica Tradi¬ 
cidn del consenso de las Iglesias y de los obispos, y vid que 
en toda la sucesidn (de los Apdsteles) y en todas las ciu- 
dades se predicaba, como se predica hoy, la ley y el Senor. 

. Los principales adversaries de la gnosis eran Ireneo y 
Tertuliano. Por lo mismo, son ellos los primeros que trata- 

tura; pero no lo hicieron para' poner al nivel del Nuevo 
Testamento «una tradicidn oral «porque sdlo ella era 
suficiente en la lucha contra los herejes,» sino para mostrar 
en todo su alcance la importancia de la tradicidn que 
emana de la Iglesia apostdlica. En efecto, los gndsticos 
eran los que despreclaban la tradicidn de la Iglesia y obli- 
gaban d, esta a defenderse. No parecia tan sdlo que la 
Tradicidn fuese el unlco medio para combatir i los'herejes, 
especialmente d, los gndsticos, porque dstos rechazaban el 
Antiguo Testamento, y porque «sobre la parte constitutiva 
y las lecclones del Nuevo Testamento no se mantenfa firme 
nada conocido en general, y la interpretacidn de ambos 
Testamentos, tanto fuera como dentro de la Iglesia, era 

(1) Hase, Polemik, 64; Kunze, Glaulensregel, 404. 
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|;;Tdejada al arbitrio de cada uno,» eino que, en reaUdad, T^or 
ii',, las razobes ya dichas, era realmente suficiente por si sola. 

La Tradicibn eclesiastica, en unibn con la autoridad de la 
i'} iglesia, era el dnico jnez en cosas de fe (index controver- 
f/siarum). T&mhi6n lo hubiera sido, aunque hubiese existi- 
do ya todo el canon del Nuevo Testamento y hubiera sido 
? Veconocido. Porque jde qub manera se hubiera llegado d 
i;-' algo ^universalmente reconocido)) sino mediante la tradi- 
I'' cion universal? jPor medio de quibn fu4 el canon admitido 
I ,• por todos, y por quien obtuvo una interpretacidn reconoci- 
, da en general? jOudndo se cambid este estado de cosas en 
^ '-contra de la Tradicidn? Casi es innecesario recordar que, 
|: 'eegdn confesidn comiin, el canon es mds reciente que la 
I; Tradicidn. cFinalmente, la feologia escrita no ha sido el 
fl: medio primero de conservar las ideas del Gristianismo pri¬ 
mitive 

■ Una prueba escrita exclusiva habria sido en aquel tiem- 
po, por las razones mencionadas, una cosa imposible. Por 
lo contrario, los gndeticos se vieron obligados d rechazar 
enteramente el canon del Antiguo Testamento, porque 
' estaba en contradiccidn con su doctrina, y d mutilar el del 

- nr»nnrifr«ir dAmnaf.rnr-innfta pp p n aPOVO: d bien 

se remitieron d su ciencia superior (I Cor., II, 9) para 
abandonar de igual manera la Escritura y la Tradicidn. 
«Si eon refutadoe por las Escriturae, acusan d las Sagra- 
^ das Escriturae mismae, como si dstae no tuvieran razdn ni 
poeeyeran autoridad alguna, porque no estdn, eegiin su 
parecer, de acuerdo con elloe, y no puede encontrarse la 
verdad en aquelloe que no conocen la Tradicidn, por lo que 
afirman que sue principioe iueron tranemitidoe, no por la 
Escritura, sino por la Tradicidn viva, de la cual estdn ellos 
en posesidn. Pero si nos remitimoe de nuevo d la Tradi- 
, cidn, que proviene de los Apdetoles y que eetd guardada 
por la suceeidn de los preebiteros en la Iglesia, se oponen 
;' d la Tradicidn diciendo que ban encontrado la verdad 

(l) Hurriack, Dogmengesch ^ ^ 4^3; Belarm., De verbo Deiy 3,3 y sigs. 
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pura, porque no s61o soa mds sabios que loe presbiterqs, 
eibb tn^e que los Apbstoles... Resulta, pues, que no estdn 
cooformes ni cpn la Tradicidn ni con la Escritura De 
aqulque el afan de los gnosticos defundarse en «la Tradi¬ 
cidn apostdlica, iafalseable y basada en las Escrituras,» 
fuera vano. 

15. La doctrina secreta de los gndsticos. La ver- 
dadera Tradicidn en las Iglesias apostdlicas, y espe- 
cialmente en la romana. Fe sin Escrituras. Sucesidn 
del Episcopado y carisma de la verdad. —^Ahora bien, 
Ireneo demuestra que es absurdo el suponer que los 
Apdstoles confiaran precisamente a los gndsticos una 
doctrina secreta, Mejor hubieran debido confiarla d aque- 
llos d los cuales habi'an entregado las Iglesias fundadas por 
ellos. Por lo contrario, la Tradicidn apostdlica es pdblica 
en todo el mundo. Asi, pues, solamente en laS Iglesias 
apostdlicas podemos encontrar la verdadera Tradicidn. A 
la Iglesia efesina la llama verdadera testigo de la Tradi¬ 
cidn de los Apdstoles; pero sobre todo insists en los obispoS 
de Roma. La fe de la Iglesia contiene, por consiguiente, 
la verdad. Si se suscita alguna controversia sobre cuestiov 
- ues - de c ierta im i p ortaTrcra7's'e'i[il~pre~ciso referirse a Xaa Igle^ 
sias mds antiguas, en las cuales vivieron los Apdstoles, y 
sacar de ellas lo cierto dela cuestldn La Iglesia romana 
sera especialmente la que decida en esto, porque en ella se 
ha conservado siempre la Tradicidn apostdlica por los fieles 
que estan en todas partes. Rechaza la apelacidn £ la Sa- 
grada Escritura, porque, considerando la Escritura y la 
Tradicidn como fuentes iguales de lafe, pone, sib embargo 
de ello, en primera Ifnea la Tradicidn, no sdlo i causa de su 
suificiencia, sino como principio formal, en cuanto que la 
verdad sdlo puede sacarse con seguridad de la Sagrada 

(1) Iren., Adv. haer., 3, 2; 6, 20, 1; ed. Stieren, II, 254 y sigs.; Kuhn, 
Theol. Quartalschr., 1858, 203 y sigs.; Schell, Dogmatiic, I, 82 y sigs.; Win- 
ckler, Der Traditionsbegriff, 76 ysigs.; Kunze, Glaubensregel, 103, 313 y 
sigs., 380 y sigs.; Batiffol, Etudes dlhistoire et de thdol. positive, ^ 1902, 15 y 
sigs. 

f (2) Iren., Adv. haer., 3, 3, 1-4; 3, 4, 1. 
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'Escrltura mediante la Tradicidn como norma de infcerpre- 
tacidn.-.La Tradlcidn es lo primitivo y decieivb. Ella sola 
es capaz db fundar y conservar la fe; la Escrltura no 
baeta, 

*' .<<Pero si los Apostoles no nos hubieran dejado ni un 
cscrito, jcomo hubiera podido seguiree el hilo de la Tra- 
dicidn que ellos entregaron a aquellos i. quienes confia- 
ron las Iglesias? Con esto se hallan conformes muchos 
gentiles barbaros que creen en Oristo, inscribiendo en sus 
corazones sin papel ni tinta la salvacidn mediante el Es- 
pfrltu, y conservando la antigua Tradici6n.» A consecuen- 
cia de esta Tradlcion apostolica, no aceptan ellos, ni si- 
quiera en su.pensamiento, las monstruosas afirmaciones de 
los herejes. Aei como un dla el Apdstol Pablo, predicando 
d los gentiles, expuso la fe, no con demostraciones saca- 
das de la Escrltura, sino segdn el Evangelic oral, en el 
cual trabajd mds que los otros, y tambidn cosecho mds 
espldndldos frutos, asi se prosigue la actividad paulina 
en la Iglesia, puesto que muchos pueblos barbaros creen 
sin escrituras, s61o por la predicacion y la Tradicidn 
Como ejemplo pueden citarse los celtas, d los que pre- 



Palestlna. San Agustfn estd enteramente de acuerdo en 
esto con Ireneo: «Quien se apoya en la fe, en la esperanza 
y en la caridad, y las sostiene inconmoyiblemente, no 
necesita las Escrituras, a no ser para con veneer d otros- 
Por tal motive, viven muchos con estas trps linicas cosas, 
aun en la soledad y sin libros 

Lessing, en su controversia con Goze, cit6 tambidn el 
mencionado' pasaje de Ireneo. Su octavo axioma dice: 
^Si bubo un tiempo en que ella (la religidn cristiana) 

(1) Itsn.yAdv. haer., 3, 4, 1-2; 24, 1. V. Zahn, Gesch. d. neutest, Kamm, 
I, 39 y sigs., 88 y gigs, Kunze (Glaubmsregd, 94,103,119) trata de demog- 
trar que, para Ireneo, la Escrltura y la regia de fe, si no coinoiden, se hallan, 
con todo, en la mds intima correlacidn (3; 1, 1), pero debe admitirse la in- 
terpretacion por medio de la Iglesia. Tambidn a esto tiene queobjetar 
Chemnitz. 

(2) Agust., De doctr. christ, 1, 39; De symb., 1; Cir. Jer., Cat., 6,12. 
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esfcaba muy difundida, y se habfa apoderado ya de mucbas 
^ alnaas, pero sin que, esto no obstante, hubiera sino eecritai' 
pOr ella niuna letra de lo que ha llegado hasta nosotros, 
tampoco es posible excluir la posibilidad de que se huble- 
se perdido todo lo que escribieron los Evangelistas y 
los Apdstoles, y, sin embargo de ello, permanecer la Igl©* 
sia ensenada por ellos.» El ejemplo de los cristianos sin 
Biblia en una de las islas Bermudas, puede leerse en 41 
mismo . 

Ireneo no creia con esto tener en poco aprecio la Sa- 
grada Escritura, d la que estimaba en gran manera y apli- 
caba como prueba, ni consideraba la Tradicidn como sim¬ 
ple expediente solo para aquel que no conoce 6 no entien- 
de la Escritura; sabia muy/bien que la Tradicidn apostolica 
fu4 el primer medio para la difusion de la fe y la organi- 
zacidn del culto divino, y es la garantta para la Sagrada 
Escritura y la norma para la interpretacidn de 4sta. Solo 
en la Iglesia apostolica se guarda la Tradicion apostolica 
por la sucesion de los presbiteros, y solo de sus presbi- 
teros ha de aprenderse la verdad, pues merced a ellOs 
se custodia nuestra fe y se interpretan sin peligro las Es- 
crituras. Solo por ellos hemos recibido la Sagrada E scri- 
___Jinra-completa-- y Icgftima, Bi n ~a~dfciones ni supresiones, el 
texto no falseado, la interpretacidn verdadera y exacta, sin 
peligro ni impiedad, porque ellos, con la sucesidn del 
Episcopado, recibieron el carisma seguro de la verdad, se- 
gdn la complacencia del Padre Se dice que Ireneo, con 
este liltimo principio, bizo tomar, en oposicidn d Jus- 
tino y Clemente de Alejandrfa, una nueva y caracterfstica 


(1) . Lessing, IFsrie, VI, 300 y sigs. V. Kattenbusch, i)as aposi. 

1,16 y siga., 20. Zahn (1. c., I, 141, 16!)) demuestra por lo contrario la amplia \ 
difusidn de la Sagrada Escritura en los siglos II y III aun entre el pueblo. 
Tambien Kunze ("Z. c., 100 y sigs.) piensa que Ireneo presupone que todb 
fiel conoce tan bien la Escritura, como toda persona educada cldsicamentelt 
su Homero; pero debe ezplicar 3, 3, 4 como simple digresibn, y decir quo ; 
en 2, 27, 2 se significa escuohar. 

(2) Iren., c., 3, 2, 2; 4,26,2; 33,8. V. Kaulen, 110 y sigs.; 

Ziegler, Die lateinischen BibelUbersetzungen, 1879, 2; Italafragmente, 
1876, 66. • • 
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la Tradicion, afirmando al lado 
itaiiicidn personal, qile retrocede d, Policarpo y a los 
iC^'resWteros, una posesion infalible de la verdad, como 
Ik<emanaci6n del cuerpode Cristo» y en-virtud de la suce- 
|f«si6a de los obispos (i). jPero no se consideran tambidn los 
;|^bbispo8 desde el principio como investidos del carisma 
apostdlico? 

SSon, pues, logica consecuencia, no «enorme transgresion 
|;4el concepto de Ireneo,» estas palabras de Hipolito: «Pero 
Ij dadie podra refutar esto sino el Espiritu Santo enviado d 
|d!a Iglesia, el cual fue recibido primeramente por los Ap6s- 
^^oles, y despuds comunicado d los que ha Wan conocido la 
ilv^erdadera fe; puesto que nosotros somos los sucesores de 
llbllos, 4os participes de la misma gracia y del supremo sa^ 
;• -cerdocio y magisterio, y puesto que somos considerados 
I'icomo protectores de la Iglesia, no queremos hacer senas 
con los ojos, ni omitir la verdadera fe, sino atarearnos con 
l-:buerpo y alma para hacer obra digna de Dios misericor- 
i diosq... y comunicar a todos sin enyidia los que nos otor- 
'ga el Espfritu Santo <^1;^ 

; , 16. Tertuliano pone de relieve la diferencia entre 

;> ia Tradicion y la especulacidn escritural. La regia de 
;;i:fe. Las Escrituras son instrumentos. —^.Tertuliano presta 
.'hbmenaje d las mismas maximas sobre la fe y d la regia 
; ode fe eclesiastica (verdad, antigiiedad y apostolicidad), 
iO Sqbrepuja d Ireneo solo en cuanto pone de relieve con mds 
Osyiyeza el contraste con la especulacidn hihlica, y tion q\ 
jOdfgumento de la prescripcibn, prescindiendo tambibn de 
|liS|. (tradicion histbrica, para bl solidisima, priva d los here- 
Id?® dogmdtica para luchar contra la posesibn de la 

;|dglesid- Asf como ciertos creyentes que haWan faltado d 
Ifdha: regia de la tradicibn, y algunos herejes que combatfan 
catblica, trataban de disculparse con la pre- 

Boltzmann, 138 y sigs.; Rohnert, Die Inspiration der 

W'^leil. Sdirift. wndihre Bestreiter, 1889,121 y sigs.; Weinel, Die Wirkungm 
G’eistes nnd der Qeister im nachapoetol. Zeitalter his auf Irendeus, 
||||99, 192 y sigs. '■ 

|||v(2) Philos, praef.; Winckler, Der Traditimshegriff, 80 y sigs. 
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guqta;. •«jEp donde esta escnto?», laiega ^1 & todoB,. y a loe 
herejes especialmepte, el derecho de hacer decidir la Es- 
critura en las cosas de fe Porque los herejes sdlo acep- 
taP parte de la Escritura, la falsean y violentan el 
tezto por medio de interpretaciones de diversas especies, 
y tambi^Q sin csto, es proplo de fcoda coatroversia fuodada 
sobre una escritura qua am has partes contendiantea pue- 
dan equilibrarse. For consiguiante, la fe lialcamente puede 
eacontrarse alli donde Cristo depositd la verdad. La ver- 
dad revelada convencid de meotlra todas las afirmaciones 
posterior es de loa herejes. Ella es una, y siempre igual d si 
misma, pero el error es mdltiple, ^Si se soatiene que es 
verdadero lo, que es anterior, que es anterior lo que fud 
desde el prmeipio, que fud desde el principio lo que fud de 
loa Apdstoles, se tendra igualmente que lo traosmitido 
por loa Apdstoles es lo que en la Iglesia ee tiene como 
santo Ea as! que loa herejes son posteriores, luego no 
pueden demostrar su unidn con la Iglesia apostdlica, Por 
esto los catolicoB poseen la verdad, y se atienen sdlidamen- 
te d la de fe ( jperifrasis del simbolo bautismal?), que 

recibid la Iglesia de los Apdstoles, dstos de Oristo, y Cris- 
— to d e Dio s . ^Los Apdstole a no s garaot ig an qu e lo qu e ello s^ 
instituyeron no lo bicieron de cuenta propia] sino que 
transmitleron fielmente a las gentes la orgacizacidn entre* 
gada i ellos por Cristo ^Saber nada contra la regia, 
es saber lo todo.> 

Asf, pues, los herejes ui siquiera tienen el derecho de 
apeiar d las Sagradas Escrituras, porque reohazan la doetri- 
na de los Apostoles, los cuales las escribieron. Ni tampoco 
pueden inte7*pretar las Escrituras, porque lee falta la ver¬ 
dad de los Apostoles; pues donde estd la verdad de la dls- 
ciplina y da la fe cristiana, alii deben estar tambidn la 
verdad y las interpretaciones de las Escrituras y de todas 


(1) De prde&cr.^ I6j 37. 

(2) Tertj Adv, Marc,, 4, 5j 5,19; De praescr,, S9, 30; <7. 2; Bar- 

denhewer^ Gesck, der altkirchL Litcraturf II, 362, 

(3) Tert,, De praescr., 6^ 14, 37, 
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if^'las tradiciones cristianas Tertuliano no teme afirmar 

v i- que las Sagradas Escrituras fueron ordenadas por Dios 

f/ con el objeto de dar d, los herejes ocasionde error, para que 

r- Be cumpla la palabra del Apostol (I Oor XI, 19); porque 

''sin las Escrituras no habria herejes No obstante esto, 

con tales palabras entiende afirmar tan s61o que los he* 

r. rejes, cuando se desvlan de la regia de fe d interpretan 

las Escrituras con su propia sabidurla, las utilizan para 

dar a su herejla una apariencia de fundamento. Tertu* 

llano podia hablar de esto por experiencia. Respecto d la 

i /impugnacidn por medio de la Sagrada Escritura, observa: 

«Ninguna herejia acepta Escritura alguna, y si acepta 

'( . una, uo la admite entera; con interpolaciones y mutilacio- 

nes, la arregla para sus fines, y cuando acepta todas las 

( Escrituras, les da diversas Interpretaeiones. jDe qud sir- 

ves tu, conocedor sutil de las Escrituras, si lo que defien- 

des es negado, y lo que niegas es defendido por la parte 

iV contraria? No pierdes otra cosa, sino la voz en la contlen- 

'■ da» En las Escrituras, 6 no hay triunfo 6 hay uno in- 

. . seguro. 

>Mas no por esto son Indtiles las Escrituras ni han de 
apreciat ' se en p o c er- «Yo adoro la pl e nitud d e la s E s cr - itu -— 
ras», observa dl contra Hermdgenes. Sirven como instru' 
mentos, como medios demostrativos de la fe, como sttbsi> 

> dins en la predicacion y la ensenanza, si se leen d interpre- 
; tan con esplritu cristiano y eclesidstico. Tertuliano admite 
‘ un instrumento evangelico, esto es, los cuatro Evangelios, 

. d instrumentos apostdlicos, esto es, los Hechos de los Apds- 
, toles y las trece Epistolas paulinas, el instrumento de Juan, 
por el cual entiende el Apocalipsis y su primera Epistola, y 
:C. Tin suplemento d, los instrumentos apostdlicos, que contie- 

' (1) : Tert., 19. Kunze, el cual distingue entre regia de fe y simbolo bautis- 
mal (pero no en Tertuliano), y cree que aqu411a fu6 provocada por el gnosti- 
cistno, ppina que la clara distincion entre Escritura y regia de fe afirmada 
por Tertuliano es un artificio juridico contra los herejes en beneficio de los 
simples, y supone un metodo anterior enteramente diverse (pag. 72 y sigs.). 
5;;. J. al contrario, Turmel, Hist, de la tMol., 203 y sigs. 

JJ',- ' (2) De praeser., 39. 

(3) Ibii, 17; Clem., Horn,, 3, y sigs. 
li'-V ■ 3 
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nen la primera Epfstola de Pedro, la Epfstola d, los Hebreos 
y la de Judas. Oomo jurista, supo hacer uso de estos ins- 
trumentos de prueba, segiin lo demuestra su escrito con¬ 
tra Marcidn; mas para 41, como para dtros autores ecle- 
siasticos, la Tradiclbn, tal como esta compendiada en la 
regia de fe (compendii gratia) era ^el escudo heredado 
de los antepasados, que ellos opusieron d los ataques ene- 
migos; era la misma conciencia cristiana histdricamente 
desarrollado^ la conciencia de las Iglesias apostdlicas, 
de la Iglesia catdlica. La regia de fe, objetivamente como 
compendio de la doctrina heredada de los Apdstoles, y sub- 
jetivamente como conocimiento de la fe viva de toda la 
-Iglesia, era el fundamento y norma de la fe. La serie no 
'interrumpida de los sucesores de los Apdstoles y el’cow- 
senso de la Iglesia, eran una prueba de que la verdad estd 
en la Iglesia. 

1 7m La Iglesia griega. Clemente de Alejandria. Tra- 
dicion secreta. La verdadera gnosis. —Tampoco la Igle¬ 
sia griega conocfa otro orden de fe y de apologia.. Ella te¬ 
nia la misma regia de fe como juez de las controversias, 
aunque no rechazb tan rudamente como Tertuliano el me- 
dio de la gnosis, y conservb mayor movilidad y una relacidn 
mas estrecha con las Sagradas Escrituras. Clemente de 
Alejandria se lamenta, como Ireneo y Tertuliano, de la 
arbitrariedad y mal uso de los herejes respecto i. la Sagra- 
da Escritura. Demuestra primeramente que el depdsito 
(I Tim., VI, 20), es decir, la doctrina del Senor, ha llega- 
do hasta nosotros por la tradicibn fiel de los Apdstoles, y 
estd contenida en la Sagrada Eacritura, que ha de expli- 
carse segiin el canon de la verdad Porque ni las profe- 


(1) Tert., 1. c. 13, 21; De virg. vd. 1; G. Hermag. 1, 22. Zahn, Geschichte 
des neutest. Kanons 1 ,106 y sigs. 628. ReaiUmyM. YD 648. Winkler, Der 
Traditionsbegrifi, 107 y sigs. y 127 y sigs. 

(2) Hase, Polemik, 66. Harnack, Dogmengesch. I, ^ 541. Jordan, Die Theo- 
logU der newntdeckten Predigten Novatians, 1903, 181 y sigs.: regula veri- 
tatis, fide vera, sincera traditio et catholica fides, fides legitima. 

(3) ^<row., 6, 15 (edic. Potter 676). Kunze f CTawJeTMreg'ei, 72) dice que 
en la Iglesia oriental xaviiy trlirrms es la*i'egla de la fe, b wlans, o/ioXoyia 
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1 i ,cfaa ni el Senor mismo han expueato tan claramente loa 
. misterioa divinos, que puedan aer entendidoa con facilidad 

■ por cualquiera. Fuera de eato, todo ea verdadero para loa 
que entienden {Prov., VIII, 9), ea decir, para loa que 

, ’cuatodian la explicacidn de laa Escrituraa dadapor ^1 mia* 
mo recibiendola de la regia ecleaidatica. «Pero la regia 
ecleaiaatica (^itai'uyiKK\r](riaonK6s,r^siKK\r](rias^ 68 la armouia y con* 
cordancia de la Ley y de loa Profetaa aegdn el Teatamenc 
to hecho por la venida del Senor. > 

: > San. Clemente ae refiere tambien a una tradicidn secre- 
ta de loa Apdstolea, pero en un aentido enteramente dis- 
tinto de loa gndsticoa, no para recbazarla Tradicidn ecle- 
f aiiiatica, aino paraelevarae sobrc la baae de ella d una in- 
i \ teligencia auperior de la verdad de fe Recuerda las en- 
/senanzas orales de hombres dignos de alabanza de diferen- 

■ tea palsesdel mundo, de hombres que custodiaron la ver- 
dadera tradicion de las saludables doctrinaa de Cristo, tal 

, domo emanaron de los Apdstoles San Pedro, Santiago, 

. Sah Juan y San Pablo. Aai como dstos fueron iniciados 
; por el Senor en loa misterios del reino de Dios y en el co- 
hocimiento de las Sagradas Escrituras, asi comunicaron 
elloB sus conocitnietttD B ~ A ~ BUs sucesorea y los^anami - tioron 
•4 la posteridad. Todos, altos y bajos, obispos y legos, he- 
redaron de los Apdstoles esta regia de fe pero solamen- 
|i.te los instrufdos lograron la penetracidn que los Ap6s- 
,.:"t6les comUnicaron eii su predicacidn y ensehanza en el 
: '.'Espfritu de Dios. Porque el nino debe alimentarse con le- 


rh fuieriiM, a6/j.po\t>v la confesidn bautismal. En la pigina 185 da 
upa defiiiicidn. 

Strom,, !, 1. (edic. Potter 274). V4aseKuhn Theol. Quartcblschr,\B'l>% 
§V^87-y/,sigs;,; Zahn, Gesehichte des wuteitam. Kanons, 1, 138, 722 y sigs. 

(2) Strom., 7; 15 (edie. Potter 754). Mas no es necesario bnscar su funda- 
^yipdgnto en.una adaptacidn al Esplritu y en la ordenacidn del antiguo miste- 
i Vrio (Bratfee, Stid. u. Krit., 1887, 647 y sigs.) Tambi6u Bratke juntamente 
v^con Caspar! contra Harnack 30 adhiere d la existencia de nn simbolo ban- 
^stisnxal forniulado. Laa Escritnraa estaban incluldas en la Tradicidn. Kock, 
''^^'Psffudo-:Biony&ios, 103 y sigs.) contra Kutter, (Clem. Alex., 62,110 y sigs.) 

se limita i las Escrituras. Kunze llama 4 Clemente el primer edlogo 
^iV^sjoriturista. •* 
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che, mas el hornbre con alimento sblido (I Con, II, 6) <b. 

Pero solamente «en la verdad y en la antigua Iglesia 
se encuentra la verdadeTci gnosis, la ciencla legitima;)) los 
herejes no aprendieron ni recibieron la verdad, sino que 
^postataron de ella, ^Necesariamente ban de caer en el 
mayor error los que no recibieron la regia de la verdad de 
la verdad misma. Solamente los qtie se desvfan del camino 
recto, se extravfan en muchas particularidades; y es com- 
prensible, porque ya no tienen criterio para distinguir lo 
verdadero de lo falso ni para escoger lo justo El orgu- 
llo domina a todos los que transforman voluntariamente 
por falsa interpretacidn lo que ha side transmitido en na¬ 
tural acuerdo con la Escritura divinamente inspirada, 6, 
mediante otras conclusiones enganosas,’se oponen d. la tra- 
dicion divina por medio de doctrinas humanas, para afir- 
mar asf su especial opinibn dogmdtica (herbtica).» «E1 
verdadero gnbstico es el que, encanecido en las Sagradas 
Escrituras, guarda la regia eclesidstica y apostolica de los 
dogmas, conforma su propia conducts, con el Evangelio y, 
guiado en esto por el Senor mismo, encuentra en la Ley 
y en los Profetas las demostraciones que necesita Asl, 
pues, San Olemente admite dos grades dlTerentes de co- 
nocimiento religiose, pero no una «doble religibn cristia- 
na, una para el hombre vulgar y otra para el sabio, en- 
vuelta en aqublla Tampoco empleo el dogma «de la 
Tradicion oral como parte integrante de las fuentes de la 
ciencia cristiana)) para deducir sblo los misterios. Su 
maxima: «La fe introduce, la experiencia ensena, la Escri¬ 
tura instruye es la regia antigua. Refibrese bl con pre- 
ferencia al Antiguo Testamento y formula segun bste sisf 
regia de verdad, porque los herejes, d quienes comhate, b 

(1) Winckler, Der Trodition^hegriffl^ 91 ysigs. Theol. Quartalchr.^ 1873, 
171 y siga., 363 y sigs. 

(2) Strom, ^ 7, 16 (edic. Potter 756). V^ase Mohler, Patrologie^ 455 y sigs. 

(3) Strom,,^ 7, 16, 104 (edic. Potter 762). 

(4) Ijeasing, Opp^y VIj 309. HofFmaun, Die Lehre von der fides impUciiay 
1902, 8,;24, 32, 97. 

(5) 9 (edic. Potter 72). Zahn, c., I, 88 ysigs. Bardenhewer, 
^e&chickte der altkirchl. Literature II, 1903, 58 y sigs. 
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I ifechazarpn el Afltiguo Testamento d lo deenaturalizardn. 
d^uera de eetd, la pracbica de, San Clemente ee sin duda 
;imuy diferente de la ee deja guiar por juicios eub- 

jebivpe, . 

” 18. Or/genes rechaza la tradicldn secreta. La ex- 

plicacldn alegdrica de la BIblia presuponelaTradicidn 
eclesiistica. —Orfgenee eigne el mddelo de su maeetrpi 
pero no admite la tradicidn secreta, y aunque dietingue 
entre la ciencia crietiana de loe eabioe y la fe de loe ignov 
rantee, eeta dietincidn afecta tan solo al modo de conocer,. 
no al objeto de la fe Oierto ee que Porfirio dice de dl que, 
por sue concepcionee eobre lae coeae y la esencia divina,. 
fud un helenietaj mas d peear de ello, On'genee eetd muy 
lejos de ^fueionar la tradicidn ecleeidetica con la filoeofia 
de la religidn En el predmbulo de su libro Deprinci- 
piis, HQ encuentra un compendio de eu doctrina eobre la 
Tradicidn. «Todoe loe que creen y eetdn convencidoe de¬ 
que la gracia y la verdad nos vierien de Cristo..; toman la 
ciencia de lae palabrae y doctrina de Crieto... Mas aef 
como muchoe que confieean la fe en Crieto, divergen no 
sdio en coeae pequenas d ineignificantee, eino tambidn en 
: grandee d importantee... necesario ee establecer eobre eeto 
primeramente una norma edlida y una regia clar^L... De- 
; ibemoe atenernoe d la eneenanza de la Igleeia, que ee nos 
ha tranemitido en la no interrumpida euceeidn de los Apde- 
tolee, y que se coneerva haeba el dla de hoy en la Igleeia. 
Unicamente ha de aceptarse como verdad crietiana lo.que 
i pn nada ee deevia de la Tradicidn ecleeidstica y de la apoe- 
tdlica.» Con eeto did Orlgenee la pauta para la ciencia 
’ crietiana, ael como para la fe, aprecid en tan alto grade 
s'eomo Ireneo la perfeccidn d importancia de la Sagrada 
iEecritura como palabra de Dioe d hizo uso de ella en 

(1) Zollig., Die Lehre des Origenes iiber die Inspiration, 1902,8,2432, 97. 

(2) V. Bardenhewer, Geschickte der altlctrch. Literatur, II, 153. 

. (3) V. In lerem. horn,, 21, 2: in Nvm. hom. 27, 1. Bn el texto antes ci* 

■y tado, Kunze, el cual tra-ta de demostrar que Origenes conoce la^cuadripar- 
J/tita Escritura como’dnica autoridad dogmatics, debe confesar que podrla 
J'parecer que Origenes intentase atribuir d la palabra Canon 6 BrediaXcidn, 
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BUS argumentoB, especialmente contra Celeo, Esto ee en- 
tendfa por sf solo, pero A pesar de todo, fu^ puesto de 
relieve , repetidamente. A los extranos, sobre todo desde 
que imperb la disciplina del arcano, llegdbales el Gristia- 
Bismo por medio de los Libros Santos. Sobre ellos edified 
Oelso todo su sistema de ataques contra el Cristianismo, 
de difamaciones de la fe y virtudes de los cristianos. jQud 
cosa m£is natural que el campedn del Oristianismo se pu* 
siera en el mismo terreno para privar al adversario de 
armas para el ataque? 

Pero cu^n poco se satisfaefa On'genes en la apelacidn a 
la Sagrada Eecritura con el sentido literal, lo prueba su 
mdtodo alegdrico, que tenia su fundamento en la Tradicidn 
y en la fe eclesidsticas. La'verdad, que estd deposltada y 
transmltida en la Iglesia, es el punto de partida de su 
dogmiitica, el principio directive de su exdgesis y el obje- 
to de su apologia. Pero esta verdad es mils fdcilde eh ten¬ 
der y mds eficaz sobre los adversaries cuando se encuentra 
en la EscritUra, la cual, si bien escrita por hombres iletra- 
dos, supers d toda pagaua sabidurfa. Un dogma escritural, 
como llama Orlgenes al dogma de la resurreccibn no es 
dbamr ado aBf ~ por ~ opoHici6n ~ d ~ uu ~ dD 'gma tradicional, taht(y~ 
mas cuanto Orfgenes se ajusta, al usar esta expreeibn, al 
«segfin las Escrituras» del Apbstol (I Cor., XV, 4). A 
mayor abundamiento, anade Orfgenes: «No8otros mantene- 
mos la fe de la Iglesia de Cristo y la grandeza de las pro¬ 
mesas de Dios.y Llama d la fe de la Iglesia ^Inuestro dog¬ 
ma.» Fuera de esto, sabido es que posteriores Padres, 
especialmente Epifanio, reprobaron severamente d Orfge¬ 
nes, el teblogo escritural. 

No podemos prescindir de citar aquf unas palabras de 
Lessing contra Goze: «^Qulbn trata de poner en oposicibn 
estas dos cosas? jYo? Yo afirmo tan sbloque ahorapueden 
ser enteramente independientes una de otra. ^Quizds dos 

una total independencia respecto d la Escritura; pero todavfa serf a contra 
la Verdadrexcluir enteramente la Escritura. 

(1) C. Cels., 5, 22. V. De princ., 2, 10. Newmann, Development of Chri¬ 
stian doctrine. 
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ife&sas diferentes son siempre contradictorias?^ Esto es 
f; .aplicable tambl^n d, aquellos que advierten que los ^gran- 
des Doctores de la Iglesia, Tertuliano, Ireneo, Clemente 
^' de itlejandrla y Orfgenes argumentan siempre con los 
■■4 ..gnbsticos del Antiguo y del Nuevo Testamento, represen- 
. .tando ambos como algo de uno en oposicibn al duallsmo 
. gnbstico,)) 6 de esto deducenla conclusion de que «la anti- 
b: gua teologia, en la lucha con las orientaclones herbticas y 
' en la evolucibn de la doctrina ortodoxa, sacb siempre, des- 
Id^ principio, bus principales demostraciones de la Escri- 
p : iiura, usando la regia de fe sblo como fundamento doctrinal 

y no viendo en ella sino la ya reco- 
p - nocida forma eclesidstica de la fe escritural En cambio, 
Ip la fe eclesidstica mds bien habfa sido implantada y conser* 
II vada por la predicacibn; la tradicibn formulada en el «sfm- 
llpbolo bautismal explicado> estaba no sblo ^igualmente 
ft apoyada por la sucesibn de los obispos desde los Apbsto* 
; les,» sino que era lagarantfa de la Sagrada Escritura y de 
If su interpretacibn. Por este motivo, tampoco esta sucesibn 
Ift podfa llegar ^ ser fatfdica para el mayor desarrollo del 
|| eoncepto de la Tradicibn y de la Iglesia. Ni la Csencilla 
p f^n TglftBin. y Papf r itu. en Ireneo de la cual 

sftft sacb Cipriano otras consecuencias,> est^ fundada en la 
ft? doctrina antigua de la Iglesia. Si la fe hubiera sido apo* 
llftyada solamente en la Sagrada Escritura, no hubiera teni- 
ftft do garantfa alguna de mantenerse pura, porque precisa- 
Ip mente entrelos ^teblogos bfblicos ha corrido los mayores 
- pellgros de desnaturallzarse.)) Es peligrosa toda separa* 
p'cibn de ambas fuentes. Poreso los teblogosbfblicosculpan 
.. ■. al'Catollcismo posterior de haber helenizado y judaizado 
;;j, el Crlstianismo. 

^7 - 

Gloatz, Jahrh, f. deutsche TkeoL, 1893,418. Vease en contra 
g.rp Thomassino, Frol., 20 y sigs. y Harnack, Dogmengesck I, ^ 216, 518, 541; 
-7y77^GJironol., I, 65 y aigs. acerca del dtadoxal de los Doctores eclesidsticos Begun 
|®^dsebio. Kunze, (Glaubensregel, 183 y sigs.) anade: Con todo,^omos de pa- 
officer que de un puro principio escritural rigiirosamente aplicado no hay 
ll;;’ prueha eii la Iglesia anterior al gnosticismo. Esto serfa poco explicable aun 
||f:5:; ;bajo el respeto psicoldgico. * - ' 
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III.; Supuestas contradicciones con el principio 
de la Tradicion 

19. Supuesta contradiccion con el principio de la 
Tradicidn, Bautismo de los herejes. Verdad y observan- 
cia.— En varioa Padres ae encuentra, segdn muchoa, no 
Bolameute un cambio del principio de la Tradicidn, sino pto- 
piamente una opoaicidn formal contra el miamo. Lo cual se 
muestra en este doble hecho: 6 se sostuvo la verdad con¬ 
tra la costumhre, 6 bien la Escritura contra la Tradicion, 

: Esta pn'mera oposicion contra la autoridad de la Tra¬ 
dicion, la cuali por tanto, se admits haata este punto, pa- 
receqne pro vino de la Iglesia africana d). Ouando el obis- 
po romano Esteban, defendiendo la costumbre de an Igle¬ 
sia de no bautizar de nuevo a los herejes convertidos, se 
remitfa d esta sentencia: «Ab 1 ha sido transmitido por ' 
mis predecesores)) traditum est), replicaba Clpriano: 
jDe dbnde proviene esa tradicion? jDe la autoridad del 
Senor y de los Evangelios, 6 del mandamiento de los 
Apdstoles y de las Epistolas? De que debe hacerse lo que 
esta - e s ci ' iLu, es lestf gtr^TjBTque dice a Josue: «No retires 
de tu cara el libro de esta ley, sino procura hacer todo lo 
que en ^1 eatd, escrito.)) Y por boca de Jesus dice: <?;Sin 
motive me honran, ensenando leyea humanaa.> La cos¬ 
tumbre sin la verdad no es sino la antiguedad del error. 
No ha dedecidirse segdn la coatumbre, sino veneer por la 
razdn. En el Evangelio habla el Senor; «Yo soy la ver- 
dad.» Y no dijo; Yo soy la observancia. Por eso, asf que la 
yerdad se hizo piiblica, es precise aeparar de ella la cos¬ 
tumbre En la nota se alega tambidn el dicho de Ter- 
tuliano «Nuestro Senor se llamd la verdad, no la cos¬ 
tumbre.» 

(1) Polemik,G^. Chemnitz, Exam. Cone. Trid., 1,2,8, IZ. 

(2) Cipr., 73, 13; 74, 2. 

(?) p&virg. velandis, l. V. al contrario, De cor.j 2, 3. De qu§ manera los 
apologistas de la defensa de la novedad del Cristianismo contrapusieron la 
verdad A, las oostumbres, v, Apol. II, 4 y sigs. 


fo’ 20i TertUlianOi —Despues de lo dicho no debemos de- 
ijar de considerar aquf d Tertuliano. No hay otro Padre de 

■ la Tglesia que baya defendido con tanta energla el principio 
de la Tradieidn eclesiastica. A dl se le reprueba siempresu 

quia absurdum d. Ireneo y ^ dl se opusieron 
Clemeinte y Orlgenes, «quienes admltian la Tradicidn, 
pero concedian mayor autoridad A la raz6n El pasa- 
je citado no puede danar al principio generalmente segui- 
do, aunque prescindamos de que el montanista Tertuliano 
'quiso cohones tar su cambio por medio del nuevo espiritu. 
fPero siempre es de interds el considerar con mas deteni- 
el contexto. Se trata del velo de las vfrgenes en la 
‘ Iglesia. Tertuliano quiere probar «que tal uso es requeri- 
iao por la verdad, la cual no puede perder su’derecbo por 
wpl trascurso de los anos, ni ser destruida por el tiempo, por 
el favor de nadle, ni por el prlvileglo de las comarcas. Por 
"estos motivos se practlca la costumbre naclda de la igno- 
Irancla 6 de la candidez, consolidada por los sucesores y 
ndefendlda contra la verdad, Pero Nuestro Senor Jesucris- 
■to se llamd la verdad, no la costumbre. Si Oristo siempre 

■ es y antes que todas las cosas, de igual manera la verdad 
i.es una cosa antigua ystBr ua. Esto deben - conoidorar aquo - 
Tlos para los cuales es nuevo lo que en si es viejo. La he- 
rejla no cede casl tanto A la novedad como ala verdad. Lo 
que va contra la verdad, es una herejla, aunque sea una 
tintigua costumbre.)) ^Puede algulen desconocer la dife- 
rencia entre este argumento y el principio de la Tradicldn? 
No se trata ya de una tradicion apostdlica, sino de una 
costumbre establecida contra la organizacion eclesidstica, 
que debe tener su origen en la ignorancia. Y; sin embargo 
;’de ello, Tertuliano no se remlte A la Sagrada Escritura, en 
Vfrente de la cual suele poner la costumbre 6 la Tradicidn, 

' (1) V. Becker, Credo quia absurdum est, <Katholih>, 1903, II, 600 y 
;.8igs. Kunze Eremita, 184 y sigs.) les atribuye una novedad, la no- 

jvedad propiamente romano juridica, precursora del Catolicismo; Harnack 
ijfpogmengesch.fUl, ^ 669) lo llama doetorum romanorum praecursor. 

§V,(2) Courdaveaux, Mev. de Vhist. des rel, 1892,1, 295; .Orfg., C. Cels., 5, 
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Bino d CristOj que vive eiempre y, por consiguiente, que 
perdura en la Igleeia* Y para disipar toda duda, apela 
Tertultano d ^una regia de £ 0 , liuica, invariable y perfec* 
ta.> Salvada eat a ley de la fe, toleran innovaciones de co- 
rreccidn las demds cosaa de la disciplina y del servicio, 
con el auxllio de la gracia y del Espfritu Santo, €Lo que 
ee observa segiin ia Tradicidn, debe fundameotarse tanto 
jnejor cuanto mda carece de la autoridad de la Escritura, 
hasfca que eea ratificado 6 corregido por un cariema celes¬ 
tial 

Una sola coaa podrfa sorprender, y ea quedl quiere ver 
yencidas las here] fas, no por ser nuevcts, sino por set falsas^ 
Mnientraa eu libro entero ^Sobre las prescripcioDesj^ defien- 
' de calurosamente el principio contrario, Si no quiere ad- 
mitiree que aqui ae mueatran ya huellas de loa errores 
montanistaSy fdciles de descabrir amboa principlos sdlo 
pueden conciliarse entendiendo por verdad la verdad vi^ 
viente de la Iglesia, Esto aparece confirmado por lo que 
leemos en un escrito posterior del mismo apologista, Ter-^ 
tuHano enumera una eerie de T^tos que no estd,n confirma- 
dos por ningiin escrito, sino por la costumhre, que sin duda 
emana de la Tradicidn. ^Porque ^coiuo puede estar up a 
coaa en uso sino por tradicidn? Pero tambi^n para atener- 
se £ la tradicidn^ replicas tti, es neceearia una autoridad 
escrita, Por consiguiente^ preguntamos: una tradicidn no 
escrita jdeberia rechazarae? Diremos en abaoluto que no 
deb© aceptarse sino cuando ningdn ejemplo de otraa ob- 
servaneias, que admitimoa aunque no eatdn apoyadas por 
el iostrumento de algiin escrito, y solamente sostenidas 
por la costumbre, no hable en apoyo de su prescrlpbidn.^ 
Respecto ^ las ceremonias del Bautismo, de la Eucaristfa, 
de las exequias por los difuntos, al uso de la oracidn y del 
signo de la eruz en todas oeasiones, y de otras disciplinaB) 



(0 I}eiezuTi. adv. psych^^ 10, 13. 

V (2) MoMer, PdOrologi^^ 713i 732; Bardeniiewer, Fatrologi^y 190; Wetzer 
, y KirchenUx.y XI, ® 1414 y aigs, 

(3) Bt cor,y 3 - 4 ; Be carm Ghri&ti, 2. 



h'ky niuguna ley escrita: «La tradicion las funda, la 

' # 't •* 1 rr To fo Iqq AV»aoif>TTo Vw T r» 'Brortilamon 


licdstumbre las confirma y la fe las observa.» La vacilacion 
ptehtre ’’auiioridad y razon y la apelacion al sostenimiento 


’ir-formal del simbolo como medio suficiente para conservar 
■?'la; dnidad, ^ pesar de todas las innovaciones por medio de 
•Prey^l^dibnes, muestran el contrasts entre el Tertuliaht) 
Itfortodoxo y el montanista. 

San Cipriano.^ —San Cipriano emplea el mismo 
-la misma expresibn que Tertuliano. «En efecto, no 
ilvdb'be .seguirse la costumbre de un hombre, sino la verdad de 
■Jpd^ios,^^^)) Afirma esto contra algunos que querian celebrar 
fiftic^anta Mlsa sin vino, contra lo cual se remite & Cristo 
los Apbstoles. De intento encabeza la carta con las 
j^^alabras: «Aunque sb que la mayor parte de los obispos, 
i^iique ban sido puestos a la cabeza de las Iglesias en toda 
('yia' tierra por la gracia divina, observan los preceptos de la 
pjyerdad evangblica y de la tradicion del Senor, y no di- 
iltf^fenten de lo que mando el Maestro Cristo, sin embargo 
ello, he considerado religiose y necesario escribiros que, 
'^jsi,!adn se encuentra alguno en el error, vuelva al conoci- 
jll^iento de la luz de la verdad, b la raiz y origen de la 
ggiiirH T lT P.in i I .Ic il Snfinr ;Qnb finmbat e. pues. San Ciprian o? 
'^Ipia novedadde algunos en la celebracion de la Misa, in- 
||||oyaci6n que repugna b la Tradicion evangblica. Lo mismo 
p'fbcribje i. Gornelio: «Asi como lo exige la santidad de la 
lyTradicion divina y de la divina institucibn, y de igual ma^ 
||;r|fra la verdad/^);» y protesta contra una «nueva tradi- 






jqne contradice b la discipliaa evangblica en la con- 
I^Ui^aicpn los caldos, puesto que £ todos los obispos placfa 
estableciera nada nuevo.> 

p|||Jl|Lb|pisnao ocurre en los pasajes antes citados. Porque 
|^i|b/^lptlano lucha contra la costumbre, la que considera 
^Mmana, no como tradicibn apostblica, que se 
^||i<6stablec!ido abusivamente contra la institucibn de Oris* 
pjci.v^^ombate esta tradicibn especial en la Iglesia romana 


i'P- 3; Chemnitz, Exam. Gone. Trid., 1, 2, 6, 8. 

45^ 1; 43^ 3. 


mim 
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y en las demds Iglesias. Una tradicion realmento apostd- 
lica no puede estar nunca en contradiccidn con la verdad 
y con la raz6n. Si dl hubiese reconocido como tal el uso de 
rebautizar d, los here] es, no habria necesitado inculcar que 
en las cosas espirituales debe seguirse lo que ha sido ins- 
tituido como lo mejor por el Espiritu Santo, y no puede 
dejarse al juicio de otros por amor d la paz eclesidstica 
San Agustfn alaba mucho por esto d San Gipriano 
Contra una costumbre puramente Humana podia hacer 
valer endrgicamente el derecho de la razon y de la Sa- 
grada Escritura. 

Con todo esto, no se hubiera mostrado quizds tan ar- 
diente, si no hubiese creido poder aun a la luz del 'princi- 
pio de la Tradicion, alegar en su propib favor la tradicidn 
de la Iglesia africana. Por lo menos al princlpio estimd i 
justo aparecer contrario s6lo d la costumbre esparcida eh 
Iglesias partlculare's. «Aunque vosotros os atendis d la 
verdad y d la firmeza de la doctrina catdlica—-escribe d los 
obispos de Numidia —os manifestamos, sin embargo de 

ello, porque por vuestro comiin amor habdis crefdo llamar- 
nos d consejo, nuestra doctrina no nueva, sino largo tiem- 
po mantenida ya por nuestros predecesores y observada 
por nuestra parte.> Lo misrho dice en la carta en cuestidni 
«Si en ningiin tiempo se ha mandado ni se ha prescrito 
que se impongan simplemente las manos d un here]e para 
la penitencia y aceptarlo as! en la comunidad... ^qud obs- 

( 1 ) 69, 17; 72, 3; 73, 26. V. HoQmhto&ch (Zdtschr.f.kath. Theol:, 

1891, 727 y sigs.) con Palmieri (De romano pontifice) c,ontxdi,'De Sznedt( 2 )w- 
sertationes in prirruxm aetatem hiztoriae eccZes^as^^cae, 1876); fiarnack, Dog- 
mengesck.y I, ^ 353; Schell, Dogmatih^l^ 91. « 

( 2 ) Agust., Dehapt., 3, 19, 12 y sigs.; 16, 17; 6 , 6 y sigs.; ^pecht, Die 
Lehre von der Kirche, 335; Schwane, Dogmengesck, I, ^ 353 ^ i Emst 
como Duchesne considera el decreto del Papa Esteban, no como dogm4tico, 
sino como disciplinario. Zeitschr. f, hath. Theol,y 1895, 246. Al contrario, 
Bardenhewer (Ge^ck d, altchristl, Literatur, II, 463) dice: <Esta cuestion, 

A saber, la de (pie el bautismo delos herejes para San Cipriano no era cues* 
ti<Sn de fe, sino s61o de externa disciplioa eclesidstica, es absolutamente in- 
exacta.> 

(3) Ep. 70, 1 ; 74 , 2 , 10 . V. Agust,, De hapt,^ 3, 15, 12 ; Hefele, Konzilien- 
gescky 1, 122 , Schell ( Dogmaiik Ij Y sigs.) se miiestra decididamente con- 
trario. 
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I, <\ . ■ ■' • • 

^inacion y qu 4 arrogancia es entonces el preferir la tradi- 

■ .< 5 i 6 n humana a un ordenamiento divino? «Si la verdad va- 

■ clla 6 deciiaa en algdn punto, debemos volver i su origen 
divino y A I®' Tradicion evangdlica y apost61ica.» «La idea 
d© que los que vienen de la herejfa d la Iglesia deben- ser 

■ baufcizados, no es nueva entre nosotros ni nacio bace 
. pO(» 

Laapelacidn a esfca tradicion de la Iglesia, africana era 
' injustificada, como resulta ya delas alegaciones mismas de 
;Sari Qipriano, segun las cuales Agripino con su slnodo 
;! ,( 220 ) es la autoridad mas antigua. Tertuliauo, que negb 
; igualmente el bautismo de los herejes, no es recordado por 
. el. El autor del libro ^Sobre el rebautismo> demuestraya 
; la falsedad de la afirmacidn, y lo mismo observa San Agus- 
tln Pero bubo ademas una tradicidn asiatica que se ex- 
presd en los sfnodos de Synnada 6 Iconia (230), y es cono- 
•feida por la carta de Firmiliano. Segun esto, es probable 
’que San Agustin no conociera esta carta Para recbazar 
'' el bautismo de los berejes, se remite Basilio tambidn d la 
/;\tradici 6 n antigua, pero observa que, si parece bien d otros, 
ii'pueden admitirse de nuevo los berejes sin bautismo. 

~ — df> Fii’mllin . no de Cm drea d emuestra con toda 
•i; ciaridad los principios de los dos partidos en las contien- 
'f das del bautismo de los berejes. Irrltado por el imperioso 
bmandato del Papa Esteban de atenerse a la Tradicidn, 
reprocho d los romanos que no observaban en todas sus 
' .partes lo que se transmitid desde el principio y que en va- 
no ponlan por pretexto la autoridad de los Apdstoles. 
Esto aparece claro en la diversidad de la celebracidn de la 
I'PascuaO) y en otros puntos del culto. Mas respecto al 
j;; bautismo de los berejes, no puede referirse el Papa d la 

.? .V (l)' Sp.13,3. 

1 , 19; Agust., 2, 7, 12; 3, 20, 14; 4,6, 8; G. Cmcon., 1, 33; 
AJI* ^ y sig?.; 93, lO, 38; Chemnitz, Exam. Cone. Trid., 1, 2, 5; Hefele, 
122 y aigs.; Mattes, Theol. Quartahehr., 1849, 596 y sigs.; Ernst, 
’^^^pitiehr. f. hath. Theol., 1891, 248 y sigs. 

Ernst, c., 1894, 236 y sigs.; Basil., Bp. 188. 

V. Ireneo pit. por Eus., .fftst. eccZ., 5, 24. 
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TradiGi<in poatdlica, porque en aquel tiempo no habfa alia 
herejee. Y pueetoque cada Igleeia tiene el derecho de refe- 
riree a eu propia tradieidn, la tradicidn pura se encueatra 
ea eatas coaas entrelos cristianoa de Asia Menor, no entre 
los roman03 ni entre los afrieanoa, porque la potestad de 
perdonar los pecados fu^ conferlda i los Apdafcolea j a las 
Iglesias, fundadaa por ellos por encargo de Oristo, y d loa 
oblspos, que sucedieron & aqu^llos como representantes su* 
yos. Luego aunque Esteban se refiera i la sucesidn de 
Pedro, Bobre el coal sebasaronloe fundamentoB de la Igle- 
sia, no puede poner A los herejes como piedras, Aflade que 
la tradicidn romana es puramente humana, mera costum* 
bre, i la cuai puedea referiree tambien los judlos frente al 
Oristiaaiamo. Pero la verdad debe valer mds, y los africa- 
nos podi'an ufanarse, por lo menos contra Esteban, de que 
ellos, despuAs de conocida la Terdad, abandonaron el error 
de la cbstumbre. ^Maa nosotroa tambidn untmos la costum^ 
bre con la verdad, y d la coatumbre de los romanos opone- 
mos ofcra costumbre; mas data es la de la verdad, pues sos- 
tenemos desde el prmcipio lo que ha sldo tranamitida por 
Orlato y los Apdstoles. Y no recordamos que eeto hay a 
empezado en nosotros en un momento dado, puesto que 
Biempre ha aido observado Segdn esto, olvida Eirmllla- 
no lo que antes dijo respecto al origen apostdlico de esta 
tradicidn; pero resulta de sub palabras que en la discusidn 
no se trata de la costumbre en general ni del priucipio de 
la Tradicidn, sino de la tradicidn verdadera en opoeicidn d 
una tradicidn bumana. San Ciprlano y dl cometlan slempre 
la falta de querer conaiderar todos los puntos de contro- 
versia como cosa de la disciplina, pero acudlan slempre al 
terrene de la fe cuando trataban de fundamentar su opi' 
nldn como la verdadera. La tolerancia de la costumbre 
contraria, que ea designada por ellos como una eontradic- 
eidn con las maxi mas de la fe y una traicido d la dignidad 
divina de la Iglesia, seria en'easo diverse, Incomprensible, 


(1) Sp. 76, 19. 



Sin duda no se habian determinado todavia los Ifmites en 

■ ■ 

ft aquel tiempo. 

K 22. San Agustin. Confesion de fe y Escritura. La 
r Escritura no podia ser leida por la mayor parte.— Sor- 
prende, en efecfco, que aun San Agustin sea invocado como 
' testimonio contra el dominio universal del principio de la 
Tradicibni No obstante esto, apenas hay uno entre los Pa- 
^ dres posteriores que haya defendido tan en^rgicamente 

> comp A1 este principio contra el cisma y la herejia, y sin 
anadir que se reconoce en general la importancia de San 

> Agustin por el principio catolico de la Tradicion A lo 
t? sumo puede encontrarse aisladamente cierta correspon- 
'' dencia con el lenguaje de los africanos anteriores, corres- 

; -pondencla que se reduce d nada, cuanto se atiende d todo - 
l’ el conjunto de su argumentaciPn. Es verdad que pone muy 
i ' alto la razon por la cual Dios se manifiesta, pero siendo 
t obscurecida por el pecado y por la inseguridad del saber 
4 .. humano, se persuadio de la necesidad de una autoridad 
’’ divina, que el hallP en la RevelaciPn, en la Escritura y en 
la Iglesia. El apelar a la razPn contra la autoridad de la 
'Iglesia, lo designa como defecto comiin a tod os los herejes, 

^ niml. i' iv .Tnlin n d p. qnpi rRmnnflia. Ho l amente la razPn. 

escribio Agustin: «Lob Padres conservaron lo que hallaron 
Ji‘ "en la Iglesia, ensenaron lo que ellos aprendieron y trans- 

■ i;' mitieron a los hijos lo que recibieron de los may ores De 

■ esto puede fd,cilmente sacarse la prueba formal de nuestro . 

. asunto, porque Agustin, precisamente con motivo del 

;" -bautismo de los herejes, discutlo la conducta de Cipriano. 

; Alaba d este porque, a pesar de la polPmica, no abandond 
'' la unidad de la Iglesia, pero, con todo, no puede aprobar , 

J j su oplnldn. Dice que la supuesta tradicldn, d la cual PI se 
S';,remitia, no tiene apoyo en la Iglesia, como resulta de las 

' ■ 

(1) , Reuter, Augustinuche Stvdien^ 307 y sigs., 304 y sigs.; Harnack, Dog- 
’ niengesch.y IH, ^ es, 113; Tom., Proleg., 23, 9; 24,1 y sigs., 27,1 y sigs. Al 

contrario, los jansenistas y Saint Sim6n. 

(2) C. Jul, 2, 10, 34; De trin., 4, 6, 10; Contra rationem nemo sohrius, 
contra ScTipturcXB nemo chri$tianu&, contra ecclesiam nemo pacificus sen- ^ 

if' • 
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mismaB palabras de San Cipriano. San Agustfn da tambi^n 
la ^^Madera respuesta al que apela a la verdad: «jQui4n 
dudar^, ciertamente, de que la coatumbre debe cgder A la 
verdad reveiada? Pero reepecto A la verdad revelada, pronto 
veremos mejor donde se encuentra; entretanto Cipriano re- 
conoce que existfa otra costumbre.)^ De lo contrario, 
^habrian tenido uecesidad de remitirse A la verdad, la 
cual debe anteponerse A la costumbre? En favor de la 
costumbre habla San Cipriano miamo, en favor de la ver¬ 
dad habla el paralelo con el bautismo de los pecadores en 
la Iglesia. 

Pero jno declard San Agustin que la regia de fe cons¬ 
titute la esencia de la Sagrada Escrituraf En efecto, dice 
el; «Aquellas palabras que hab^is oido (el simbolo), estan 
diseminadas en la Sagrada Escr(tura y en la predicacidn 
eclesiistica, pero aquf estin reiinidas en cierto orden para 
que sea edificada vuestra fe y preparada la confesrdn y no 
padezca la niemoria<^>.» Pero San Agustin, como los de- 
mas Padres, parte de que Tradicidn y Sagrada Escritura 
se ocultan en los articulos esenciales de fe. El simbolo no 
es para dl un resumen de la Sagrada Escritura, sino un 
oompondio do la doctrina de la fe Txnnsompendio de la Era- 
dicioQ en su mds estricto sentido, cuya exposicion ulterior 
ha de buscarse en las Sagradas Escrituras (hreviarium 
fidei, verhum ahhreviatum, Rom,, IX, 28), pues, por otra 
parte, estd supuesta la Tradicidn. Aunque en HecboB, 
VIII, 35-38, solamente se exige para el bautismo la fe en 


(1) Agust., De hapt., 3, 6; 4, 6, 9; 5, 4, 4; 19, 27; 6, \-,Ep. 36, 38; Reuter, 
1. c., 348, 358. 

(2) Sermo 212, 3; 214, 1; Confes., 8, 2, 6; De fide et op., 9; De spir. et lit. 
36, 64; De doctr. christ., 3, 1; De perfect., 5, 11; De fide et symb., 1. V. Ser¬ 
mo 240, 241, en el ap. donde se traen los autores de cada uno de los arti- 
culo. Fausto Reg., De Spir. praef; Casiano, De incam., 6, 3-10; Rufino, Ex- 
plan. Symb., 1, 2; laidoro, De offlc., 2, 23; Chemnitz, Exam. Cone. Trid., 1, 
4; Belarm., De verbo Dei, 4, 11; Tom., 1. c., 23, 1 y siga.; Kunze, Glaubensre- 
.gel, 230 y sigs., 267; Markus Eremita, 180 y sigs. Tambien Origenea (jRufi- 
no?) en el comentario a la epistola a los Romanos llama palabra abreviada 
a los dos y a la fe del simbolo. Tertuliano.y Cipriano Daman aai 'al Pater 
Noster; Cipriano dice que Juan, XVII, y Marc., XII, 29-31, es un Nuevo 
Testamento abreviado. Probst, Die Lehre von Gebet, 65 y sigs. 
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deban ser omitidos los demas arti- 
l$!uio's} ’%^unqu causa de la brevedad se omite lo demas 
fe ia fiscritura, sabemos, no obstante esto, por el orden 
^bila Tradiciba, que ha de completarse. «La fe catdiica es 
l^lqbnocida de lo?5,creyentes en el simbolo, y confiada a la 
pmqmbria, tanto como permite la brevedad del discurso, 
'^ara que se express el contenido de la fe en pocas pala- 
sbrapi. los iniciados que no estdn todavfa fortalecldos por el 
'trato diligente y espiritual y por el conocimiento de las 
^Sagradas Escrituras.» Ya San Agusti'n designa los dos 
-mandamientos de la caridad como la palabra compendiada 
fis., X, 23. Rom., IX, 28). En cambio, aconseja explLcar 
loB pasajes obscuros de la Escritura por los claros 6 por la 
■regia de fe recibida de la autoridad dogmatica de la Igle- 
sia. •cEsta es, pues, la palabra abreviada—dice San Gasia- 
no,—la cual el Senor ha realizado, en cuanto resumio en 
;pocae palabras el sentido de*todas las Escrlturas, abrevid 
Bu propiedad y restituyd enteramente la fuerza de toda la 
ley en la md,s reducida brevedad.» 

Con su penetrante manera observa Harnack; ^Oomo 
tedlogo occidental, supo quedar ligado al simbolo; pero 


•vningun otro teologo occidental antes que el vivid tanto de 
, |a Escritura ni tomd tanto de ella como dl. Ademas, gra^ 
hias a el se agravd la antigua tirantez, no conocida quizes 
liodavfa en aquel tiempo entre simbolo y Escritura... Si se 
discute el derecho histdrico de los prereformados y refor- 
madores de Occidents para ponerse en el terreno de la Es- 
critura sola, debe nombrarse a San Agustin; si se discute 
el derecho para rechazar tales tedlogos, puede tambidn 
alegarse d San Agustin; pero para esta dltima tesis puede 
llegarse hasta la autoridad de Tertuliano^ (De 'praescr. 
■Pero aun puede retrocederse mds. Como quieraque sea, se 
iinfiere de esto que lo que ya decia Tomasino respecto d San 
Agustin, esto es, que no pueden oponerse algunos Padres 

i (1) Harnack, Dogmengesch., I, ^ S88; HI, * 87; Tom., Proleg., 27, 4; Be- 
llarm., Pe verio JJet, 4,12; Dorner, Augustinus, 1873, SSSy sigs.; Kunze, 
Glaubensregel, 211, Vi&l. 








64':’ ' ■! ' V APOLOGfA DEL CBI SlUPriSMO 

<5 algunos juicios aialados d toda la masa, sino quo ha de 
apreciarse el comportamiento corndn y la concordancia en 
los puntos esenciales. De esto resulta indudablemente que 
la suposicion de que ei simbolo sea «un mosaico de pasajes 
eecriturales^ es «la mds equivocada de cuantas pueden 
enunciarse.^ Contra la apelacldn d San Agustin, ha repli- 
cado Belarmino que hay una regia doble de fe, la Escritu- 
ra y la Tradicidn. 

23. San Cirilo. —For esta razdn exige tambidn San 
Cirilo que se crea firmemente el simbolo, dejando para 
tiempo oportuno la ciencia 6 la demostracidn del mismn 
por la Sagrada Escriturd. ^Abraza la fe sola y atente fir¬ 
memente d la doctrina y d laconfeslon que se te hatrans- 
mitido por la Iglesia y que confirma toda la Escritura.» 
Asi, pues, cuando afirma que este compendlo de la fe es 
extrafdo de la Escritura, porque de ella se han escogido 
las cosas mas importantes, solo trata de declarar con ello 
que el Simbolo estd conforme con la Escritura. El simbolo 
es el vademecum del cristiano; la Biblia sirve para la de- 
mostracion y para la comprensidn mas profunda. Sobre los 
misterios de la fe no puede ensenarse ni la cosa mas peque- 
na sin las Sagradas Escrituras, porque la salud de nuestra 
fe recibe su fuerza de la demostracidn de la Sagrada Escri¬ 
tura. Luego el principio formal es tambidn para dl la Tra- 
dicidn eclesidstica. 

La instrucoidn de los catecumenos /ao empezaba con la 
Sagrada Escritura, sino con la explicacidn de algunos ar- 
ticulos del sfmbolo apostdlico ^^1. La fe venfa de ofdas, es 
decir, de oir la predicacidn, la cual se apoyaba en la viva 
conciencia de la fe de la Iglesia encerrada en el simbolo. 
Asl, dice claramente San Cirilo, en el principio de sus con- 
ferencias sobre el simbolo ^Pero antes de exponer la fe, 

(1) Cir., Cat.^ 4, 35; 5, 1-12; Harn^ck, 1. c., II, ^ 86 y sigs.; Reden und‘ 
Aufmtze^ I, 269 y sigs.; Kunze, 1. c., 230. 

(2) Cir., 1. c., 4, 3, 33, 35, V. tambien sobre Gregorio Niceno, Krampf, 

Her Urzustand des Menschen nach der Lehre des hk Gregor vonNyssa^ 1889, 
XII y sigs.; Diekamp, Die GoUeslehre des hL^ Gregor von Nysm^ 1896,'16 
25 y sigs.; Agust., 5, 6. 


itl^lti''"'-''!' S' ■'•■ '• ■■ ■' 'S'-" 
I 




BSORITURA Y :TRADIGI6n 


55 



iMi resumen de los artfculos 
anade: «E8to nos eneenan las 
Escrituras del Antiguo y del Nuevo Testamen- 
feia^;;;^jApreiide justamente de la Iglesia cudles son los 
del Antiguo Testamento y cudles los del Nuevo.^ 
S,?«Estu<iia cuidadosamente las Escrituras, que nosotros lee- 
^j^^l^qnfidencialmente en la Iglesia, Porque njucho mds 
f^lis^'Uoiy ‘1’^® tu eran los Apdstoles, los antiguos 

los superiores de la Iglesia, que nos las transmi- 
||itiet?on.» Tampoco creyd que el slmbolo bautismal mirase 
1®^ interna de la Iglesia, porque la cuarta cate- 
I'^quesis estddirigida enteramente contra los herejes, y en el 
■^"i^ap. 20 lo llama defensa contra los .herejes, 

Esto se halla de acuerdo con - la proposicidn de San 
jjiS'^gustin; «No creerfa yo en el Evangelio, si no me movie- 
’^M^ra d ello la autoridad de la Iglesia.» Hase trata de bur- 
iiSilai’S© de esta manifestacidn, exagerdndola en extreme, Se 
^Soye en esto, dice, lo que m£Ls tarde (jdonde?), por efecto 
Hf^el contraste, se llegd d sostener en una confesidn roma- 
el Papa no harla yo mas case de la Biblia que del 
l|!|0PFan Pero aquella expresidn, d la que acompanan 
^ipitras semejantes, prueba solamente que San Agustin, como 
||||bdos los Padres, aunque tuviesh en alta estimacion el su- 
^feijme contenido de la palabra divina, creaa necesaria una 
p^toridad infalible que asegurase asi la legitimidad como la 
lllbitierpretacldn de ella. Ahora bien, tal autoridad s6lo exis- 
ll'td enda Iglesia. En la antigiiedad no se conocla una fe sin 
Ik.;; dijifei’idad, sin autoridad visible; porque habrfa de tener 
ll^ecePai-iamente un fundamento inseguro; hubiera sido una 
ll^ppibidn^ b Pero la Sagrada Escritura no podfa 

|v.tfefier ^yalor como autoridad dnica, ni jamds se considero 






67. V. GhtTXimtZy Exam, Cone. Trid,^ 2,1-3; Harnack, 
JI, ^ 91, n. 2: III, ^ 569; Schell, Die neue Zeit und der alte 
1898,75./ 

- S&^^n&cky DdgmengescLy II, ^ 84; Schmid, Untersuchungen ilber der 
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24. La Sagrada Escritura es la fuente principal,^ 
pero interpretada por la Iglesia. —^Asi, puea, en loa pa^ 
sajes citados uada hay que implique contradiccxdn con el 
principio de laTradJcidn, La Sagrada Bsoritura gozaba de 
alta veneracidaj pero no s61o se coneiderd por todos como 
con forme con la iradicidn de la doctrina eclesidsticay si no 
que la Sagrada Escritura de la Iglesia, la interpretada por 
la Iglesia, se utilizaba como demostracidn de la fe y edifi* 
cacion de las costumbres, SI deede el primer Clemente 
4;tantoa piadoeos Padres de la Iglesiaexhortandloemiem- 
bros de la comuoidad d la lectura de la Sagrada Escritura 
sin limit acidii, y se adopt an tod as las expresiones con las 
cuales se ensalza en el Nuevo Testamento-la utilidad de la 
lectura de la Biblia;;^ y si ^las traducciones recibidas en 
el UBO ecleaidstico, tan to la griega del Antiguo Tea tamen- 
to como la latina de ambos textos, fueron hechas en el 
lenguaje vulgar>, no'se perjudicd en lo mas rninimo el 
principio de la Tradlcidn. Porque, lo mismo que antes, la 
Tradicidn era el primer manantial y la norma de la fe. La 
inatruccidn y la predicacidn partlan de la fe eclesiastica, 
la ipstruccldii an la Sagrada Escritura seguia despu4a. 
Las Sagradas Escriburas, a pesar de eatas traducciones, no 
estabau al alcance de la masa de loa hales porque eran 
muy pocos loa que aabian leer. El oir leerlae no era sufi- 
ciente, sin otras axplicaciooes. La traduccidn en lenguaje 
popular, si ag£ quiere llamarse la lengua griega universal 
entre las personas cultas y el la tin del imperio romano, 
tenia por objeto vulgarizar la Sagrada Escritura principal- 
mente en la Iglesia occidental, para poder utUiaarla en el 
culto* El hebreo dnicamente lo entendian algunos Padres, 
y el griego tambidn era poco conocido en algunas provin- 
cias de Occidente, Los mismos Padres africanos, sin ex- 
ceptuar San Agustin, no eran verdaderos maestros en este 
idioma. 


p) Apost Oonitj 1, 5; Siebengartner, SchTriften und Einricktt^g^r, zur 
Bildung der Qeistlichm, 1&Q2, '257 y aip.; fiogan, Clerical Studies, 1898, 
422 7 aiga. 
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^^i.r; '■ - ---—---- 

il- Mas dadae las condiciones literarias de aquella ^poca, 

^cdmo habrian podido baatar eetas traducciones al objeto 

2, do crear la fe en loa creyentes? jCudn numerosoa no de- 

bfan haber aido loa manuscritos que se hallaban en manos 

de los particulares? ^0 habfaquiz^,B ya una eociedad bfbli- 

ca? ^Precisamente ocurrfa io contrario—dice de nuevo 

■/ Lessing, con su peculiar exag6raci6n, contra Goze, quien 

/ inculpaba d, la Edad Media de ignorancia de la Biblia d);— 

k- los cddices de laa Escrituras del Nuevo Teatamento ae mul- 

lL- tiplicaron eon el curso de loa tiempos, Maa tales cddices 

eran tan raros y eacasos en los sigloe I y II, que las gran- 

I des comunidades no posefaii mas que uno, el cual lo guar- 

daban los sacerdote^ bajo Have y nadie debia leerlo sin 

Bu permiso.^ ^La cruda verdad es que la Biblia, antes del 

|v siglo IX, nunca estuvo al alcance del hotnbre vulgar, 

■ Este DO tenia de ella mds nocidn que la que los sacerdo- 

tea querian comunicarle.^ La reproduccidn dispendiosa de 

los cddiees antes de la invencidn de la imprenta, d pesar 

If; del celo de los monaaterios, impidid mas tarde la mayor 

l /divulgacidn. No obstante esto, la Sagrada Escritura era 

fe.preferida d todos los lihros.-- 

■ Desde la fijacldn del canon eolesidstico, ajufitd la Igle* 

sia eu ensenanza d la Sagrada Escritura, y constderd d 

dHa como primera y perfecta fuente de la verdad revela* 

i; da; pero solo en cuanto estaba autorizada 6 interpretada 

por la tradicidn oral. El pueblo la coaocia per la predica- 

i):- cion y la ensenanza. Los mismos Padres, que en algunos 

t pasajes dealgnan la Sagrada Escritura como palabra di- 

vina y consideran como cosa natural la suficiencia de 

;V ella, bablan en otros de igual man era de la Tradicidn. Tie- 

:: nen d las dos, en su inseparable unidn, como espresidn 

jp; de la misma verdad divina, que fud enseflada al pueblo 

Igdesde el principio*^*. Por este motive culpa Bossuet d 

Simdn de falta de probidad, porque dste trata de des- 

>(1) ^PP r VI, 303; Hichael, Oe^chichts des deutsc/ien Vollces tttdhrend,des 
0 Jahrhund,^ III, 1903,14'y &igs, 

S '‘(S) V. Kleutgen, Tkeologi^ ForiEci^j III, 51 y stga., 

32^ y aigs*; Bcheli, BogmiHh, I, 93 y aiga* 
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preciar la demostraci6Q escritural de los Padres en favor 
de la demostracion de la Tradicion, para acabar deaacredi- 
tando d, las dos. 

25. San Atanasio. —Esfco se comprueba eapecialmea- 
te en las controversias arrianas. Arrio fue discipulo de 
Luciano de Antioqufa. De la escuela antioquena aac6 el 
mdtodo de la interpretacion gramatical y literal de la 
Biblia y el formalismo Idgico, Los Doctorea de la Iglesia 
veianae obligados entonces, frente al gnosticismo, d eatu- 
diar 6 interpretar la Sagrada Escritura como instrilmento 
de la fe; pero el sistema alegdrico alejandrino era menos 
apto para hacer frente al arrianism'o. El que quiera tomar- 
se la molestia de comparar dyesta luz los escritos pol4mi- 
cos de San Atanasio contra los arrianos con su explica- 
cidn de los Salmoa, verd^ cud,n diferente es en ambos el 
mdtodo. .Contra los arrianos bubo de darse una explica- 
ci6n cientifica de la Sagrada Escritura sobre la base de 
la fe eclesidstica; y en los Salmos, en cambio, se did am* 
plia parte a la aplicacion prdctica. En la controversia es- 
taba San Atanasio convencido, asi como Arrio, de que la 
-S a^Atla Pflnritnra contiene la ultima palabra; mas par a 
San AtaUasio, la interpretacidn de la Iglesia era conclu- 
yente<^). 

Sin duda que, en la lucha contra los herejes, no podia 
alegarse el simbolo bautismal como un principio <5 autorl- 
dad eclesiastica y ante la cual debla doblegarse la Escri¬ 
tura, y los pasajes obscuros no podian ser explicados pior 
los claros; pero entre tan to d ella se unian las citas de 
los Padres, y la concordancia de la Escritura y el simbolo 
bautismal se tenia por evidente. Como quiera que sea, po- 
drla considerarse como tipo d San Atanasio 

26. Expresiones no blblicas en el simbolo. No hay 
nuevo estadio desde el Niceno.— En el concilio de Ni- 

(1) La,uchert, Die Lehre des hi. Athanasius d. Gr., 1895, 179 y sigs. 

(2) Kiinze, Glaubensregel, 243 y sigs. ; Wetzer y Weltes, Kirchenlex., V,* 
1866 y sigs.; Beck, Die Trinitatslehre des hL HUarius, 1903, 53; Hilar., i)« 
Trin.: De intelligentia enim haeresis, non de scriptura est; et sensus, non ser- 
mo est crimen. 
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i|e^ We pesar una expresidn no biblica (i/«>«io-.os) 

IpW el Sfrnbolo. Pero cuando ee hubieron convencido de 
^que los eusebianos escondfan bajo sus exprosiones bfbli- 
?cae arriano, se procedio d la determinacidn 

Idd paa formula quo no estaba literalmente on la Sagrada 
SEsWritura, pero que cortaba todo efugio d, la herejia d). No 
- Be tratd de buscar la fe de la Sagrada Escritura, sine de 
‘ formalar y definir inequivocamente la fe eclesidstica. Eefco 
See hubiera hecho mejor con palabras de la Sagrada Escri- 
hubiese side posible; admitida como estaba enton- 
vlsea por la Iglesia y por la herejia, mientras los herejesan- 
•Steriores habian puesto tambidn en duda la consistencia 
ipel ca,non, «Nada es aqui nuevo, en el sentido vulgar de 
•ia palabra; al contrario, San Atanasio tenia realmente en 
parte de la tradicidn eclesidstica, d, la 
|cual se remitld tambien. Nuevo era el hecho, la energia y 
ila intransigencia de su conducta en un tiempo en que 
u.todo amenazaba deshacersei^).^ <3:Fud, ‘ no obstante esto, 
algo nuevo y grandioso esta declaracidn doctrinal de la 
Iglesia universal)) (en Nw^ 

De igual manera hubo de aplicarse este mdtodo contra 
hnr’flj pin pna tHrioraR. Quanto iad, s se resistfab ■iJi.tos d. de- 
i fimclonea precisas, volviendo d, las expresiones generales de 
:1a Sagrada Escritura, mas solicitos se mostraban los Pa- 
j;;drea en defender la fe, atenldndose estrictamente d. la Sa¬ 
grada Escritura, pero tambidn para formalarla con todo ri¬ 
gor. Las ^opiniones de escuela)) nunca fueron elevadas d, 
la categon'a de dogmas. Galat., I, 8, sirvid de norma, pero 
la predicacidn oral nunca se transformden la escrita, sino 
que-perduraba al lado del Nuevo Testamento y explicaba 
lo suficiente la Sagrada Escritura. Como el arrianismo no' 
; constituyd una excepcldn, porque toda la Iglesia se alzd 
contra dl i®), lo mismo ocurrid en otras definicion'es conci- 


(l) Mohler, Athanasius, I, 233; Hefele, Komiliengesch., I, 307 y sigs. 
f j . ' (2) Harnack, Dogmengeseh., II, '■* 24, 70, 87, 228, 230. 

I y . (3) Langen, Die Kirchenwat&f un das Neue HTtstament, 1874,4; Intemat. 
f'tkeol. Zeitsch/r., 1900, 667. 
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liareSi Sabido es que nunca faltaron controversias, mas 
el Nideno fud precisamente para los griegos la primera for¬ 
mula sdlida de fe. Asi se explica la afirmacidn frecuente- 
mence repetida del pseudo Dionlsio, de no pensar nada res- 
pecto a la divinidad supersubstancialy oculta, sino lo que 
estd. expresado divinamente en las Sagradas Escrituras d). 

Asf como es clerto que este procedimiento no tuvo su 
primera aplicacidn en el Niceno, tambien lo es que no em- 
pezo con dl ningun nuevo estadio en la doctrina de la Tra- 
dicidn. Los cristianos, antes del Niceno, y d pesar de la 
regia de fe, veneraron en alto grado la Sagrada Escritu- 
ra y los cristianos posteriores al Niceno, aunque hicle- 
ron mucho uso de la Sagrada Escritura, mantuvieron la 
regia de fe Como principio de la fe. Siempre es el identico 
principio, la predicacion viva de la Iglesia, la autoridad 
infalible del magisterio eclesi^tico, el que desde el prin¬ 
cipio guarda y garantiza la unidad y la pureza de la fe. 
Aun cuando San Atanasio dice: «Las santas y divinas 
Escrituras son suficientes para manifestar la verdad,» 
tambidn dice inmediatamente; ^Las Escrituras son, en ver- 
dad, suficientes y manifiestan sin lagunas la verdad; pero 
tam b ien ban de - tomarse en con sideracidn muchos escritos 
de nuestros bienaventurados maestros, por los cuales el 
lector puede aprender la interpretacidn de las Escrituras 
y consegulr el conocimiento de la verdad que busca El 
que conozca su opinidn sobre el abuso que Arrio hizo de 
las Sagradas Escrituras, lo mismo que los herejes en ge¬ 
neral no intentard presentarlo como tedlogo escrituris- 
ta enemigo de la Tradicidn. Tambidn el diablo, dice San 
Atanasio, ptonuncia d veces sentencias bfblicas pdra en- 
ganar y confundir a los hombres. 

27. Eusebio. San Agustm.— Eusebio de Emesa (350) 


(1) De divin. Twww'n., 1; Tom., S. theol., 1, q. 29; a. 3 ad 1; q. 32, a, 2, 1; 
q. 39, a. 2 ad 2; Mohler, Symbolik, 3G3 y sigs.; Hefele, 1. c., Ill, ^ 476. 

(2) V. Saroack, Qe$ch> d. dltchvistl. Literdtur his Dusehius^ 1,1893, XXI 
y sig?. 

■ {^) ' .Adv. Gent., 1. 

(4) Atan., C. Aridn, 1, 8. 
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menester a ti y i ml? Volvamos d, los 
■■MvangetH< 3 « Gonfie^ lo que esta escrito por el Padre y el 
iHijo, y escudrinar curiosaraente loque no estd 

Syijrntq? jOh, si nos contentdsemos con la Sagrada Escritu- 
la lucha! jQue es, pues, lo que es permi- 
’^4{do Inrestigar? Lo que puede encontrarse en la Escritu- 
■v.r®'- m Pero jqu4 mds se dice con esto sino que debe pres- 
?cindirse de sutilezas infructuosas, que entonces tenlan en 
lidgitacidn todo el Oriente? cCree lo que estd escrito; pero 
-^nd.pienses ni investlgues lo que no estd escrito,> era un 
^icbo aplicable d todos sin excepcidn, atanasianos y arria- 
fndsvd apolinaristas, antioquenos y alejandrinoa todo 
"idependla del entendimiento. «Para la prueba de nuestra 
’doctrina, basta poseer la Tradicidn, que por nueatros pa- 
idrbs ha llegado hasta nosotros, como una herencia que , 
Iprovlene de los Apdstoles por medio de los santos poste- 
vriqres - ■ 

• • T-Esto se ve todavla mds claro en San Agustln. «La fe 
l^aeila tan pronto como la autoridad de la Iglesia vacila, 
;^n lo que esta escrito en la Sagrada Escritura, seencuen- 
Itran todas las cosas que se refieren d la fe y d la moral. He 

/grada Escritura, porque creo firmemente que sus autores 
qstaban inmunes de todo error. Otros libros leo yo que, 
por mucho que se distingan por su santidad y su sabidu- 
: ^a,: no los tengo por verdaderos porque tengan esas con- 
dicipnes en su favor, sino porque me convencen o con au- 
tbridad de textos candnicos 6 con argumentos persuasi* 
En efecto, San Agustln nos ofrece la sentencia 
%ehera.li: «Nosotros vivimos en la fe y no en la vlsi6n;» 

■ y reehq,za la exdgesis segiin penetracidn propia, aunque 
proceda de un aabio de la talla de San Jerdnimo. En el 
irmismo contexto enuncia la ya citada sentencia de que 


(1) Thilo, die Schriften des Eusebius von Aflexandrien und Eiuesay 
1832, 73 y sige.; Hase, Polemik, 66. 

^ (2) Kainze, Glaubensregel,^db,242. 

(3) Dieckamp, Die Qotteslehre des hi. Gregor von Fyssa, 15. 

[4) De doctr.,Christy 1, Zl^Ep. 19, 82; Hase, L c., 67. - 
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el hombre que se apoya en la fe, la esperanza y la cari- 
dad, Qo necesita la Sagrada Escritura para instruir i 
otros; y aconseja al ex^geta que en case de duda consulfce 
la regia de fe, que el aprendid en los pasajea dares de la 
Sagrada Escritura y en la autoridad de la Iglesia catdJi* 
ca Juzga que el motiyo per el cual se aceptan los li- 
bros canonicos 6 se rechazan los apdcrifos, no s61o es la 
falta de autoridad de estos liltimos, aino porque contienen 
falsedades «condenadas per la regia de fe y la sana doc- 
trina (^).» La segunda parte de la referida cita, que eata 
tOmada de una carta San Jerdnimo, no demuestra abso- 
lutamente nada en contra del principle de la Tradicidn. 
San Agustln dice: ^He aprendido;^ d tener por dnfalibles 
sdlo los libros candnicos. jDdnde? IndudablemeUte en la 
Iglesia. For eso San Jerdnimo no puede exigir tal autori¬ 
dad para sus escritos. De igual manera distingue San 
Agustfn la autoridad de San Oipriano y otros de la del 
canon 

28. La Escritura sobre los dogmas principales del 
GristianismOi —Conviene advertir que los Padres, en es¬ 
tos y en otros pasajes semejantes, en los que celebran espe- 
-eialtiae nte \& autoridad ~de'iurSagrada Escritura, 
ciada siempre per ellos en alto grade, aluden precisamente 
d tales dogmas, que forman el fundamento j el centra de 
la doctrina cristiana, y por esto se hallan ensenados en la 
Sagrada Escritura en forma indudable y Clara. La prueba 
de esta verdad evangdlica y apostdlica la sacan preferen- 
temente de la Sagrada Escritura Donde la cosa no estd 
tan clara, tratan de aprovechar la Tradicidn como demos- 
tracidn cientifica. San Agustfn se toma gran trabajo para 

(1) Agust., De doctr. christ., 2, 8; 3, 3; C. Faust., 38, 2, 4, 5; Ginzel, 
Theol. Quartalschr., \84.^, 68 y sigs.; Reuter, Augustinische Studien, 339 y 
siga., 334 y sigs. 

(3) Agust.,com. ew., 1, 1, 3. 

(3) Ep. ^Z, 10, 53 66; C. Faust., 11, 3-7. 

(4) Agust., De un., 4, 7 y sigs.; Petav., Proleg., 1, lo; 3, 6; Bossuet, La 
ddfeme de la tradition et des S. Peres,-i, 17; Oeuvres, 11, 1845, 27 y sigs.; 
Langen,. Die Kirchenwdter und das Neue Testament, 10 y sigs.; Schell, Do- 

li 93 y sigs. ‘ 
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fl^robat que su doctrina de la gracla ha sido cecibida siem- 
|;-'^re en Oriente y en Occidente. San Cipriano y San Am- 
br.Qsip'soQ, segiin 41, testimonio decislvo para el Occidente. 
^?^an Cipriano demuestra «que la fe que nosotros sostene- 
inos 68 la fe verdadera, y es en verdad la fe cristiana y 
catblica;)) <S[como se transmitid desde antiguo por las Sa- 
;:V^gradas Escrituras, asf se transmitid por nuestros padres, 
V= "y se guardd y se mantuvo, aun en estos tiempos en que 
.querfan enterrarla, y se conservara y guardara en lo future 
■; con la ayuda de Dios Remite a Julian a Inocencio I, 
■I 'qiiien contestd lo que desde antiguo sostuvieron constan- 
temente la Sede Apostdlica y la Iglesia Rom ana con las 
;J,i demids. Nunca creyeron los Padres que la Tradicidn pu- 
o.ldiera diferenclarse de la Sagrada Escritura. Por eso, la 
vHBiblia interpretada por la Iglesia, es para ellos fuente de- 
• cisiva de la fe 


ly. La doctrina de la Iglesia posterior respecto 
d la Escritura y d la Tradicidn 


29. La doctrina posterior.— Prescindiendo d e algu- 
nos textos aislados, que por si solos no pueden constituir 
una demostracidn satisfactoria, no nos sera dificil senalar la ' 
’ misma relacidn entre Escritura y Tradicidn tambidn des* 

. puds del Niceno y durante toda la dpoca postetior de am- 
bas Iglesias, si bien mejor en Occidente. Nos serd precise 
dirigirnos para este fin una vez mds d Lessing, quien con- 
testa al pastor Gdze: «Oomo quiera que sea, es irrebatible 
que la tradicidn oral fue alguna vez la linica fuente de ella 
' (de la verdad), y que es absolutamenie imposible indicar 
; el tiempo en que no sdlo llegd a ser la segunda fuente, sino 
que haya dejado de ser absolutamente una fuente Para 

(1) A-gust., G. dims Pelag., 4, 12; Op. imp. c, Jul., 1, 1. 13; Ep. 177, 2. 

(2) Kohler, RealenzyltL , II, ^ 687. 

■ (3) VI> 306. Kunze (Glauhensregel, dice que Cirilo Lucaris 

; tiene ra-zda en au confeaidn de fe (1629), c'uando designa la Sagrada Eacri- • 

4 tura ws TT^crrews koX rijs (xu)TT}plas Cuanto in^s ae aiejan de los 

■ Apostoles, tanto mas se convierte para los griegos la Escritura en unica re- * 
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la demostraci^Q particularizada, no hay mas obstdculoque 
el de escoger entre los numerosos pasajes. San Atanasio, 
sostenlendo la doctrina del Espfritu Santo, para la cual Oi* 
rilo de Jerusal^n se atiene severamente a la Escritura, dice: 
^"Volvamos la vista una vez mds d la Tradicibn y d la doc* 
trina, tal como fu^ desde el principio, y i la fe de la Iglesia 
catblica, la cual (la doctrina) did el Senor, predicaron los 
Apdstoles y conservarbn los Padres; porque sobre ella es- 
ta edificada la Iglesia, y quien apostata de ella, no puede 
ser ni paede llamarse ya cristiano Y Orisdstomo, el 
gran panegirista d intdrprete de la Sagrada Escritura, 
anade: «Los Apdstoles no ensenaron todas las cosas por 
cartas, sino muchas tambien sin escritos: ambas cosas son 
autdnticas. Luego tambien podemos tener por fidedigna la 
Tradicidn de la Iglesia; es tradicidn, esobasta.)) En el pre- 
facio a Eraniste, observa Teodoreto: «Hemo8 de custodlar 
lo que ha sido'predicado por los Apdstoles.:^ «No debes 
subordinar la investigacidn d raciocinios humanos, sino 
seguir las huellas que han dejado los Apdstoles y los Pro* 
fetas y los Santos que siguieron a aquellos.» 

, El emperador Teodosio, que quiso defendbr el pseudo* 
-siuodu eumo onrsinodo legitimo, no se atrevid d hacerlo de 
otro modo sino remitidndose expresamente A la Tradicidn. 
El ^venerable hombre (Ledn) debe saber que nosotros no 
hemos disentido en punto alguno de la religidn paterna 
ni de la tradicidn de nuestros mayores. Y no qOeremos 
otra cosa sino qne sean guardados integros los misterios 
paternales transmitidos hasta nosotros en herencia. Por 
tanto, y porque sabemos que algunos perturban las Igle* 
sias santisimas por medio de innovaciones per]udiciales, 
resolvimoB celebrar un sinodo en Efeso 

gla de fe.> Pag. 251: <La evoluci6n de la Iglesia griega propendla 4 subor- 

diaar la confesion con la Escritura. jPero Cirilo era calvini8ta!> 

(1) . Atan., ^p..I ad Serdp.,,n. 28; Franzelin, Be traditione, 214ysigs.; 
Greg, Nic., C. Eunom., IV, 658 y sigs. (Migne)j Crisbst., / n. II Tess. horn., 
4, 2 ad^2, 14; Euseb., Sist., 3, 36; 4, 21; 6, 25; Bossuet, La defense de la 
tradition et des S. Pares, 17 y sigs.; Bardenhewer, Geschichte der althirchl. 
Xnteratur, I, 34 y sigs. 

Ep, Leonis, 6^. 
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Para'Constantino, el stmbolo niceno era el slmbolo de 
jSSik ciudad capital y de la corte; para Justiniano lo era el 
i|;? Constantinopolitano en unidn con el Calcedonense. Dice en 
p'KlaadSTp’'!'®!®® acepta los decretos de los cuatro concilios 
ll'^santoB 'como las mismas Sagradas Escrituras. Desde que 
llcxei Oonstantinopolitano fue elevado i una eminencia inac- 
i',. cbsible, se encuentra la «afirmaci6n rotunda de que la fe np 
se.halla ya en las Sagradas Escrituras.)) Pero esta «afir- 
^l !'; inaci6n de Oirilo era falsa, aun histdricamente;)) el canon 
era primitivamente la regia de fe, la Escritura, en verdad, 
IfV'entrd casi por via indirecta t’^).)) 

30i Vicente de Lerins.— La lucba donatista y pelagia- 
I; na did ocaaidn para estudiar la importancia de la Iglesia y 
de la Tradicidn. Como ambaa herejiaa trabajaron el Occiden- 
& " te, aaf tambien loa Padres occidentalea dedicaron especial 
Kv'atencidn d eate objeto. Decisivo para el Occidents, aiguien- 
do el ejemplo de San Aguatin, pero mostrdndose contrario 
d eate «reformador,» fud Vicente de Lerins (t hacia el 450), 
el cual sdlo tratd la cuestidn principal en un escrito propio. 
,ii ; En su Conmonitorium, establece el principio de que la 
verdadera fe se reconoce primeramente por la autoridad 
'l‘. de la ley £Zit)CT?J 7 'yniBHpudB ]iw \Brtradvcv6n de la Iglesia 
Ji/r catdlica. Respecto de la dltiraa, da como regia: Lo que 
■. siempre, en todas partes y por todos ha aido creldo (Quod 
;, ubique, quod semper, quod ah omnibus creditum est), regia 
‘ , que continud en rigor en todos las dpocas siguientes. La 
•, demostracidn se saca de los escritoa de los Padres anterio- 
res, por lo menoa de aquellos que, en diferentea tiempos y 
. : en diversos lugares, perseverando en la comunidn y en la 
V fe de la Iglesia catdlica y una, fueron reconocidos como 
maestfoB, porque viviendo santa, aapiente d inmutablo'^ 
. mente dn esta comunidn, ensenando y perseverando, fueron 
: dignps d de morir fielmente en Oriato d de padecer la 
muerte alegremente por Oristo 

p (1) Harnack, Dogmengesch., II, ^ 85, n. 1, Kunze (Glaubensregel, 250 y 
; siga.) 68 de pareoer contrario, pero ha citado s61o la primera.parte del texto, 

^ (2) Reuter, Axigustinische Studien, 502; Kunze, L c., 290. ♦ , . 
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Se ha hecho notar, como hecho extraiio, que Vicente no 
mencione la sucesion apopt61ica, y que, en general, no con¬ 
sider ei los obispos como tales, y se ha deducido de ellq 
que no debid haber estudiado a San Cipriano d). A esto 
podria replicarse que la mayor parte de los Padres fueron 
obispos y que en la obra se encuentran mencionados los 
antiguos concilios asi como tambidn San Agustln ce- 
lebrd i los antiguos obispos como sabios y santos, Pero la 
explicacidn parece que debe encontrarse mucho m^is pro- 
xima. Como £ San Agustfn, asi tambien £ sus adversarios 
interesaba demostrar el hecho de la Tradicidn en apoyo de 
la propia teoria de la gracia. _ A este fin fad necesario dar 
mayor relieve £ los teatimonios de los Padres 

Asimismo, parece sorprendente £ primera vista que Vi¬ 
cente no cite el criterio de la conformidad con las decisio-. 
nee de la Santa Sede. La explicacidn se deduce de cuan- 
tO ya hemoe dlcho. Esto se explica, no tanto porque el 
libro no esta compueeto confer me a un orden cientifioo, y 
por eso no cumple su objeto, cuanto porque si bien los 
Papas asintieron £ las decisiones sinodales africanas, no se 
habfa dado todavia un juicio formal, y Vicente queria 
mostrar a los marselleses como podria uno orientaree en 
tal case. Una resolucidn para la Iglesia universal aparecfa 
entoncee mds manifiesta £ los ojos de los creyentes funda- 
da en concilios ecumenicos d en el consenso universal de lo 
preeente y de lo pasado. Como quiera que sea, es tambien 
digno de notarse el respeto con que habla de los Papas 
como campeones del principio de la Tradicidn (IX, 32, 
38, 42). 

31. Explicacidn nlas amplia de su principio. —Pero 
este canon ha side repetidamente evocado en los tiempos 
modernos contra la Tradicidn eclesidstica, afirmdndose que 

(1) Vine, Lie., Common,^ c, 3, 39, V. M. Cano, Loci theoLi 3, 4; Petavio 
Pro%,, 3, 4 y sigs, 

(2) Harnack, Logmengezch,,^ II, ^ xo9, n. 1. 

(3) Scheeben, Dogmatiky I, 154ysigs.; Gengler, Theol. Quartahch/i\y 

1883, 679 y siga, A1 contrario, KathoUk^ 1837, I, ll2yBigs.; Agust., Op^ 
imp, c. Jul,, % 37. ' * 
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liltimas definiciones de la fe, ha 
y determinado principio de la Tra- 
lilicidn ^iertamente, se exagera demasiado el principio, 
i?"^^|ndp s^'infiere que un articulo de fe debe ser ensefiado 
pn todas partes y ante todas cosas positiva y ter- 
^^m^ntemente. En efecto, Vicente, como hemos visto, es 
l^l^iskmente el mismo Padre que trata con mayor ampU- 
yi| ii^ ;y.recomienda con mayor interns la evolucidn organica 
verdad absoluta de la fe cristiana. Esto baetarla para 
^i(|ajtarle el dictado de tradicionalista en sentido especial. 
Ili^alpolemica entre San Agustin y los semlpelagianos le 
lisdemostrd suficientemente que para las prebas no basta 
Slcrtar gran ndmero de textos patristicos, A1 contrario, San 
^^Igustin habia advertido con razon que no se perdieran de 
^yista las fases de la evolucion doctrinal nl las clrcunstan- 
*^|§clas generales de la historia de la Iglesia. Deben conocerse 
liprimeramente y ponerse de relieve los elementos particula- 
:^|res del dogma y sus consecuencias, si dan ocasibn externa 
Pl^ara ello los ataques de la herejfa 6 la necesidad de la fe* 
^^Por Consiguiente, la universalidad segdn tiempo y lugqr 
l;> impede considerarse negativamente como condicion abso-; 

y ^ > n >j ‘rl , i vM II P I o.nndinibn neeft a Aria en gene. 

1^%al El canon no puede ser entendido en sentido copula- 
Jitj! tivo, sino distrihutivo, no ahsoluto, Bina relativo. 

De esta interpretacibn da Vicente en lo sucesivo una 
ipstruccibn, contestando d la pregunta sobre lo que debe 
bacerse cuando una parte se aleja de la Iglesia universal, 
este caso acoQseja permanecer con la mayorfa de los 
“^■fieles, es decir, con la Iglesia, Con lo cual pone la fuente 
§^> de la fe al lado de la norma de la fe. El punto decisive lo 
da la Iglesia, en cuanto solamente los Padres eclesidsticos 
rV'ptieden servir como testimonies de la Tradicibn eclesi^sti- 
y ®omunibn con la Iglesia catblica constituye el 


4 (1) Coll. Lacensis, VII, 289. V, sobre la predileccion por las tradiciones 

%;eu Lerino, Arnold, Casarius von Arelatei 1894, 48, 297 y sigs. 

:p,) Ehrhard (Hist. Jahrb., 1898, 866 y siga.) contra Bardenhewer: Vi- 
S^'cente no merece la alabanza que le dan; au canon de fe, en el sentido que el 
■' I ffiismo lo entiende, ea sencillamente falso. 
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fundamento de la autoridad de elloe; pero tanabiea en 
cuanto la definit.iva declsidn compete d la autoridad de la 
Iglesia catolica, que reconbcid Vicente. El es qulen va- 
rias veces renueva la prescripcion de que se interprete la 
Escritura en el sentido eclesiastico. En sf y por si, la Sa- 
grada Escritura serfa perfectay completa, pero conviene 
anadirle la autoridad del sentido eclesidstico, porque la 
Biblia, en virtud de su profundidad, estd sujeta d diversas 
interpretaciones 

Luego en primera linea decide la universalidad funiver- 
sitas). Unicamente cuando la Iglesia universal no estd en- 
teramente de aeuerdo en un punto determinado de doctri- 
na, conviene recurrir a la antigiiedad (antiquitas, vetus- 
tas), d la' Iglesia antigua, que ya no esta expuesta d las 
seducciones de una nueva herejia. Si aqui tambibn se en- 
cuentra que algun doctor 6 alguna provincia eclesid.stica 
ha caido en errores, bastard el consenso de'la antigiiedad 
para sefialar el buen camino, consenso manifestado, en pri¬ 
mer lugar, por las discusiones de los antiguos concilios ge- 
iierales, y, en segundo lugar, en el caso de que no existan 
dstos, por sentencias undnimes 6 de casi todos los antiguos 
Doctores de la Iglesia. Este programa, propuesto desde el 
capftulo 11, 25, hasta el IV, 21 (cap. Ill, 4), estd ex- 
plicado en lo concerniente d algunas herejias. Los dona- 
tistas IV, 26 y sigs, (cap. V) ofrecen un ejemplo en favor 
de la universalidad irente a los cismdticos; los arrianos, V, 
3 y sigs. (cap. VI), otro en pro del valor de la antigiiedad, 
y en V, 8 y sigs. en favor del de la concordancia; la dis- 


(1) M. Cano, 1. c., 3, 4; Scheeben, 1. c., I, 146 y sigs., Kleutgen, Theologie, 
I, 75; Franzelln, He traditione, 284 y sigs.; Coll. iMcemis, VII, 284. A1 con- 
trario, Schell, Dogm., I, 170 y sigs.; Gutberlet,, HI, 2 262 y sigs. 

Bollinger, en su oposicidn al dogma de la infalibilidad del Papa, faabia par- 
tido de la idea de la tradicidn catdlica, que 61 habia derivado del axioma de 
"Vicente. <D611inger es eselavo de un conceptodelaTradicion, que aunhoyse 
halla en muchos libros teoldgicos, segiin el cual el depdsito de las verdades 
dogmdticas se halla contenido enteramente, si bien en forma implioita, en 
la explicita instruccidn primera de Cristo, de los Apostoles y de la Iglesia, 
de igual mahera que los teoremas del triangulo se contieuen en la explicita 
definicidn del mismo (Rev. d’tiist. et de litt&r. relig., 1904, 28, 1). 
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lisiiSn del bautismo de los herejes, VI, 31 y sigs, (cap. IX), 
cdrno se opuso en la antigiiedad gran resistencia 
^il^ilkaihriovaciones Oomo quiera que sea, esto no exclu- 
^l^i^elos tres caracteres puedan y deban estar unidos exr 
d implfcitamente; es clerto que la antiguedad, por 
l^llllqd de su complete consenso, tiene el valor mayor; pero 
^mpinte considers el caso en que haya una discrepancia, y 
i^pr esp como criterios, no pudo dar mds que los caracteres 
lilpiles de reconocer. Pero asf y todo, resulta de esto que 
^ij^e^alsO que sdlo en el tiempo del Concilio Tridentino los 
l^f^lpuftas «rechazaran el antiguo concepto de la tradicidn de 
^l^iptiano y Vicente y establecieran uno nuevo; que de 
|||||iecho domind desde mucho tiempo, pero que es el reverse 
fSdel antiguo En cambio, otros nos aseguran que el Com- 
|i||iaonitorio se comprende muy bien, si lo consideramos como 
^jlproemio de las sesiones tercera y cuarta del Tridentino, en 
^J?;|as que se instituyd la Tradicidn como autoridad dogmati- 
"^fe ka.al lado de la Sagrada Escritura 
I' * 0on igual claridad se express Vicente sobre la relacidn 
|||j|entre los ConciZios y la Tradicion: «jQud tratd de alcan- 
“^'S^ar ella Ha Ifflesial en los concilios sino nrononer mds cla-* 


^iramente como cosa de fe lo que antes se crefa implicitamen- 
pl^ey hacer predicar reiteradamente lo que antes se predica- 
^||ba con menor insistencia, dar mayor desarrollo A lo que ya 
^f^pitnibes se poseia en pazi Esto, digo, lo ha obtenido siempre 
^lil^lesia, provocada por los herejes, con sus decretos con- 
|?^||cilia'r€s y siempre de un modo, esto es, extendiendo como 
^i^^?;kypprma de la posteridad tambidn un documento escri- 
^|^|||jpj^bbre 1q que ella ya habfa recibido de.los Padres por 
^^V,vl^ide tradicidn, abarcando mucho en pocas palabras, y d 

Comm,, c. 232, 38; Cas., Deineam., 1, 6; Coll. Lac., VII, 
Vino. Lir. Common., 1895, VI y sigs.; Poird, De utroque 
'^^h^jMP^’i'i^T^ Lvrinensi dissertatio, 1895, 100 y sigs.; Gelas., ad Honor. 
«||gj(^': :Harna^, Ill, * ^ 

290. V. tambien Newmann, Desarrollo de Id 
1846. La proposicidn de Vicente es muy justa en abstrac- 
,^^^^dii . ppro 'dii5cihBiina de aplioarse. En su apologia demuestra que al principio 
a^sS 5 ^ 9 - 9 Wcia i la Iglesia anglioana la antigiiedad, y d la romana la catolici- 
4f?fia'ad.: , ; 
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lo mds, designando, con el fin de mayor claridad, con una 
palabra nueva, un artfculo de fe no nuevo.» 

32. Criterio de San Agustin.— San Agustm habfa 
expueeto ya un criterio para distinguir entre el element© 
negative y el positivo de la Tradicidn, haciendo notar que 
cuanto reepecto al bautismo de loe ninos se encuentra en 
la Sagrada Eecritura, no es mds que una simple conjetura 
deducida del tipo de la circunciBion; pero d quien pida una 
demostracidn convincente, ha de decfrsele: <xLo que la 
Iglesia entera mantiene, no ha sido establecido por los con- 
cilios, sino que siempre se mantuvo; Con entera raz6n so 
cree institmdo por la autoridad apostdlica Este prin- 
^ cipio fud despues aplicado muchas veces, siguiendo el ejem- 
plo de TertulianO, al llamado argument© de preecri|)ci6n. 
Cuando en la Iglesia se encuentra una doctrina, una insti- 
tucidn general, que no pueda demostrarse que nacid en un 
tiempo determinado en contradiccidn con la doctrina ante- 
cedente, la prueba de la tradicidn se mantiene unida, 
aunque los testimonios positives para ello no puedan ser 
sacados de todos los periodos con igual perfeccidn y segu- 
ridad, d existan en la actualidad y en el pasado algunos 
votos en contrario. ~ ~ 

San Agustin alega contra Julian la creencia universal de 
loe cristianos en oipecado original. Si Julian, que habfa 
recordado la maxima de que los testimonios deben peearse, 
no contarse, se remitfa al pequeno nfimero de los inteligen- 
tes, San Agustfn deefa que debfa replicarse que este sub- 
terfugio es comfin d los herejes antiguos y modernos y moy 
extendido y muy trillado por el usol^^. Otro ejemplo, que 
San Agustfn cita, es la cuestidn del bautismo de los'here- 
jee. Algunos sfnodos asliiticos y varioe africanos, bajo la 
direccidn de Cipriano, habfanse pronunciado en favor de 
un nuevo bautismo. Esto ofreefa una contradiccidn con la 
universalldad de la Tradicidn. Pero San Agustfn pudo de- 

(1) Dehapt., 4, 24; 5, 23; v. 2, 4 7; C. Cresc., 1, 23; Specht, Die Lehre 
von der Kirche, 228 y siga.; Reuter, Augusfinuche Studien, 344 y aigs. 

(2) C. Jul., 6, 1. 
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Ifim^strats/M^^ Tradici6n en favor de la validez del bautis- 
^^bgr^es, era la mde antigua 4 inmemorial y que 

y rito.— Kepetidamente hemos indicado 
f^^^^laida que entre los Padres se manifestaba el princi- 
|pif,‘iii'e la Tradicidn principalmente en la liturgia y en d 
|§’i^|&l'La «costumbre» de Tertuliano y de Cipriano es una 
f.i^oofirmacidn de esto. Pero de la liturgia sederivaron tam- 
conclusion es de fe. Ast es como ha de entenderse la 
|jlf;^i;adici6n no escrita {^vafASoavs s,yfxuj>o^ desde el siglo IV, y 
if^'Snb conQO especial tradicidn secreta segdn el ejemplo de 
pf|(3Ienaente (jy de Orfgenes?), que fu^ evocada especial- 
^l;“;tpente por los capadocios, no por los mds antiguos an- 
Ifitloquenos, ni por Cirilo de Jerusaldn, en la poldmlca res- 
felpecto d la divinidad del Espfritu Santo. 

' Pocas son las autoridades que citaremos en favor de 
tan conocido asunto San Basilio trata esto detallada- 
ft-' mente. Dice entre otras cosas: «De las verdades seeretas 
il<; ,c6nservadas en la Iglesia y de todas las proposiciones pre- 
.^i^-dicadas, poseemos las unas en la doctrina y las otras las 
hemos recibido de la Tradicidn de los Apdstoles, que nos 
ff '.las transmitieron secretamente. PerorasHas unusTjomo las 
otras tienen igual valor para la religidn. Esto nadie lo con- 
p'" tradird, por pequena que sea su experiencia respecto d las 
■ ^ mdximas eclesidsticas. Porque si nos propusidramos pasar 
,' sobre los ritos no escritos como desposefdos de valor, per- 
•; judicarlamos sin advertirlo al Evangelio hasta en lo mds 
fhtimb, y aun lo reducirfamos d no ser mds que un simple 
' • hombre (8) Despuds de citar una serie de usos relatives d 


'* (1) Kunze, Glaubensregely 154; Kutter, Klemens Alex., 126: Das gnostis^ 

, ,che Schriftvesttandnis; Dogmengesch., II, ^ 282, n, 1; Schermann, 

c?es A/. Geistes, 1901, 140 y sigs. Baumstark dice que la Litur- 
Ji; gia de Santiago estd ya citada en el siglo IV por Cirilo de Jerusal^n y tiene 
mucba analogia con la primera eplstola de Clemente. (Oriens cAnsi, 1903, 
Ji?;:202). ' 

(2) Probst, Liturgie der eTSten drei christl. Jahrhund., 1870, 6 y sigs.; 
Jj^Kubn, Theol Quartahchr., 1858, 436 y sigs.; Langen, Die Kirchenvdter, 7 y 
|f?sigs,; Scbwane, Dogmengesch, 11,2 1895, 699, 7 ; Harnack, c., II, 2 28 y 
sigs., 68, 89, 109; Scbell, Dogmatik, I, 51 y sigs. 

‘ (3) De Sptr.y c. 27, n. 66, 67, 71; Jerdn,, Adv, Lucif., n. 7, 8; Ep, 84, 9-10. 
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la Euo^risbia, al bautismo y d la oracibn, prosigue: «No me 
bastarla ua dia, si quisiera analizar los misterios no escri- 
tos de la Iglesia.)) 

Los Cdnones y las -Constituciones Apostdlicas dan d co* 
nocer, ya con s6lo el nombre, su intento de exponer la 
herencia apostdlica, tanto en la organizacibn y en la dis- 
ciplina eclesidstica, como en la liturgia. Aunque no son 
obra apostblica, y en su forma actual aparecen como re- 
sultado de una evolucibn muy laboriosa y de un trabajo 
excesiTO, y, como \ob diataxos j los horoi, etc., de los si- 
glos III, IV y V, llegan i mostrar una propensibn seme* 
jante al gnosticismo, que consiste en apelar a ficciones 
para completar las tradiclones apostblicas conservan, 
no obstante esto, los rasgos fundame'ntales de la anti* 
gua disciplina segtin fuentes muy remotas, Los concilios 
Antiguos hicieron gracia de sus cinones para el mejor go- 
bierno de la disciplina, i fin de afirmar los principios en 
conformidad con las diversas condiciones de los pafses y de 
los tiempos y desarrollar la constitucibn de la Iglesia tam- 
bibn en lo individual. Aunque estos cdnones no se tenian 
■^ omo perfectos, no se quiso pre scindir de ellos voluntaria- 
mente, tanto mds cuanto mds se remontan d la bpocampos^— 
tblica, Lebn Magno, para rechazar el canon 28 del sfnodo 
de Calcedonia, alegb repetidamente las instituciones de 
los santos cdnones nicbnicos, porque estimaba que todas 
las reglas eclesidsticas se disolverfan, si se quebrantaban 
en algiin punto aquellas santas disposiciones delos Pa¬ 
dres 

Tambibn los Padres latinos recurrieron frecuentemente 
d la Tradicibn apostblica para ciertos ritos litfirgicos. Ya 

Sobre Or/g., v, Frov,^ 1, 8 (Migne, P. XVII, 157); sobre Ireneo, Stie- 
ren, /ren., I, 864 y sigs,: el resto de aquel fragmento no es de Ireneo, 

(1) Harnack, Fi%tiz Sophia, 60. Kunze ( Glauherisregel, 242) escribe: «En. 
las Dida^calia no hay ninguna fdrmula fija de fe hecha por la Iglesia de los 
Apdatoles, sino que toda la esencia de la Iglesia en la doctrina, en la, moral y 
en el culto es apostblica. Lo mismo debe decirse de las Constituciones Apos¬ 
tblicas.> Lipsius, Die apocryphen Apostelgesch. u^id Apostellegenden,li\^^^ 

15 y sigs., 49 y siga. 

(2) Ep, 107; y. 104, 3; 106, 3-4; 120,4; Sermo 79 (77)* 
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S^^,an tliprfaP® alegaba, contra losacuarios, la verdad evau- 
I ^|ilcai y la Tradicidn del Seflor. Inocencio I recomienda que 
r%n’'ia iitdrgia se siga la Tradicidn apostdlica. Si los sacer* 
i' ddibea del Senor observaeen las instituciones eclesMsticas 
Iliqpp lian sido transmitidas por los Apdstoles, no .habrfa 
#|[|Bj;'encia alguna. San Agustm, i quien se cita como prinob 
f4;p|il; defensor de la Tradicibn no escrita en Occidente, pre-* 
contra el hecho de que se quiera hacer una ley de 
IfSl^rtpa usos, como el ayuno del sdbado, porque la hermosd- 
tifr^Cde la hija del rey estd por dentro En el aiglo XV, 
sb ;preconiz6 como medio de salvacibn la ^vuelta al agua- 
fiftinismo como verdadero catoliciamo)), y este movimiento 
regresivo llegb d aer en el aiglo XVI uno de los factorea 
§'''iinde influyentea^en la Igleaia romana; pero se vib de todas 
iJ^jtoaneras, que algo que se querfa abolir como abuso y error, 
/i'estaba fundamentado ya en el. 

‘ r 34. La Tradicibn no es s6lo complemento externo 
A';i,de la Sagrada Escrltureu —Se ha sacado de esto' la con- 
if 'clusibn de que los Padres posteriores, en general, conside- 
Htaban la Tradicibn sencillamente como complemento de la 
r Sagrada Escritura en cosaa IMrgicas y accesorias, y la 
•pfrirmfrdn algnnna coat umbres y observancias de la Iglesla, 
como la celebracibn de la Pascua y del domlngo, el bau* 
,!Utismo de loa ninoa y de los herejes, etc., se atribuyb d la 
Tradicibn y d la obra del Espfritu Santo. De estacreencia 
Hon l|si Tradicibn no escrita, se deriva especialmente la aver- 
i' 'iiaibn de la Igleaia griega «lit\irgica> por los dogmas «nue- 

.•■'..:^0S;»- 

P6ro tal limitaci6a de la Tradicidn, no s61o serfa extrana 
- despu^s de lo dicho antes sobre el principle en sf, sino que 

.'(1) Ci’pr., Ep, ^Z\ Inoc. I, Ep, 25, 1, ad Decentium; Agust., Ep, 36, 9; 
Beuter, Stvd.^ 168-9. V. ya Tomasln (Prolegcm.^t 24, 8) refereate A 

Ia,di8tinci6n entre tradici6a dogmdtica y tradiciones litdrgicas, segun Ter- 

257) excusa A los Padres, de que con tanta 
f^piU48-d apelen, en las polemicas, a las tradiciones apoatdlicas. Schell (Die 
<14 Ghristi Pev$on v/nd Weth^ 1901, 297, n. 4) acusa 

g l los Padres griegos de haber perdido en las luchaa dogmaticas el sentido de 
pda yeracidad. Falsificaciones las bubo continuamente. Sobre San Agustin, 
|5^.vHarnack, II, ^ 
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resulta infiindada precisamente por lo que aqul estamos 
tratando. Porque tambl^D aqui se trata de cosas que estan 
erl fntima conexida con la fe y, aunque eran de origen ex- 
trano, se subordinaban al principio de la fe, De las ceremo- 
nias ueadas en la Eucaristla y en el Bautismo, como de la 
£>rma de las oraciones, se deduce la fe en la eficacia de los 
sacramentos; y de la fdrmula empleada en la administra- 
cidn del Bautismo, se deduce el dogma principal de la 
Iglesia. Ouando San Agustm y San Celestino dicen: La 
ley del orar es la norma del creer (l&c supplicandi est 
norma credendi), mds aplicable es esto para la liturgia en 
los actos mds importantes del culfcod). En todas partes se 
manifiesta el culto eomo el apoyo mds firme de la Tradi- 
cidn antigua. Del rito del exorcismo en el bautismo de los 
ninos, deriva San Agustm la creencia en el pecado origi¬ 
nal; y San Celestino, de las oraciones que la Iglesia hace 
para obtener la gracia divina al principio del trabajo, de¬ 
duce la creencia en la gracia previsora. Nadie descono- 
cerd la importancia de la antigua liturgia para explicar las 
palabras del Senor en la ultima Gena. Tambi^n en las an- 
tiguas religiones paganas, por eje mplo, en las indoirdnicas, 
las formulas liturgicas son aquellas en las cuaies se ha 
conservado mejor la fe antigua. Lo mismo que Tertuliano, 
considera San Basilio el recitar el Simholo de la Je en el 
Bautismo, no s61o como simple ceremonia, sino como con- 
fesidn de la creencia, heredada de los Apdstoles, en la 
Trinidad. «Si no quiere admitirse nada fuera de lo que 
estd en la Escritura, tampoco debe admitirse este (la do- 
xologia cum Spiritu, en el sentido de la divinidad del 
Espiritu Santo); pero si (por razdn de la Tradicidn) se 
admite la mayor parte de los misterios, es decir, los sig- 
nificativos usos y ritos en la Iglesia, sin estar contenidos 
en las Escrituras, debe admitirse tambidn ^ste y otros 
muehos, Yo estimo eomo apostdlico (I 6‘or., XI, 2. II 2es., 
II, 14) el hecho de confiar tambidn en las tradiciones escri- 

.. (1) Granger, The inspiration of liturgy, ^The Journal of Theol. Studies^, 
1904, 21, 37 y sigs.; Newman, Entwichlung, 381 y sigs. 
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univereales septimo y octavo llaman 
,,, y ^ Tradicion fuentes de la fe. 

no dieron buena acogida i. la resolucion del 
^te^-cbtiGilio universal (787) relativa al culto delasim^- 
l^^^-ptincipalmente porque C^rlomagno no estaba en- 
en buenas relaciones con la corte bizantina. Los 
^^^^^caroUnos, que date habfa mandado publicar contra 
deblan tratar tambi^n de los principios de la fb 
^^^^dstica. Ponen aquellos de relieve la «concordancia de 

8 i||fi^esia franca con la ortodoxa, y su confesidn con las 
v^S^rituras prof^tlcas, evang^licas y apostdlicas, con las 
Jl^Gtrlnas de los Padres ortodoxos y con los seis sfnodos 
Ifpciam^nicos de la Iglesia antigua, en gracia de los cuales 
p||pn rechazadas todas las innovaciones. La autoridad de la 
ilii^ibsia romana es reconocida... Pero ha de distinguirse la 
ambitio de la apostolica traditio. Especialmente 
^fdiAy derecho y obligacldn de examinarlo todo y dlstinguir 
^jliehtre la interpretacidn exacta y la inexacta de las Escri- 
pltikifas, entre las Escrituras legftimas y las ilegftimas, en- 
la Tradicidn verdadera y la falsa, entre los testimonios 

Ifcye por modo especial ambos aspectos del principio, pero 
Ipsin entrar en una discusidn fundamental del asunto. En 
I* {realidad, no solo explicd el rito y la liturgia con la Tradi- 
|iiHlcjibn antigua, sino que dedujo de ella las consecuencias en 
pXo^del dogma de la fe, como se ve especialmente en la 
I'jitbotfa de los Sacramentos, porque la materia y la forma 
Ir/'db.la mayor parte de los sacramentos habfan sido deter- 
|?y iiminadas mds exactamente sdlo por la Tradicion. Aunque 
no faltd quien afirmara que en esto reconocfa ^ la Iglesia 
|{;rel fibre derecho de innovacidn (Scoto), se sostuvo general- 
0:; rnepte el , principio de que la Iglesia no estd. guiada por 
: nuevaS reyelaciones, sino que persevera fiel i- lo que los 

ffy- ' ‘ . 

(1) DeSfiritu, 29, 71; Petav., De trin. praef., I, 6; Chemnitz, Exam., X 
5, 8; 7,1; Denzinger, Enchir., 243, 272; Tom., Proleg., XXI, 4 y. aiga. 

gJy (2) RealenzyU., X,* 96. * 

■ ■ ■ ■ ■ 
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tes'timouios y los miaistros del Verbo le transmitieron. Asi- 
mismo, la tradiciou oral de la Iglesia se tenia como nor¬ 
ma, y, en union con la autoridad ecleaidstica, como regia 
obligatoria de la disciplina y del derecho canbnico. La 
Tradicibn observada y aceptada universalrmnte desde el 
principio por la Iglesia, es enteramente igualada en todo 
por Graciano a la autoridad de la Sagrada Escritura, siem- 
pre que haya side sancionada por la Iglesia 

Por eso, en teorla no fu4 mis precisamente determina- 
da la relacibn entre ambas cosas. Los escolisticos satisfa- 
cianse mas bien con ensalzar la riqueza y sublimidad de 
la Sagrada Escritura y su variadi'sima interpretacidn. Por 
eso empleaban frecuentemente expresiones que pareci'an 
afirmaf la plena suficiencia de las Sagradas EscritursiB. Asf, 
San Anselmo declara que no debfa predicarse nada que no 
estuviese contenido en ellas. Entre los Padres, San Agus- 
tln ocupa, segiin dl, el primer lugar. Santo Tomas, no tan 
sdlo repitid con frecuencia la referida sentencia de Dioni- 
sio, sino que aiirma precisamente que la voluntad divina 
se nos ha revelado linicamente en las Sagradas Escritu- 
ras, y que nosotros creemos i los sucesores de los Apdsto- 
les en ouanto nos comunican lo que dstos condaron i las 
Escrituras €Si, aunque sea en poco, se perjudica i la 
autoridad de la Sagrada Escritura, nada puede ya ser 
firme en nuestra fe, que en ella se apoya]^ (Juan, XX, 
31). Por tal motive, es poaible decir con cierta apariencia 
de autoridad «que el principio formal de la Reforma en- 
contrd favor cerca del gran escolistico^*);^. Tampoco San 
Buenaventura, en eu extenso prdlogo a su Breviloquium, 
donde trata de la sublimidad de la Sagrada Escritura, 
menciona la Tradicidn como complemento de la Biblia, sino 
incidentalmente No obstante esto, ambos estan lejos del 

(1) Sohwane, Dogmengesch., Ill, 1882, 513 y siga. 

(2) S. thed., 1 , q. 1, a. 8 ad 2; 2, 2, q. 1, a. 9 ad 1; a. 5 ad 2; 3, q. 1, a. 3; 
De yer., q. 14, a. 10 ad 11; C. Gent., 3,29; Abroell, Anselmi de mutm fldti et 
rationis consortia, 1863, 68 y aigs. 

, (3) Harnack, Dogmengesch., Ill, * 424, n. 1. 

(4) V; Antonio Maria de Vicetia, Donaventnrae Breviloquium, 1881,7,8, 
,l9j Scheeben, Dogmaiik, 1,142; Michael, Gesehichte, 212 y sigs. 
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fi^ilx^iaiO'fpr^ Keforma; puea observaa expresamen- 
^i^ique !];pa: Ap<^stole8 transmitieron muchas cosas que no 
llbstdn esctitas (I Tes., II, 14), y que no debe admitirse 
Pf^ada 'qbe disienta de la tradioidn de los dogmas eclesida- 
l^flicbs y de 1^ doctrina unanime de los Padrea. La autoridad 
4*4’e Iglesia en las resoluciones sobre cosas de fe y de mo- 
0;^0y'en la interpretacidn de la Sagrada Eacritura, queen 
||%|, bontiene todas laa verdadea de la fe, era para elloa un 
|4 .principio seguro. 

, Prente 4 los mucboa reproches que desde Lutero se di- 
1^; ^gieron contra el uso de la Eacritura en la Edad Media, 
'^fly, en parte, en nueatroa diaa, ea oportuno ppner en claro 
isesta conducta auya reapecto a la Sagrada Eacritura. Ea 
JlilJjna verdadera calumnia el repetir el- reproche de que en 
Edad Media se eucadenase la Biblia. Esto lo recono- 
I'ypen ahora los mismos criticos protestantes. «En parte, 
ifesta extendido todavla hoy el error de que la Iglesia me* 
^idioeval no aupo apreciar rectamente la Biblia, Una ojea- 
ll^a d la historia dara medio de averiguar curies y cuantas 
lli^ueron las dificultades en los primeroa tiempos de la Igle- 
fasia germdnica... A pesar de eato y a pesar tambi^n del 
fi!‘meinosprecio del Renacimiento por este libro de fibulas, sP 
il|i''trabai6 desde el aigloXVbajola inspeccidn del Papa mis* 
con todos los medios de la vida intelectual progresiva, 
sefialadamente tambi^n del Humanismo y del nuevo arte 
dp imprimir, para adquirir mejor conocimiento de la Biblia 
■t^y divulgarla por medio de traducciones. La autoridad de 
I’ la Biblia era, no obstante esto, la que tenia valor en la Igle- 
Ifc sia segun la maxima fundamental, y ni siqulera el Concilio 
jf .Tridentino tratd de variarla en su tercfera seaidn 

llamado prlncipio formal del protestantismo halld en 
; la Edad Media expresidn mucho mayor de lo que ordina* 
firiamente ae cree. Ni la fdrmula solck scriptura qb tinacon- 
?jK/qiuista de la Beforma, ni el valor fundamental atrlbuldo 
i|i al sentido literal, ni la teoria de la inapiracidn, ni nadase- 


(1) BealemyU., 11, * 687; V, * 97. 
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mejante que promoviese la pura doctrina blblica,» «E.e- 
daase todo lo dicho, y no se dira ya seguramente en el 
antiguo tono polemista que la Biblia fue para teblogos y 
laicQS un libro desconocido. Ouanto m4s se estudia la Edad 
Media, mds se desvanece esta leyenda, que algunos culti- 
van no se con qu4 utilidad practica^^\> 

36. Abelardo. —Oonsideramos superfluo prolongar 
mas la demostracion. Despuds de lo dicho, es facil formu- 
lar un juicio sobre la afirmacidn de ciertos polemistas pro- 
testantes respecto d que €la Sagrada Escritura y la Tra- 
dieion permanecieron una al lado de la otra en la Iglesia 
catdlica mds de mil an os, logrando la Tradicibn cubrirlo 
todo con SUB anchas alas, asf los dogmas de fe y la obser- 
vancia, como lo antiguo y lo nuevo (!), e identificarse con 
la autoridad de la Iglesia misma Desde la mitad del si- 
glo VI impera la «soberanfa absoluta del tradicionaliBmo>. 
Es posible que haya ocurrido alguna vez dar por tradicibn 
apostbllca lo que no era, atendido el escaso conocimiento 
de la antigiiedad en aquellos tiempos; ni los Padres mis- 
mos estuvieron enteramente exentos de semejante defec- 
to. Pero estas pequen eces no dahan al prinoipio que do- 
minaba en general, al principio Begun el cual solament^ 
en la Sagrada Escritura estan depositadas nuevas verda- 
des religlosas, y sblo quien estd en contradicoibn con la 
Escritura es hereje. La Tradicibn apostblica se tenia pre- 
sente en la Iglesia catblica, bajoel magisterio eclesiastico, 
como principio formal; la Iglesia daba sus decislones sobre 
el fundamento de la Escritura y de la Tradicibn, esto es, 
de las dos fuentes de la fe. La autoridad de la Escritura 
era ilimitada y la Tradicibn apostbllca era la reguladora; 
pero la interpretacibn era cosa de la autoridad de la Igle¬ 
sia. esta, faltaba d las fuentes de la fe el motive ex- 

(1) Kropatscheck, Das Seriftprinzip der lidherischen Kirche, I; Die Vor- 

yeschichie. Das Evbe des Mittelalters, 1904, 459, 463. V. Siebengartner, 
Schriften und Einrichtungen zur Bildung des Geistl,, 342 y sigs. (N. Cle- 
mainges); Holzbey, Die Inspiration der hi. Schrift in der Auschawung des 
Mittelalters, Das Buck der Bucher, sigs, 

(2) 'B.a.m, Polemik, 67 j RexuAck, Dogmengesch., II, « 6, 28, 89 y aigs. 
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[|4^Siip de oredibilidad, porque, en general, no hay fe sin 
' pisi autoridad externa. «Solamente en los estudlos super- 
...jiqiaiqs'de los fildsofos de las religiones y en los designios 
^Ipdldmicos de los tedlogos protestantes, sehallaconstitmda 
fe. que toma su certeza solamente de los proplos inter- 
Piipf Como quiera quesea, la Tradicidn viviente 

’^■'’%b?4staba tan severamente fijada, ni tan coleccionada y ta- 
mizada histdricamente, que no pudiera referirse a la Sagra- 
iia Escritura sola; pero siempre se tratd de poner en mntuo 
iieiierdo la autoridad de la Escritura y de la Iglesia, si- 
jff/igJEtidndose comdnmente el principle de San Agustin, qup 
l^ra como el «hilo directivo». 

No se diga que este principio lue socavado por Abelar- 
l^lfd. quien en su Sic et Non, acumuld sentencias de Padres 
||^real d aparentemente contradictorias; pues conviene distin- 
||;'guir entre doctrina de la fe y explicacidn teoldgica, y tener 
}$;ipresente la diferencia de los tiempos. En la exdgesis cien* 
,§4iffica disienten muchas veces los Padres entre sf, pero no 
i^pn cosas de /e y de moral, si con justicia se presenta 
§cprQo perfectos testimonies solamente los que persevera- 
ffji^on en la comunidad de la Iglesia hasta elfin. Asimismo, 
ll^jmcamente-reebagaa-Ia-Tcadicidii—aqjiellos tedl ogOB de la 
Edad Media que sostuvieron con la Iglesia una actitud 
i^••sospechosa, y que por eso, como es facil adivinar, debieron 
i|'(vbuscar un apoyo ii su oblicuo proceder en la negacidn d 
rf; atenuacidn de la autoridad eclesi^Lstica. Asf, por ejemplo, 
|,|'sOccam, el fundador del nominalismo, quien, fuera de esto, 
|';;no sdlo considerd con Scoto como suficiente la Escritura, 
i^^sino que iguald i. ella, como otra especie de autoridad, las 
I; definiciones de la Iglesia;-asi tambidn, el humanista Mar- 
%$ilio de Padua (f 1328). Otros, como Wiclef y Hus, fueron 
l^mds lejos. De este mode se alland el camino para procla- 
l^mar, con los herejes de todos los tiempos, la Sagrada 
fef'.Escritura como linica fuente y norma de la fe 

p<-. - ------ 

,{1) Harnack, 1 . c., Ill, 2 73; Kiinze, GlawAensregel, 472; Kropatscheck, 
Ip. c., 438 y sigs. . 

y''- (2) Kropatsclieck, 1. c., 60 y sigs., 292 y aigs., 309 y sigs., 322 y sigs.; See- 
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V. La, Reforma y el Trid&ntino 

37i Los reformadores. Prinoipio escrito y principio 
material. —«La Reforma, dice Ease, baad su dereoho, en 
primer lugar, en la Sagrada Escritura, con el propdsito de 
volrer la Iglesia al Crietianismo primitivo, de la eual se ale* 
jaba, si bien esto s61o podia lograrse imperfectamente, 
puesto que una forma pasada de la vida humana nunca 
reaparece invariable Lutero contrapuao la Sagrada Es¬ 
critura a todas las sentencias de los Padres, ^ todos loa An¬ 
geles, hombres, demonios, arte y palabra. Pero Lutero no 
quiso con esto volver la Iglesia al Oriatianismo primitivo, 
que no nacid de la Escritura,'nl sobre el origen entendid 
afirmar sin mds ni mds el principio escritural. Ya habia 
ideadosu doctrina de la fe juatlficante cuando la bused en 
la Escritura por lo que eolamente reconocidla Escritura 
encuanto estaba de acuerdo con au principio de la justifi- 
cacidu. «E1 canon, sea por motivos histdricos, pero en suma 
como contenido de los escritoa aagrados, lo recibid de ma* 
nos de la Iglesia Fud, pues, una incoberencia el recha* 
zar la autoridad~de la Iglesia catdllca y de la Tradicidn y 
aceptar la obra de ellas. Pero la interpretacidn sdio podia 
hacerse caprichosamente, puesto que veiila sujeta i un sis- 
tema dado de justificacldn. El ‘princi’pio material de la jus- 
tidcacldn por la fe sola, que dnicamente se apoya en unpa-;. 
saje deuna Epistola, alterado por una traduccidn incorrec* 
ta (iZom.., Ill, 28), es incompatible con ^principio formal 
de la Sagrada Elscritura, i. no serque qulera admitirseque 
al mlemo Lutero le fud comurilcado por Inspiracidn del Es- 
plritu Santo, y que la Escritura sea interpretada median- 

(1) Polemik, 68; Schnedermaim, Dtr gesahiehtl, Ghriuu$ und iie cAnsi- 
liche GlauhsmUhre^ 1902, 17. 

(2) Doraer, Gt&chidii^ d&r prote&t. TkeoL^ 80, 92. 

(3) Thieme, Stdlung zwr Hdligern Schrift,^ 1903. lutenta, este 

ail tor hacer de la actitud de Lutero con la ^iscritura, de su interna libertad 
y dependonckL una regia que airviese da nor id a d todoa los criatianoa, cEg 
esto una e^rageracido, pero fdcilmente Se toma como base de la luterolatria 
de nauchos pastoras tudeaco3,> Tht Am^ican Jmirnal of 1904, 420* 


lE^plntu. Pero hablan en contra las- explica- 

de los paaajesi]ad.s iin- 
^||tapi|s ^ Eecrituras dadas por los reform 

^^^Ibi^'nwsmos, como, por ejemplo, las relativas i la ul- 
fiiiMa G asimismo las divergencias de algunos refor- 
iilSbWdores en la interpretacidn de los mismos textos. Lutero 
p?TOiemo dice qua si cada uno quiere inter pretar, pronto so 
fliiiegara a ver «que alguno niega que Cristo sea Dios <’).» 
04'! 'iLa demostracidn mas evidente de que la Sagrada Escri* 
^l>vtura sola, sin la Tradicidn como norma.y manantial de la fe, 
puede constituir el principle formal de la fe, estd en el 
^?'liecho de que ellos aceptaron los antiguos slmbolos y for- 
llliinaron otros nuevos. «La regia de fe eclesldstica se insin^ia 
^‘jsin aparentarlo en la analogia de la Escritura. Los simbo- 
®^08 son la regia suprema de hecho<^*.» Melanchton intro- 
?d.ujo especialmente la idea de que «por obra de G. Calixto 
;|e puso en prdctica la mds peligrosa aplicacl6n.» El apos- 
^Jolicum Y su interpretacibn por los concilios ecumbnicos de 
da Iglesia anti gua, son para bl posesibn neutral de las con- 
i^^esiones contendientes, y formb una coleccibn de las doc- 
|||;j|;rio a8 fundamentales 

|Vpliamente los efectos. Hoy, en contradiccibn- con el anti- 
|y.'guo prinoipio, que estatufa que los escritos confesionales 
li;' son la genuina expresibn de la Sagrada Escritura, se afir- 
I ma que el simbolo es la expresibn de la Tradicibn, pero 
1^/ afiadibndose que la Iglesia evangblica no ve en la Tradi- 
|y.:;Cib]bi sino la propia interpretacibn de la Biblia, y espera 
I que se fije la Tradicibn por via de los slmbolos sblo como 
^tyefecto de una necesidad y bajo un impulse extraordinario 
l^iidel Espfritu de Dios^*l Pero esto no seria otra cosa sino 
la €contluuaclbn de la Ilevelacibn,> censurada injusta- 
$vin6nte d la Iglesia catblica, y que Kiibel dice que es lo 

%: i; (.1) Cit, ppr Jansen, G^escAicAie, II, 381. 
li/:.. (2) Dorner, I, c., 559; Banr, Doffpiengesck., Ill, 247 y sigs. 

- (3) Kattenbusch, Apost. Symbol, I, 9; Harnack, Dogmngesch., I, * 20. 
y (4) Schmidt, A, 343 * Kahler, Die Sakramente als Gnadenmittel^ 

j^vj::1903, 33 y sigs.j Pauleen, deutschen UuiveTsitdteifif 1,^1893, 26. 
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que hay verdadero en el concepto catolico de laTradicion, 
isdlo equivocado en cuanto viene uhido a un oficio hu- 
mano. Se eigue de esto que, sin Bimbolo, es imposible una 
comunidn eclesiistica, y que, sin autoridad eclesidstica, es 
imposible un sfmbolo. Tambien se sigue lo que los protes- 
tantes mismos reconocen, es decir, que en extensos circu- 
los de la Iglesia protestante es mds firme la fe en el slm- 
bolo de los siglos IV y V, que la fe en la justificacidn y 
en los principios que con ella se relacionan. Dejando Lu- 
tero subsistentes estos simbolos d introduciendo, sin em» 
bargo de ello, la fe iustificante, ha creado un «caos indeci- 
ble», porque aqudllos no tienen por objeto d «Dios dador 
de la gracia,)) Sin embargo de ello, se designa hoy como 
un don principal de la teologfa protestante establecer una 
dogmatica correspondiente d las necesidades presentes de 
la Iglesia reformada. Guanto mas se despedace el protes- 
tantismo y mas se aleje de las confesiones de la dpoca de 
la Reforma, mds necesario le es ponerse al lado de la Igle¬ 
sia en la determinacidn de los dogmas, y traducir en dog¬ 
mas vitales y fecundos las verdades eternas del Evangelio. 

Algunos tedlogos crtticos, dada la actua l crisis de la 
Iglesia protestante, piden una formulacidn dogmdtica de 
la fe como en el siglo XVI, por mds que el sentido que 
ellos dan al dogma protestante esta en oposicidn con el 
sentido antiguo y tradicional. El testimonio del Esptritu 
Santo basta apenas para los individuos, y menos para los 
maestros y pastores, para la comunidad, para la Iglesia. 
Se nos asegura que en esto estdn de acuerdo todos los 
protestantes. Aunque se alzaron muchas veces contra el 
dogma, aunque pudo ahrmarse que el siglo XVI acabo 
con el cristianismo dogmdtico, y aunque se quiera no una 
nueva infusidn del Antiguo Evangelio, sino una revisidn 
de la dogmdtica tradicional, nadie ha afirmado todavfa que 
el protestantismo pueda eximirse de la obligacidn de dar 
d su fe una expresidn clara y precisa. Los ataques apunta- 
ban solamente d.la Iglesia, que se proponia promulgar un 
formulario dogmdtico invariable, 6 a la dominaci6n*ihtran- 
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■^gente ^ iiitpleraiite del dogmatismo. «E8 un hecho per- 
absurdo—afirma Sabatier—hablar de una re- 
dogma ni culto(^>.» De qud modo puede consti- 
borma de doctrina una dogmdtica sin resolucio- 
^^iiptQ^tativas y obligatorias de la Iglesia, es, a pesar de 
^fc||||ibrmacher, todavia un enigma. La liga evang^lica 
8t®®mana <ie las Iglesias regionales no mbstrd in teres algu- 
las cuestiones interiores. Consistories y tedlogos 
que la teologi'a y la Iglesia de hoy no pueden en 
IfM^nera alguna crear una confesidn nueva que tenga la 
esperanza de ser reconocida como expresibn del 
p|il^||i'eainiento de la colectividad evangblica 
||f:3'El slmbolo moderno md,s perfecto no podrfa substituir 
^^bapostblico, mas no ya por la razon de que serfaf nuevo, 
^^^eon toda su perfeccibn, no podria guardar relacibn con 
^Ib 'pasado de la Iglesia ni con la fe de los Padres, cosa i 
IBIa pual el sentimiento religioso-da la mayor importancia. 
^^gun esta regia, lo mismo podrfa decirse de la Biblia, y,, 
ella, del protestantismo, atendido que el Nuevo Testa- 
p^ento es obra de la Iglesia catblica. «Dbjese, pues, a una 
^lliblogia eclesidstica y d/ su juicio la decisibn en cosas tan 
^(|rficile8, de eftya solucibn, la ciencia teolbgica no ee cree 




S^biJaz de poder asumir la respbnsabilidad «jlnfundada 


plliisibn de la teoria histbrica de conciliacibn! El (Meinhold) 


^||rataba de hacer creer i los fieles qne la concesibn pura- 
Hjisenite histbrica de la Biblia es ademds la concesibn neta- 


evangblica, la sinceramente eclesidstica.> No obs- 
esto, otros admiten que no «pertenece i la investi- 
'gl (JqqJj. Bobre Cristo la bltima palabra» 


MCrQ^bbr), pues solamente tiene que describir el Cristo de 


coino 


si yO) en efecto, aprendo A creer en Cristo ' 

W j/^^^¥9^on8pktldphzef 241; Harnack, JDogmengesch., Ill, 730 y fiiga., 




ifssai d^ime introduction d la dogmatique protectants 45 y 


?||j; :v(2) Eohm, Protestantumus 126; Meyer, Ueher die Aufgahen der Bograa^ 
fi||&^'Vl902y 185 y siga, 

?) J^ernouilli, ^ wicsen&chaftl, und die hircMiche Meihode,' 70 y sigs.^ 
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SeSor j Salvador mio, no es ciertamente por efecto del 
(jonocitniento histdrico, porque en eete caso se imponen 
las palabras: «Ninguno puede decir .Senor Jesiis sino en 
el Espiritu Santo 

39. Suficifencia, perspicuidad y eficacia de la Es- 
critura. —Frente i todo esto, casi desaparecen las objecio- 
nes contra la suficiencia, la perspicuidad y la eficacia de 
la Sagrada Escritura. En efecto, se ha reconocido que una 
doctrina que sea aceptada por todos y solidifique la unl6n 
de una comunidad eclesiastica, no puede en naodo alguno 
obtenerse en esta vida. Las antiguas aserciones ban sido 
abandonadas por la mayor parte de los protestantes mis- 
moSi junto con la inspiracion en sentido estricto. ^Que la 
Sagrada Escritura no es la inspiracion misma, sino el 


documento 6 el testimonio de la historia de la Revela- 
ci6n; que las Escrituras no son inspiradas sino sus auto- 
res; que la Escritura no quiere ni puede ser palabra divi- 
na infalible en el sentido de un cbdigo autoritario de doc- 
trinas dadas por DIos,» todo esto «son grandee verdades, 
tenidas casi por axiomas por todos los cultivadores de la 
exegesis cientlfica La Igleeia evang^lica no hace con 

. turas candnicas que ellas promueven d Cristo, criterio se- 
gdn el cual Lutero relegd al apendice del Nuevo Testamen- 
to (1522) los cuatro libros: Epistola d los Hebreos, Epfsto- 
las de Santiago y de Judas y Apocalipsis de Juan, Perp 


(X) Harnack, Reden und Aufsdtzey I, 291, 

(2) Weiss ( TheoL Lit-Ztg.^ 1884, 452 y aigs.) sobre Walz (Die Lehrevon 
der Heiligen Schrift nack derhL Sckrift geprUft, 1884); Hase, Ohra&, X, 45;* 
Harnack, Dogmengesch., Ill, ^ 533 y sigs,; Eeden mid Auf&atze^ll^ 15y sigs. 
Al contrario, Bosaert (TheoL Lit-Zig,, 1890, n. 3, col. 121) defiendeel prin- 
cipio material como el dominante, y la fraae de Lutero, ^lo que no promueve 
a Cristo no es apost61ico,> aun cuando lo escriba San Pedro 6 San Pablo. V. 
Lobstein, Z, c., 103 y sigs.; Rohn^xt, Inspiration^ 59 y aigs., 178; Was Uhren 
die derzeitigen deutschen Professoren der evangelischen Theologie iiber die 
Beilige Schrift und deren Inspiration'^, 1892; R^d%DieBedeutung des ges- 
chichtL Sinnes im Protestantismus, ^Zeitschr,/, TheoL u. Kirchey, 1900, 79 
y siga.; RealenzykL, III, M98 y sigs.; 17,3 741;-Nosgen, Symbolik, 144; 
Kuhri, Binleitung in die kathol. Dogmatik, 1869, 62, 68, 94 ; Wilmers, Lehrh, 
der Religion, I, « 1894, 181 y sigs. 
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el Cnstianisnao de los Apdetoles segdn el 

^ r* 1 £i 't: /'if'n- rlI''!! on^&p* '^o Y* 


IlMWl'-duestidn de la ciencia, y, como quiera que sea, lae doc- 
los Apdstoles do han debido dejar de influir en 
fcl^&i-racioDes. 

l^TOfmbldQ noaotros recoQocemos las demostracionea his* 


^^sj^^i^Oiea noatnjiua iKuuuuceujuB ;aa uemoacracionea ms* 
.de la Sagrada Escritura; pero de eato no ae aigue 

g 'd^jet. ^prmcipio escritural, eate fundamento de loa ver- 
l^ierOa criatianoa de todos los tieinpoa,^ y ea particular de 
|a.i:t''6formadore8, sea in mu table (^1; de ello _ se saca sola* 
la credibilidad hiatdrica y la fuente de la fe para 
creyentea. Como medio de conciliacidn, no les queda 
po la hipdteais de que la Escritura, en cuanto 'instrumen- 
gracia, obre la fe, y eata confirme la Escritura 
p,'Cuan incierto es el prlncipio, Jo demuesfcra el hecho de 
i|i|||ijier querido que el respeto a la Tradicldu, ein la cual 
>^^^uede Bubaiatir Iglesiaialguna, vaya unido ila crltica 
j»^|tli';:tal manera que prescioda de la au'toridad de la Iglesia. 

rman que la Keforma luterana ^por la Tradictdu 
ll^bleeiiSTca y por laa institucionea de la Iglesia, conver~ 
en hietdricas*, ha eliminado aolamente aquello que 
^gpugnaba directamente a! canon de la Escritura, y al 
iplsmo tiempo ha reconocido la Tradicidn, de cuyo sen* 
p habla naddo el canon miamo, como algo mda univer* 
i:;y mds alto, d condicidn, por aupuesto, de que la mds 
tuvieae la precedencia aobre la mda recieute, y que, 
porta aiin mds, la tradicidn eacrita, y, por tanto, 
j^^fdbi^^lmeDte la fijada en el canon,'sirva de cocrectivo 
d incierta tradicidn oral Si eato fueaecier* 

• ' ■ A 

^1 / dmtsche ThioLy 189Sj 495. 

^^-7 A 23? y sigg.j 242 y siga., 247,607; Scbmidt, Symho^ 

'-Jm Ury Babel und Bibel; lBewei& d^& Olaubensi, 1903, 180 y Bige.; Kohler, 
Zeitfragm, I, lass, 168 y sige.; Gennrich, Bsr Kampf itm die 
in der derUt^ke^B^jang* Kirche dee IB 1898* 

J|r.C3) Reach, AumrkwfionUche Pm’alldte^U ztl den MvangelieUy 1693, 4; 

Der Ablas%t?reity dogmmgeechitMluh dargestelUj 1086,113 y aiga* 


86 APOLOGIA DEL (jblSTIANISMO 

to, se habria abierto, verdaderamente, el camino ala cnti- 
C&; pero la historia demueetra que la Reforma, «unida a 
una intuicida (luterana) del dogma,» condujo, no sola- 
mente «a la exclusidn de la Eplstola a los Hebreos, de las 
Epi'stolas de Santiago y de Judas, de la segunda de Pedro 
y del Apocalipsis,» sino que tambien hizo dudoso el canon 
entero y eu inspiracidn. La tradicidn material, precisa- 
mente porque es viviente, no pudo restringirse d un perfo- 
do d d una parte cualquiera, ni hallar su corrective en la 
Escritura sola, la cual d su vez necesita de autoridad. Sin el 
principle formal de la Tradicidn, puesto en la autoridad do 
la Iglesia, no se sale del circulo vicloso. Dieckhoff dice en 
contra: «S1 no se reconoce como segura la Tradicidn ensu 
Ultimo perfodo, tampoco podra encontrarse en sus ante* 
riores fases de desarrollo on punto cualquiera en el que, 
fundada en sf misma, radique aquella certeza de la verdad 
que quiere atribuirse d la Tradicidn.» Los catdlicos viejos, 
que niegan este hecho, muestran con ello cudn desorien- 
tados estdn. 

^De la idea capital de la Reforma debla haber brotado 
una crltica y una transformacidn de los dogmas. Pero en 
-v-ez-de-ser-aslT—se—conservd—t]?anquilamente-todo-el-v4ejo— 
bagaje, hacidndolo mds gravosd per el hecho de obligar d. 
todo individuo d reconocerlo. A1 mismo tiempo, la Iglesia 
amenaza reducirse d una sociedad doctrinal, d una simple 
escuela de la pura palabra de Dios; en el concepto de la fe 
viene d insinuarse una ambigiiedad fatal h),» 

40. Contradiccidn entre el principio formal y el 
material. —Fuera de esto, la contradiccion entre princi' 
pio material y principio formal es reconocida con frecuen- 
cla. Oada dia se deja ver mds la distincion entre principio 
formal y material. <Si la Iglesia evangelica hubiese afir- 
mado estos principios d la manera de la Iglesia catdlica, 
de tal modo que de su Incondicional aceptaclon dependie- 
se el pertenecer 6 no d la Iglesia, aquella no seria mds que> 


, (1) Eucken, Die Lebensamchauungen, 281. 
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Oatollcismo, no una forma particular del 
^^Ip^lipj, pdrque tal exigencia suya no hubiera podido 
^teg|||||||gjcamente en el principio catdiico de la infeli- 
^P^lj^liesi^stlca, Pero i esto habfa renunciado la Igle- 
PPpig^lica con su principio formal, y por baber creado 
^^1^ princlpios de igual autoridad, se tiene, por una 
extrana posibilidad de refutar con el principio 
principio mismo material, cuando ^ste no resulta 
de la Sagrada Escritura, y, por otra, el principio 
formal, no pudidndose demostrar por la Biblia, des- 
^|||bn la autoridad de la Iglesia, que no se tiene i, at 
. por infalible. Asi ba podido ocurrir que de estos 
Ifmos principios resultase una contradiccidn Aun el 
fisrno drau, que, no obstante, esto, considera la doctrina 
^da-justificacion por la fe sola como cuestion de vida 6 
^^erte para la Iglesia, admite que el principio formal no 
||li|de subsistir sino con la fe en su verdad, con la fe en 
^l^derdo de la doctrina reformada con la Sagrada Escri- 

sP^^nque la Ctradicidn dogmdtica como artfculo de fe fud 
^llcaimente recbazada, segiin el principio de que la Es- 
!i^tUr-a-es4a-dniGa-palabra-de-Dio&»_Jio p or eso fud fecba- 
|a:^a toda autoritad fuera de la Biblia, ya que los refor- 
Adores, con sus libros simbdllcos, no bicieron mds que 
ig^l;!stituirlos d la tradicion a/postdlica y d \b. autoridad 
ficVesidstica. ^Los sfmbolos luteranos y reformados obtu- 
tal punto igual autoridad que la de los tres antiquf- 
fljlpbt-sftnbolos, porque se supuso que concordaban con la 
Escritura; pero tal condicidn fud pronto desmen- 
tuvo ya presente la posibilidad de que los 
se fundasen en una Interpretacidn escritural, en 
td equiyocada, y asi, d la manera de los catolicos, se 

' Haae;- redivivus, ^ 1868, 13. V. Bollinger, Kirche md Kir- 
427 y siga.j Beck, des Brief es an die Botner, I, 1884, 327 y 

Mgs.- 

|j&:(2) Bvangelische Geschichte, II, 19, segtin Zockler, Handhuch,!, 651; 

deutsehe Theol., \8^Z, 237. A1 contrario, Krogh-Ton- 
)SeAoi!as<iAer, 39 y aigs. 
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puso al lado de la Escritura uua interpretacion autentica 
dd ia Iglesia «La revolucidn, consistente en haber 
aislado la Escritura, deslig^ndola de la autoridad de la 
Tradicion eclesiastica, y negando esta tiltima, empezd no 
antes del siglo XVI, pero., como es sabido, no tuvo en- 
tonces conapleto dxito Los conciliadores quieren poner 
por fundamento aquello en que todos concuerdan y ad- 
•mitir la tradicion de los cinco primeros siglos. Aun ciertos 
polemistas reconocen, respecto a esto, algun derecho £ la 
idea de la Tradicion catolica, al fondo comiin substancial 
de la vida cristiana que perdura en el curso de los siglos 
41, El Tridentino sobre las tradiciones apostolicas. 
—-Solamente hoy, piensa Hase eon Chemnitz, ha compren^ 
<iido la Iglesia romana todo el valor de la Tradicidn, en 
euanto que, si dsta no fuese reconocida ya para la transmi* 
eidn infalible de la palabra revelada, vendria d perderse 
a 81 misma; porque todas las instituciones tachadas de 
novedad y abuse por la Heforma, tuvieron precisamente 
8U autoridad divina por virtud de esta Tradicidn Pero 
^no ocurrid lo mismo en tiempo del gnosticismo? jPor 
ventura no proclamaron muy alto Ireneo y Tertuliano el 
"derecho dmnb"de“la palabra reveladaTen la1!^esia?”'|No~ 
celebro San Agustin la autoridad de la Iglesia catdlica 
como garantia para el canon, la interpretacidn, las institu¬ 
ciones y costumbres de la Iglesia? En la Edad Media es? 
taban tan persuadidos del magisterio infalible de la Igle¬ 
sia, que por mucho tiempo no se experimentd la necesidad' 
de dar una demostracidn especial ni de investigar con mils 
: ^ 

(1) Art, Smalc,^ 2 , 17, p^g. 308; Hase, PoUmik^ 69; Opp.^ VIII, 2, 487 y 
aigs.; Strauss, Glauhenslehre^ I, 111 y aigs.; Lobatein, d^une introduce 
iion, 54 y siga. 

(2) Dogmenge&ch.y II, ^ 84; III, ^ 593. 

(3) Baur, Dogmengesch.^ Ill, 53 (referente i Calixto); Kahler, Die Sa~ 
kramente ah Gnadenmittely 1903, 18 y siga. 

(4) Tambien Oehler, Symbolik, ^ 289 y siga. Al contrario, L^mmer, Die 
^ortridentinuche katholuche Theologies 1857, 88 y sigs. Stagefyr-Herborn 
expone en su Confutatio (55 y aigs.) casi a la letra la doctrina de la Iglesia 
yde la Tradicion que fu6 sancionada en el Concilio Tridentino. Pero cierta- 
■mente al enumerar las tradicionea, el, como otros apolog^ticos, va mucho 
mas alia. 
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narfi 


de la fe. Vivian seguros en la con- 
de la Iglesia, cuya concordancia con la fe 


|i|lifi;<^li‘6.a .iiadie ponia en duda, y por eso se cpntenta 


Hflfmostrar la riqueza de la Sagrada Escritura, i la 


’iilMeratfibuia triple 6 cuadruple aentido. 


que los reformadoree provocaron un estudio 
^^i ffeecto, una demostracidn historica de las fuentes de 
en otro tiecnpo los gndsticos habian dado en 




Ifpftddo impulsod laformacion del canon y ^ lateolo< 


^^pteinatica, Pero esto provino de los refbrmadores, no 
cuanto protestaban contra instituciones y tradi- 
^i|;|:sino en cuanto, con el principio exclusiyo de la 
nainaban todo el edificio de la doctrina edesids- 
de la justificacidn, de las obras buenas, 
fe lglesia, de los Sacramentos, no eran simples proposi- 
|bpes, sino dogmas fundamentales de la fe cristiana. Loo 
|||p|il|,sticos, i pesar de su principio escritural; habian 
^Iptado incondicionalmente todas estas doctrinas; senai 
Silque la Iglesia no necesitaba nueva fuente de fe y que 
|i|ilprincipio escritural no constituia per si solo la Re* 
‘"Ip.av;' 

J«En erCafblicismb anterior iTlalEt^orma no existia’te 
Ibpciencia de una distincion entre la autoridad de lalgle* 
la de la Tradicidn; no se sabia separar la autoridad de 
P^|||critura de la autoridad de la Iglesia, sino que se te* 
las dos como dotadas de un mismo caracter divi- 
nada aparecia en substancia m^s alto que 
autoridad divina de la Iglesia, la cual in- 
s{ misma la Escritura. El haber permanecido 

B " qu® ba dado al Catollcismo su cari-cter de 

§pS|iqi^ "al Protestantism La teologfa romana no fu^ 
1^ Reforma d encontrar ^esfca conclusidn 
en la afirmacidn de la tradicion constituti- 
Idlai^iente en el posterior desenvolvimiento de la teo- 
roma^ se trat6 de concebir, y, bajo este nuevo as- 
de demostrar, ciertas tesis, que ya de mucho tiempo 
estaban consolidadas, y contra las cuales s© revolvid 
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precisamente deede el principio la pro testa de los reforma- 
dores 

• Hase escribe: «Ea Trento todavia podfa un obispo tacbar 
de impiedad d quien equiparase la Tradicidn con la Escri- 
tura (2);]^ y deduce de ello que antes se pensaba todo lo 
contrario. Pero entre tanto, levanta la voz contra el su- 
puesto olvido de la Biblia por parte de la Edad Media, y 
pocas llneas despu4s afirma que, por espacio de mds de mil 
anos, la Escritura y la Tradicidn hablan vivido juntas en 
la Iglesia. Fuera de esto, aquella expresidn, aun tomada 
en si misma, no tiene alcance alguno. En efecto, el obispo 
de Chioggia retird arrepentido su frase en aquella misma 
sesidn, si bien no fud dirigida sino contra la tradicidn en 
las cosas disciplinares, por lo cual se infliglan d los fieles 
graves penas sin causa proporcionada. Sea como fuere, 
aquella expresidn nada influyden las decisiones del Conci- 
lio; por lo contrario, todos los colegas se mostraron atefra- 
do9 e indignados de tan inaudita afirmacidn. 

No 4[bajo la presidn de las circunstanciae,^ sino por ^la 
Idgica del principio,^ esto es, del principio de la Tradicidn, 
desde los orfgenes vigente en la Iglesia, decididse el Con- 
cilio ^Oormular el~decreto,;^ el cuaHguala alas^Santai" 
Escrituras la Tradicidn en cosas de fe y de moral, en cuan- 
to ella ba salido de la boca de Oristo d de los Apdstoles, 
por obra del Eapfritu Santo, y, por consiguienta, trasmi- 
tida en continuada sucesidn hasta nosotros Estas tra- 
didones, llegadas hasta nosotros sin Escritura, se refieren 
al dogma y i la disciplina, d. la /e y d las costumbres; son 
de naturaleza, en parte, dogmatica, y, en parte, disciplinar. 


(1) Baur, 1. c . III, 7; Theol. Quarialsehr,, 1869,149 (Holtzmann, Komon 
■und Tradition). 

(2) Pallacivini, Hittoria del Cone, de Trento, VI, 14, 4j Theiner, Acta, I, 
65 y aigs., 68, 84. 

(3) Sessio 4; Theiner, Acta, I, 69. V. Belarm., De verbo Dei, 3, 4-10; 4, 3; 
M. Cano, Loci theol., 3, 3. Harnack (Dogmengesch., Ill, * 694, 617, 624 y 
Biga.i Wesen dee Christentums, 159 y aigs.) reprocha la variabilidad de la 
JglMia en adaptarse a las circnnstanciasj lo cual parece d Loisy bastente 
curioso en boca de un protestante liberal y docto. 
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^flTridentino babla de tradiciones que provienen de Cristo 
-gpi^'t^yibibnea que provienen de los Apdstoles; pero de 
en cuanto tuvieron por causa el Esplritu en 
y la Igle8ia» no se babl6, es 
pero aunque, traUndose de la interpretacidn, no 
^P|i^ «el Papa en lugar de la Iglesia,» se recuerda que 
t&p ;p^ede concebirse la Iglesia sin el Papa. La cuestidn so- 
Sibtesi la Tradicidn babla de entenderse en el sentidode Vi- 
l^&bteV 'd si ®s el Papa quien determina qu4 cosa debe te- 
iMerse por Tradicidn, fu4 ya resuelta antes del Tridentino, 
scoino lo demuestran los decretos acerca de la obligacidn de 
|i®erpretar la Sagrada Escritura segiin el undnime con- 
l^bnso de los Padres, la regia de fe y el sentido 6 canon 
ligclesiastico. De otro modo, toda la bistoria de la Iglesia y 
i|del dogma serla incomprensible. La profesidn tridentin a 
fde fe anade a ella las tradiciones eclesiasticas. La edad 
^posterior se ba mostrado algo precipitada en su juicio so- 
1 bre estas tradiciones, pero sin atribuirles la misma auto* 
Jjridad que a las tradiciones divino-apostdlicas. 

P 42. Belarmlno. Cano. —Belarmino, siguiendo laj?ro- 
i'fessio fidei Iridentinae, distingue entre tradicldn divinai 
'^iaposfdlrc^'y'eciesidstica—M—Gano-cita-eomo-ejemplo-^e 
■iitradicidn no claramente definida en la Escritura, la per- 
ipetua virginidad de Maria, la bajada de Cristo al infierno, 
el bautismo de los nines, la transubstanclacidn, e\ filio- 
qtie, la homousia 6 consubstancialidad de las tres per- 
•spaas dlvinas y sue relaciones. Como doctrlna ni ablerta 
snivPbscuramente Indicada en la Biblia, alega; la fdrmu- 
;ia consagratoria en la santa Misa, la intercesidn y vene- 
•racidn de los santos, la comunidn bajo las dos especies en 
jia Misa, la no reiterabilidad de la confirmacidn y de 
','Ja ordenacidn, Ademds, aceptamos el canon sin autoridad 
de la Escritura. Despu^s, dlscutiendo mas ampliamen- 
::;te la apostOlicidad de una tradicidn y su importancla, 
.fdistingue en particular entre tradiciones dogmd,ticas y 
jiafadicionfis disciplinares. Como ejemplo de estas liltlmas, 
iicita el decreto del Concllio Apostdlico. Las tradiciones 
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puramenfce eclesiasfcicas entran eu la miema categoria 
" Los protestantes censuran i, la Iglesia el no haberse de- 
cidido i. fijar un cat^logo especificado de las tradiciones 
dpostolicas; pero olvidan que tal empresa, trat^ndose de 
lina fuente viva de la fe, es bastante menos fdcll y litil, 
que si se tratara de una fuente fijada por escrito. !^ntre- 
tanto, los protestantes no ban conseguidp dar un catd.logo 
de las doctrinas biblicas, 6 por lo menos de los articulos 
fundamentales (Hunnius). Los que refiere Tscbacbert son 
solamente los puntos doctrinales en los cuales los protes¬ 
tantes difieren de la Iglesia catolica Los teblogos de 
Trento citarpn el ejemplo de los siete concilios ecumenicos, 
los cuales bablaron en general de tradiciones. Hubiera sido 
inoportuno especificarlas todas. 

43. Principip protestante y principio catdlico.— 
Verdad es que los reformadores conservaron algunas tra¬ 
diciones que est^n sujetas a cambio, por ejemplo, fiestas 
y algo de la liturgia; pero las recbazaron en si como insti- 
tuciones bumanas, como privadas de valor, porque sola¬ 
mente bay un solo servicio divino directo, la fe. En el gran 
Oatecismo, dice Lutero que las fiestas se celebran solamen- 
—te^or-raz;6n-de4os"fieles‘n'o~instru^idosr"Yendb’mas adelan-” 
te, recbazaron tambl4n las tradiciones referentes i, la fe en 
lo relativo al purgatorio, a las indiilgencias, al culto de 
los santos, y a otras muchas tradiciones tocantes d los Sa- 
cramentos, si bien conservaron algunas, como, por ejemplo^ 
el bautismo de los ninos. Todo esto fu4 consecuencia de 
haber recbazado la autorldad dogmatica y la autoridad de 
la Iglesia, por causa de lo cual vinose despues tambien a 
sacudir el fundamen to de las doctrinas dogmaticas no ex- 
puestas expresamente en la Sagrada Escritura, asi como 
tambien el de la interpretacion de la Biblia y de su misma 
autoridad. Para el sostenimiento de lo que se conservaba 

(1) El Tridentino apela a la tradicidn, Sesi6u 14, c. I de extr. unct.; ses. 
22, c. 4, 5, 9; sea. 23, 3. Aoerca la expresioa: In scrinio Petri (Cheiniiitz), 
y. Sagmiiller, Lehrb, des Kirehenrechts, IQOO^ 69. 

(2) Polemik, 4 y sigs. De la parte catdlica, v. Heinrich, Dogm.., 60; Wet- 

zer y Weltes, IV, ^ 2120 y sigs. 





ESCRITUKA Y TRADICI6N- 


93 


■misma Sagrada Escritura, se alegaron Ips 
^^^^^ip||:^ 0 !nsenso universal de la Iglesia (i); jperp-esta, 
^^^ffi^pHa ^demuestra mejpr la falfca de base del princi-!' 
^^IliJpriamentfi elegida 

tiene raz6n Hase cuandp afirma que las dos 
i|||||^p.,han juzgadp, segdn el principio prppip de cada 
en cuantp regia de la fe: el prptestante 
^^^Ipbuye valor de tradicidn histdrica, cuya exactitiid' 
loa cafcdlicos ae aubatraen i, eatehecho Pomuu 
lo humano, y se fundan en la infalibilidad de la 
PfgJ^sia) se lo garantiza pero Haae no tiene razdn 
||||i|ipdp dice que la Igleaia, mediante su infalible Tradicidnj 
^||||g|;;a, sostener muchaa coaas que la Escritura no cPntiene, 
cual alude a lo aumo vagamente, cuando no laa ex- 
Pl^l^ye de intento. En efecto, la infalibilidad no es propia de 
P||a|Tfadicidn en al, sino de la Iglesia, que la conserva y la 
^^^plica, y que guiada, no inspirada por el Espiritu Santo, 
»if|nera. con igual reverencia ambas fuentes de la fe. La 
Pp*|fe^da Escritura, explicada por la Igleaia de conformidad 
feppla Tradicidn, ofrece bastantes puntos de apoyo d, la dpc* 
»||tba catdlica. La doctrina dela Tradicidn no ha de servir 


obscurecef’la "fuerza creadora del 'Es^pintlirHastarel' 
U^fiptO de que data sea sospecboaa d, los fieles; no ha de ser el 
liipidnfo del elemento conservativo contra la vida nueva 


g^.^-'pensamiento y de las obras; es solamente un orden de 
^ylliadps que la infalibilidad de la Iglesia asegura al cre- 
^^^llljlEste sabe que en la Iglesia tiene lugar un progre- 
^^^p|i|p;tambidn sabe que ello es evolucidn, no alteracidn 
'^“’^erdad. «Aei como es absurdo hallar entrp la doctri- 


mmm 


y la de los Apostolea otra diferencia que la 
asf tambidnes inconcebible un contraste entre 
primitiva y la sucesiva Si la dogmd,tica 


2; Sectio 1 y sigs. Admifce siete especies de tradi- 
tradiciones papalea, que no tienen ninguna base en 
Newman hall6 por mucho tiempo la mayor dificultad en elcul- 
|||b;^d|parla^^ 

-MdMer, Symbolik^ 3 ^i- ‘Einheit, 287 y sigs.; Lobstein, E&mi d'une 
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protestante busca su fuente en la fe y en el Evangelib, 
pei'O poniendo la fe bajo el impulso pereime de la fuerza 
divina del Espiritu que obra en los creyentes, jpor.qub se 
censura al catblico que tenga per fuente la Tradici6n viva 
de su Iglesia guiada per el Espiritu Santo? jPor ventura 
se pone mejor A salvo la Tradicidn ^cuando se la subordina 
A la Escritura 6 se suprime su uso al arbitrio del clero, 
sometiendola, en cambio, al juicio de los jfieles en cuanto 
tales? Pero, en fin, jquibn ha compilado los simbolos evan- 
g^licos? 

44. La Tradicion bajo el concepto historico.— Pero 
con todo esto, la Tradicibn no ha de despreclarse, y me- 
nos d la luz de la naturaleza y de la historia. con- 

servar puro el dfepbsito de la fe, hay en la Iglesia todas 
las garantias que racionalmente puedea desearse. La uni- 
dad de los creyentes entre sf, la fidelidad y la reverencia i 
la palabra de Dios, la recfproca vigilancia entre la clase 
docente y los fieles y entre las dlversas comunidades, la 
aplicacibn prdctica de la mayor parte de las verdades de fe 
en las costumbres y en el culto, son medios eficaces para 
salvar la fuerza de la Tradicion, ya que bsta no ha de con- 
cebirse como un gran compendio de problemas abstrusos, 
sino como simple resumen de las verdades cristianas vivas 
en la conciencia de los fieles, las cuales estdn a su vez 
depositadas en los sfmbolos y en los escritos de los Pa¬ 
dres 

jCudntas controversias no suscitb la doxologi'a en la an- 
tigua Iglesia: Gloria al Padre y al Hijo y al Espiritu San¬ 
to; 6 bien: al Padre por el Hijo en el Espiritu Santo! Ru- 


introduction, 79 y siga., 105 y sigs.; 'S[onA&\, Histoire et dogma, 1904, y siga.; 
Ne'wman, Apologia, 320. En esto Ease (PolemiTe, 76 y sigs.) esti de acuerdo 
con Mohler, diciendo que eate aentido eapiritualizado de la Tradicidn es ire- 
conocido por el protestantiamo. En eate aentido Euhn (Theol. Quartalschr., 
1868, 306) diatingue autilmente la Sagrada Escritura como fuente de la ver- 
dad y la Tradicidn como fuente de la fe. 

(1) Nitzsch, Lehrh. des evangel. Bogmatik, 258. 

(2) Mohler, 1 . c., 374; Rohm, Konfessionelle Lehrgegemdtze, I, 207 y siga.; 
Kattenbusch, Bas apostoliche Sywibolutn, I, 371; Mausbach, JETat Rom inS. 
Jahrhtmd. sein Syrrdiolum gedndert?, i.Katkoliky,\9Qb,J., \ y 
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Intacta conservacidn del stmbolo 
^fe ^lvb ai-el- UBO de imponer ^ loe bautizandos la recitacidn 
Sde tal mode que ninguna anadidura podia pasar 
i^^^^^ervada. San Agustin reflere que bus oyentes se 
;Cuando llamd, con San Jerdnimo, hedera, yedra, 
^^U^^nta de Jon^s, en lugar de calahaza, como hasta 
||^||||i|(^'es se, haWa llamado, siguiendo la itala. La Iglesia 
|pfp|||istante ha tenido que hacer las mismas experiencias 
traduccidn de los Salmos y en los libros de canto. 
ill^fljCespecto a este articulo (de la persona de Cristo), 
'Kepler, las sentencias y demostraciones de los Pa- 
antiguos y su interpretacidn escritural valen para 
ifi^bpotros md,s que la interpretacidn de la fdrmula. de con- 
il&ordia.» Y refiriendose a la doctrina y d la fe de-los anti- 
lllgubs Padres de la Iglesia, rechaza la novedad, y se deja 
l^^xcomulgar antes que adherirse d una doctrina que, segiin 
|?;';Su convencimiento, repugnaba it la Escritura y d la Tra- 
Ifffdicidn h). «Cierto que nos complacemos en hallarnos de 
lli^'coerdo con la Iglesia antigua, dice un tedlogo moderno, 
Ivic’y los Padres de la Iglesia luterana han procurado siem- 
|i; pre afirmar y demostrar su conformidad con sus princi- 
itpios.:^ Pero «es imposible negar que hay un gran abismo 
i^^Antre el Oristianismo de aquel tiempo y el de ia Iglesia de 

I la Reforma.» 

' 45. Las Catacumbas. —Los catdlicos han encontrado 
' .recientemente en las Catacumbas testimonies mudos, pero 
-1 \elqeu:entes de la verdad de la Tradicibn <^1 Las piedras se- 
phl^aies, las inscripciones, las imdgenes y otras reliquias 
;;; ivbs habla^ la vida catblica de los antiguos cris- 

? itianos- de los mdrtires. Encontramos en ellas importantes 
■ conjfirmaciones del sacrificio de la Misa, de los Sacramen- 
tos, del purgatorlo como lugar de expiacibn, de las plega- 
riais por los muertos, etc. No es, en verdad, una mania de 

, (1) Scliuater, JoAajines Zepfer, 164; Wagner, Literaturhlatt, 

II .. 1886, 284; Harnack, Dogmengesch,, III, ^ 574; Realenzykl., VlII, * 358. 

(2) Tanabi^n Granger realza expiesamente el antiguo arte y la liturgia 
i!. en favor do la Tradioidn y del Oristianismo positive (The Journal of Theol. 

1904, 46 y sigs.). - 
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novedad en la Iglesia catdlica, el que podamos descubrir 
lae huell^'B de varias de bus inebibuciones en el siglo bercero 
y aun en qI segundo. La «E.oma 8ubberrdneaJ> da inespera* 
do cumplimienbo d la hieboria de la Roma aiibjgua, que tu- 
VO que sufrir los danos del biempo y de loe hombres. Puede 
ocurrir que acaso se haya ido demasiado lejos en la expli* 
cacidn de cierbas figuras simbdlicae, como cuando Marchi, 
cibado por Hase, vela en las siebe cesbas de la mulbiplica- 
cidn de los panes una alusidn d los siebe Sacramenbos, mien- 
tras en obras figuras el ndmero oscila enbre uno y ocho, y 
en la primera mulbiplicacidn de los panes, se hablade doce 
espuerbas. Pero con esbo se desvirbiia una inberprebacidn 
particular, no la cosa en sL. Mas tambidn respecbo de 
aqudlla, no es cosa indiferenbe'que' los anbiguos arbistas 
prefirieran, enbre los dos milagros, aquel en cual se 
habla de las siebe cesbas, no el otro, aunque al parecer mds 
grandlo80,-en el que se ponen doce. Ya San Agusbm refe- 
rla el ndmero de los siebe panes d la prenda del EsplritU 
Santo, «por cuyas siebe virtudee somos forbalecidos 

VI. Dificultades de la prueha de la 
Tradicidn 

46. Dificultades de la demostracidn cientifica.— 

La argumentacidn cienUfica fundada en la Tradicion tro- 
pieza a veces con sXgxirxdkB dificultades, pero dstas no son, 
al fin, mds graves que las que, en general, se encuentran 
en la historia de los dogmas y en todo gdnero de historias, 
para que se disbinga enbre principio y aplicacidn, enbre 
elemenbo formal y elemenbo maberial, y se desvanezcan las 
pequenas cavilaciones 6 las dicbadas por el espiribu de in- 
credulidad. El drbol permanece y es dbll, aunque muchas 
hojas se caigan y muchas flores no lleguen d abrirse y d 
dar frubo. Bossueb, en su Hisboria Universal y en la apo¬ 
logia de la.Tradicidn conbra R. Simon, trabd de demosbrar 

(1) Agast., 2)« g'Maesi., 61, 7; Kraus, Reodenzyld., I, 175,176; Wil- 
pert. Die Malerein der Katahomben, 1903; Theol. Revue, 1904, 289 y sigs. 
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uibabilidad de la Tradicion deede los tiempos 
na^todo hizo fticil A Voltaire y A los en- 
represen tar el todo como un tejido de 

|S^^j^, 3 equiera que operen drganos humanos, se encuen- 
‘gVeWpre huellas de Humana imperfeccion, Solamente 
lesitrio que el critico no olvide nunca el fin y el me- 
obra. Los Padres depositaron en bus escritos, 
K#p iihHaoB implicitamente, toda la Tradicidn, pero Bi'n 
slsterndticamente, ni procurar una enumeracldn 
^^fe i^posicidn completas: no sentfan la necesidad de 
no la sentian los Apdstoles. Asi como los autores 
m^^imente inspirados no tuvieron intencidn de escribirlo 
la divina Providencia permitid que aun algunas 
Sjl^ilfcfiraB se perdieran, tampoco hade esperarse que todo 
Sl liiM)B 6 lutamente completo en la Tradicidn. M^b bien 
decirse que el Espfritu, vivo en la Jglesia, ejercita 
^®i|:4®ividad eobre ambas fuentes de la fe. Precisamente las 
P^^^-^htiguas son las que menos documentos escritos nos 
^iMi^do; las otras deben juzgarse Begun su tiempo. Pero 
TO conviene hacer uso de la critica cuanto tambidn 
&l|eiinplean documentos apdcrifoB compuestos de buena y 
fe. 

if, se comprende por qud, reepecto d ciertos puntos, 
tambidn Hoy los pareceres. Pero no se trata de las 
§^p|p|nes cientificas de los Padres, sino de su testimonio 
del. tiempo de ellos. Los dos respectos pudieron 
|Bpf3^|f^;i;-ser diversos en las mismas personas. Orlgenes y 
^^^iJfcdmmo tenlan ciertas dudas cientfficas, por eiem- 
^^»^ 5 g|^|E 6 cto d, algunas escrituras del canon; mas porque 
^^^^p^^ersalmente aceptadas, no se retrajeron de hacer 
pl^lll^^^iil^Btico de ellas. Lo mismo ocurrid con otras tra- 
*'®*iriiere siempre un tiempo m^s d menos lar- 
ciertas verdades d instituciones se adquie- 
^^^^'iv^P’^®bsidn cientffica, como observa San Agustln A 
ij^q^^it o del bautismo de los here]es; pero de todo esto 


agi, 


.Sea. d’Aisi. et de litir., 1899, 435 y sigs. 
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era independiente el uso universal y la fe de la Iglesia, 

^ no puede negarse que el cowsfiwsws cct^Ao- 

licuSt comb se manifestb hacia el afio 200^ respecto i. varios 
pantos: bautlsmo de los ninos, oelebracibn del domingo, 
.canon del Nuevo Testamento, idea del Sacrificio en la 
Eucaristia, es mds importante de lo que algunos teblogos 
protestantes quisieran admitir.> Pero se nos objeta que 
para muohos puntos este consenso no es demostrable hasta 
el ano 200. Se refieren los catblicos d las Iglesias apostbli- 
cas; mas como de bstas hoy sblo existe la ^Omana, asi todo 
se reduce a la Sede Romana 0). jPei-o ha hicieron ya esto 
Ireneo, Tertuliano, San Agustln y otfosi- A partir de 
GhemnRz hasta IIase,;;N la frase: m 

amhh) jjecipn's se saca sieinpre' 

pripcipip catblicb de la Tradicidn, y por Eriedrich y otros 
se eiaberba con las supueetae pala,brae de Pfo IX: €La 
\ Tradicibn soy yo.> Pero de esto resulta solamente que el 
: principio vivo de la Tradicion se liga con todo el organismo 

47. El bautlsmo de los ninos. —Como ejemplo prdc* 
tico se cita la conducta de los Padres antiguos en la oiies- 
tibn del hautismo de los nifios: «Tertuliano desaprobaba el 
bautismo de lbs ninos por reverencia al sagrado acto; por 
consiguiente, no pudo. haberlo orefdb de institucibn apos- 
tblica Perb del contexto de Tertulianb se deduce quo 
el bautisrnp de los ninos debfa estar en su tiempo muy di- 
fundido. Ademds, advierte que no debe andarse con apre- 
Buramientbs ni aun en el bautismo de los adultos, y espe- 
cialmente de los ninos, porque tampoco los padrinos dan 
Segura confianza de que los nebfitps sean educados en la 
religibn cristiana. Pero esto podia muy bien decirlo bl, aUn 
considerando el bautismo de los ninos cOmo Institucibn 
apostblica; sblo que no le atribuia cardcter de obllgacibn 
, exclusiva, lo cual se comprende bien, atendida lacostum- 
bre de bautizar en la edad adulta. Ademiis, si ya en tiem- 

(1) Oehler, Symbolik, ^ 298. 

(2) Hase, Pbiemik, 72} Tert., Be bapt., 18; Be an., 39, 40. 
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isiglo III no puede darse otra razdn jsino, 
apostdlica 6 una consecuencia de ella.‘ O^f'r, 
^^^jll^ixpresamente el bautismo de los nines entr^ loa 
|p|||j 0 |a,ron los Apostoles. Chemnitz mismo deduce db 
^Pppponios la Tradicidn apostdlica; pero trata de pd^' 
conciencia, alegando tambien razones escritii- 
ife|Bmp ya habian hecho los Padres en segundo lugarw 
^.^l^tante esto, ni aun en lo sucesivo se tuvo esta tra- 
Ip^llbmo segura, porque de otro mode no habrfa habi- 
iM^tos hijos de, padres catdlicos que crecieran sin el 
ptiismo. S61o por. causa de algdn peligro se inculcaba i los 
||S;que no retardasen demasiado el bautismo. ElTriden- 
Idftbd el primero que, ademas de la definicidn dogmd,ti(» 
|ia validez, impuso la obligacion disciplinaria del bautis- 
^Idsdos nines. Por consiguiente, tambien aqui encontrar 
,^^^el habitual decurso de la Tradicion.: El punto fupda> 
pd:tal dogmdtico de la nocesidad del bautismo para la 
IlfaQidn de todos los hombres, fud declarado expireSai 
^nifce por el Senor; el uso universal de bautjzar 4 los ni- 
que no puede demostrarse como institufdo por la 
^dsia (^), nos lieva d, los Apdstoles; la conducts de los Pa- 
.|e'|'en los diversos tiempos manifiesta que el bautismo de 
Iq^'^inpB se tuvo, no por absolutamente obligatorio, sino 
.recomendable; finalmente, el Tridentino sac4 
kvultima, consecuencia. jDdnde estd, pues, la arbitraria 
|f|.psfSf jma'^ion? jOdmo se demuestra que en 41 se introdur 
jPf'el bsdo de todas las cosas humanas, el error? jCon qu4 
(d^rechp.pvieden oponerse los protestantes i los anabaptis-. 
ias, qn4 dxigen el bautismo de los adultos? 


m 

Sm. 


i 


Harnack, Dogmengesch.f ly^ 358; Hefele, liS; 

|reib., Adv. ^aan, 2, 22 , 4 ; 6,15, 3; Orig., In ep, ad Rom,^ 5,9;/nTiet?. fow., 
8!i3; Trid, Sess,^ 7 de hapt,, c. 12, 13. 

Agust, Mbapt, 4, 23, 30; 24, 31; De Gen. ad 
1^:4, .9; De lib. arlily 3^ 20, 67; SakramentenUhrey 1893, 258 y siga. 

HuBlil&Cy JDie SakTdmente ale Gnadennhittel) 1 
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Los proteetantee, que iatentaron poner i salvo, por me¬ 
dio de una compleja argumentacidn escritural, el bautis- 
mo de los ninos, «no demostrable por aingdn texto de la 
Escritura, pero resultants del contexts general de los es- 
critores sagrados no pueden ya rechazar la Tradicibn 
apostblica invocada por los Padres. Quanta mds importan- 
cia se da al Espiritu vivo, md,s conformidad debe encon- 
trarse entre la doctrina y la pr^ctica. Porque en lo anti- 
guo se administraban ordinariamente juntos el bautismo 
y la Eucaristia, asi se explica el uso de comulgar los ninos, 
en apoyo del cual se buscaron argumentos biblicos, pero 
sin atribuirles la misma necesidad. Por tanto, no hay sola- 
mente una tradicibn histbrica, sino tambien una tradicibn 
constitutiva y explicativa. A la Iglesia debe pertenecer la 
decisibn b interpretacibn definitiva, 

48. Mbhler. —Eetb es cabalmente lo que Mohler quie- 
re afirmar cuando recuerda que Cristo, como Hombre- 
Dios, vive adn en la Iglesia. ^Despubs que la palabra di- 
vina se hizo fe humana, debia estar sometida tambien i 
todas las vicisitudes humanas. Convenla que ella, recibida 
y asimilada continuamente con el concurso de las fuerzas 
espirituales del hombre, tuviese conservacibn y renovacibn 
ligadas i formas humanas.)) Por eso, la apelacibn que la 
Iglesia hace i la Escritura y d la Tradicibn, no es «un arti- 
ficio nacido del horror de las novedades religiosas», ni 
efecto de la escasa fe de la Iglesia en su propia infalibili- 
dad, puesto que si ella, desde el principio, hubiese pro- 
puesto una vez para siempre «un catalogo claro, fi]o y dis- 
tinto de todos sus dogmas^, habrfa renunciado i la vida 
espiritual de la fe. En cambio, ha seguido el ejemplo del 
Senor y de los Apbstoles, los cuales no compusieron cata¬ 
logs alguno de doctrina, y tiene por testimonios un Ire¬ 
nes y otros Padres, los cuales, admitidas las verdades de 


(1) Lobatein, Reflexions sur le bapteme des enfants^ 1892; Essai d^une in¬ 
troduction, 147ysigs.; Bossuet, La defense de la tradition, II, 9 y siga.; 
Chemnitz, Exam,, 1, 2, sec. 6. 

(2) Baur, Des Gegensatz des Katholiz, und Protest, naxh der Prinzipien 
und Hauptdogmen der heiden Lehrhegrifle, 1834, 346 y siga. 
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tambi^n reconocieron en los obispos los caris* 
yerdad, y en la Iglesia el Esplritu Santo. Tal 
^I'blgenio de la Iglesia, el esplritu salido de Oristo, del 
parece hablar Mbhler cuando «desarrolla 6 introduce 
li^fau Jglesia este concepto de la Tradicidn, moderno, es 
UBib^d, pero no enteramente extrafio i la Iglesia antigua 
IvNo es solamente un «sentido espiritualizadoj> de la Tradi- 
una concesidn histdrica que «ha crecido dentro de la 
IvBiencia, protestante», no es solamente el esplritu perenne 
IBd^e la cornunidad, sino un impulso procedente del esplritu 
ojde Gristo y de los Apdstoles, el esplritu de la verdad enla 
Iglesia. 

Mdhler mismo distingue la Tradicidn eclesidstica de la 
IcVevolucion doctrinal de los slmbolos en el sentido de Lutero, 
litd'el principio viviente que Lutero mismo inventd para su 
iMComunidad. Por mucho que ponga de relieve la Tradicidn 
;^^,;produclda y alimentada en la Iglesia por Oristo y el Es- 
i^lplritu Santo, estd, no obstante esto, muy lejos de ofrecer, 
^ji;,cqmo hacen los modernos tedlogos, la experiencia religio- 
l^iga de la comunidad cristiana como fuente y norma de la 
liidogmdtica. Pero cuando, por parte de los protestantes, se 
Icd’a valor d la ^experiencia colectiva de la comunidad cris- 
??,itriana('‘^)», las objeciones contra la Tradicidn pierden todo 
j'i.'jS.u fundamento, porque ellaabarca el tiempp y el espacio, y 
proviene de Oristo. Ouando se niega i los catblicos el «sen- 
' tido hist6rico», porque creen que la doctrina ha permane- 
]: cido siempre la misma, se desconoce la evolucidn doctri- 
- nal. |Y entre tanto, se reprueba d la Iglesia catolica una 
' soberbia mutabilidad! 


s.': • • • 

' (1) Hase,Po?ewi4,87. Gitaesteautor:Mohler, Sywi&oZii, 373; 38, 

(5 .StaudemnSier, Tanner, Das hath. Traditions und das protestantische Schrift- 
f 1862. V. arriba, § 3. A1 contrario, Harnack ( Dogmengesch., Ill,® 

626) dice que Mdhler no ha piofundizado la cueation. Tschachert, Polemih, 
jDufuer (Gesehichte, 804) rectierda la reaccidn de Schleiermacher, el cnal 
concedid d la Tradicidn mas importancia y la convirtio en rigido concepfco 
y. y vital; rectierda a Drey, Moehler, Klee y otros. V. tambidn 

v.-; Theol, Quartalschr., 1819, 8 y aigs., 103 y sigs.; Kbsters, Maria, dbie unhe- 
j, ifeAt Empfangene, 1905, 168 y gigs. 

'■ - (2) Lobstein, Essai d^une introduction, 150, 156 y sigs. 
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49. Exposiciones deficientes de algunos Padres, 
justino, Tertuliano, Origenes, San Agustin. —La de- 
inostracidn de la Tradicidn tropieza tambidn con otra di* 
ficultad. Ante todas cosas, es precise, como ya observaba 
Vicente, acertar en ei juicio que ha dado la Igle&ia acer- 
ca de los testimonies de la Tradicion. Per consiguiente, los 
Padres condenados por la Iglesia no pueden emplearse 
sino con reserva; pero en todo caso tienen valor de lesti- 
monios histdricos. Para algunos no hay necesidad de in- 
dagaciones especiales, porque en toda la antigtiedad, goza- 
ron de autoridad indiscutible en la Iglesia entera. No obs¬ 
tante esto, parece que el asunto es distinto con.respecto d, 
los que de un modo especial han estudiado y desarrollado 
nuestro principio. Hase opina que los Padres de la Igle¬ 
sia, que mds que los otros cooperaron al progreso de la 
doctrina y de la ensenanza eclesiiLstica, nacieron bajp 
mala estrella, sin duda segiin una ley histdrica, «porque 
su genio sublime, no quebrantado todavfa, vino a chocar 
con la incipiente rigidez de la Iglesia, y asi, casi todos 
cayeron mas 6 menos en sospecha de alguna herejla.» 

A Justino se le reprocha el haber parangonado el Cris- 
tianismo con el platonismo; pero ya hemos visto antes 
cuan ajeno era d ello Origenes fu4 mas tarde combati¬ 
de por muchos, y formalmente condenado en el V Con- 
cilio ecumdnico. Pero si distinguimos en dl la especulacion 
cientffica de la doctrina de la fe, veremos que apenas pa- 
dece su testimonio distincidri que no se hace hoy por 
primera vez. A pesar db sus errores, el, a causa de su ma- 
ravillosa erudicidn, ejercid sobre amigos y enemigos tan- 
ta fascinacidn, que en los mas grandes Padres de Oriente 
y Occidente se descubre el sello de su genio Gorres lo 
ha comparado felizmente a un navegante que se aventura 
en alta mar, antes de haberse inventado la brujula. Sus 

(1) Apolog^ta, II, 398 ysigs. 

(2) Pedro Alejandriuo y Metodio de Olimpo. V. Bardenhewer, Qesch. der 
altchristl. Literatur, II, 306.'^ 

(3) Tomaain, Proleg., 25, 5 y aig. V. Vic. Lir., Comm., 23-24; Sulp. Sev., 

Dial,, 1, 6. * 
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repentmos fallaron frecuentemente y faerbn censu- 
p6ro su t6stiinonio para la cloncia ocloBidstica p6r^ 
Tertuliano fu4 a menudo en sua juicios demasiado 
^^evero y unilateral y demasiado acerbo en el eatllo; pero 
^^libra por ello que rechazar au testimonio en fe,vor de la 
^fEradipidn? En su ultimo perfodo se extravid en el monta- 
lll^iimAy; ^ 1®'' Iglesia, tan venerada antes por el. 

^I^e ^quf la dudosa actltud de la teologfa catdlica con re- 
p^^dn i Origenes y Tertuliano No basta rechazarlos 
^flipDajplemente como herejea. «Es cierto que ningun Padre 


m que ellos en la literatura y en el pensamiento 
llteleaiaatico.^ Yerdad ea, y para confirmarlo podemoa ale- 


l|i^r el teatimonio de San Aguatln, el cua,! ea deudor en 
liliubhaa coaas al africano en lo tocante a au doctrina rea- 
||^^bcto d la Igleala, y en su exdgeaia no ea poco lo que debe 
lljiair a^ jPero de qud proviene que preciaamente 

errores de amboa aean rechazados? Manifieatamente de 
^i||&|)er aabido diatinguir, ya antes de la condena, el patri- 
[S^^onio comiin de la fe de la opinidn personal. Ya Yincen- 
lUlp nbtd c6mo el ejemplo de Tertuliano sirve para demosT 
j^'i|i?ar que la autorldad de Un hombre nada puede contra la 
|||e catdllca, y observa que Tertuliano y Orlgenes fueron 


0|iina gran tentacldn para la Iglesia. 


Pero San Aguatfn mismo «en juventud avanzada habfa 
glfqado nombre d una secta herdtlca, al maniquefamo, cuyas 


»■ 

AiJr'^ 


pfl^ombras se proyectan todavia sobre su actividad de Doc- 
gljllbf de la Iglesia.)) no podriamos con la miama razdn 


podriar 


^^advertir que loa antiguos apologistas y algunos Padres 


^i|ueron. antes paganos? Como d dstos, tambldn d San Agus- 
;||5txn le costd no poco tiempo y trabajo borrar toda huella 
la vida anterior y embeberse enteramente del sentldo 
llano. San Aguatfn eacribid tambldn las Retractaciones 
lUldPA corregir opiniones auyas anteriores, aun prematuras 
||y poco conaideradas, y confiesa que solo poco d poco llegd 


^ Ic^prender plenamente clertas doctrinas. Algunas expli- 


tte(l) Hase,7. c., 73, n. 33; Harnack, 1. e., II, * 95 y sigs,, iW; AUchristl^ 
I, XXXIV y sigs.,.XXXIX ysigs. 
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caciones suyas sobre la gracia no ban obtenido nunca uni¬ 
versal asentimiento 

Los reformadores fueron los primeros en sacar las ex- 
tremas consecueacias, de las cuales se habla precavido San 
Agustln, y los jesuitas fueron precisamente los que protes- 
taron contra tal abuso de la doctrina agustiniana sobre la 
gracia, Naturalmente, en su protesta pusieron en particu¬ 
lar relieve el derecho de la libre voluntad, que San Agus- 
tin nunca negd, aunque acaso no la pusiera siempre en toda 
■su luz. Mas lejos de querer atentar con esto contra la 
autoridad de San Agustin, se apresuraron & demostrar la 
conformidad de su propia doctrina con la de dl. Como 
quiera que sea, les resultd mds felizmente que d Lutero, el 
cual «ee apoyd tambidn en San Agustfn, pero en tanto con- 
trad ecfa tambidn su doctrina, en cuanto data, d. pesar de 
su principio de la gracia Como linica fuente del bien, esta 
dominada por el falso proceso de la justificacidn, que' tiene 
de comiin con la Iglesia romana 

Su doctrina de la gracia iba Unida estrechamente d su 
concepto de la Iglesia; y en esto, jquidn estd mas prdxi- 
mo d San Agustin, los jesuitas 6 los reformadores? «Su 
concepto de la Iglesia, dice Zockler, es tal que tambien 
su doctrina de la predestinacidn se resiente de dl en su 
eficacia y alcance. Una diferencia notable entre esta doc¬ 
trina y la que fud despuds de los protestantes, es que, en 
San Agustin, el individuo no puede estar cierto de su bea- 
titud por virtud de la fe en la propia predestinacidn, sino 
que el predestinado posee la esperanza de la beatitud sdlo 
en cuanto la Iglesia, administradora de los Sacramentos, 
mediadora de la gracia, se la garantice.^ Tambidn afirma 
luego que en su doctrina ^existlan aquellos elementos 
evangdlicos que tuvieron despuds fecunda aplicacidn en la 
Reforma Pero tales consecuencias jproceden verdade- 

(1) Koch, Der U. Faustus von Biez, 1895, 129 y sigs. 

(2) Dieckoff; AblcbsstTeit^ 110% 

(3) Zooiklidv, Handbuchf II, 314; Reuter, Augustinuche Studien, 611 y 
sigs.; Harnack, Dogmengesck.,, Ill, ^ 68; Ritschl, Lekre von der Bechtferti- 
gung, 188 B, 83, n. 3; Schanz, TheoL Quartalschr,, 1901, 481*7 sigs.; 



S||jneute de la palabra y del espiritu de San Aguetin, 
Iwf^ien, i. peear de todo, no cree que puede haber ealvacion 
Piluera de la Igleeia catdlica? San Jerdnimo lo elogia con 
iljlWdoe los catdlicoe como restaurador de la antigua fe, y, 
M^lo que es aun mayor tltulo de gloria, como bianco del odio 
Itde todos los herejes. 

'50. ConcilioSi Reformadores. —En suma, son pocos 
J'pos nombres que pueden citarse con alguna apariencia 
^I’icontra la prueba de la Tradicion, y precieamente de horn- 
f bree que reconocen y eostienen elpWnapio de la Tradicidn. 
^j-;Xipe Padres mismos aludieron d. ello. San Hilario observa que 
'fTertnliano, con sue posteriores aberraciones, restd auto- 
■|ridad aun a sue eecritoe, merecedoree de aplaueo; Vicente 
f^xhorta i, manteneree fijoe en la doctrina de los Santoe 
^'jPadree, pero al mismo tiempo advierte que Dios ha permi- 
'fiido que tambidn ciertoe grandee Doctoree de la Igleeia 
|!t^'cayeran en erroree para probar d'loe fielee, y da normas 
€para el recto ueo del principle de la Tradicidn 
Mj, ■ El gran ndmero de los Padres griegos y latinos qbH. en 
^•fperfecto acuerdo, no edlo en cuanto al principle, eino tarn* 
;^bidn en cuanto al eentido dela Tradicidn. Su uniforme de- 
|J,^enea de la verdad contra las herejiae de toda eepecie, ha 
P contribuldo eeencialmente a que el depdsito de la fe ee pre- 
||f^ervaee de alteracionee y ee eolidificaee eu unidad. En los 
'^grcmdes concilios condenaron de comiin acuerdo el error^ 
ily y formularon y definleron con mds precieidn la verdad di- 
vina. Sue decretos, dlctadoe bajo la aeietencia del Eepf- 
ly ritu Santo, eobre el fundamento de la Eecritura y de la 
Tradicidn, constituyen la base del eietema doctrinal crie- 
|| ,;tiano, el cual oe tambidn hoy coea intangible para todos 
||;loe criet-ianoa devotee de la fe. En el concilio de Efeeo, se 
|: lqj^d una carta de Oapreolo, obiepo de Cartage, la cual 
tan bellamente enunciaba contra lae novedadee la doctrina 
^ de lae fuentes de la fe y de la autoridad de la Igleeia, q^ue 

,.|g Gottsciiick, Zeit8chr,f. Theol. u. Kirchty 1900,97 y siga.; Denifle Luther u, 
Luiherlmn^lj 199 y sigs.; Jer6n., Ep, 141. 

S '; (l) Bardenhewer, Pa^ro^oa^e, 3. 
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OIrilo la bizo insertar en las actas. La oarta de Ledn d 
Flaviano fu^ juzgada de igual maoera jNo deberia ser 
eato una demostracion deciaiva.de la Tradioion en la Igle* 
eia catolica? 

Los reformadores nalsmos tuvleroo que teconocer estoa 
principios, mientras, en cambio, no podian eostener aug 
doctrinas especificaa con argumentos sacados de la Tradi- 
ci6n continuada. Conviene reconocer que nada podia sa- 
carse de la Tradieldn, ni de loa Padres en favor de la 
nueva teorfa sobre ia justificacido. Los tedlogos de Rostock 
declaran: En loa artfculoa sobre el libre albedrio, la gracia 
y la justidcacldb, la doctrina de la antigiiedad ortodoxa 
conviene plenamente con la de los tedlogos catolicos '^1. 
Kepler, eacribiendo respecto d la teoria de la ublcnidad 
contra Hasenreffar, de Tiibinga, renere que habia dado 
con el Hbro del jesuita Gretser contra Wegelin, y que, le* 
ydndolo, sintid cudn grande era la importancia de la anti- 
giiedad. ^[Alecclonado por eato, os digo que sin fundament 
to sospechasteia que yo era calvioieta respecto d la doc- 
trina de Cristo; nada dird en favor de Oalvino, que es hi jo 
de la edad moderna, si la antigua no estuviese de su par¬ 
te. Pero me vuelvo bacia la antiguedad, cuando vos- 
otroa DO querdis declarar si este 6 aquel Padre, escribien- 
do esta 6 aquella cosa, ha errado o no, y cuando deavi^ia 
aua palabras del significado ordinario de ellas, y al aenti- 
do empleado por los calviniabas y por loa jesuitaa no aa- 
beia oponer eino el prlncipio de la ubicuidad de la came, 
descubierto por primera vez por Lutero en el ano de 1526 
y despu^s ampliado por Santiago, Andres y otros.;^ ^Deade 
que no solo be oido y leido los tedlogos de eate aiglo, sino 
que tambien be aido turbado y angustiado por tantas pre- 


(1) Puller, The primitive sainU and the See of Rome, 1900, 427 y 
eiga.; Werner, Geeck. der apoL Litsratur, U, 286 y eiga. 

(2) Dollioger, Kirche nnd Rirehen, 435 y sig. Harnack (Redtn und 
■^n/s^tze, I, 288) dice: Haata ol aiglo XTIII se fundd la religidn en la Tradi- 
ci6n; en si XVIII en la razdn; en la primera mitad del XIX en la eapecula- 
eida. Lahiatoria deaempefia haata aqui dnicamente el papei de'doncella, 
porque aiempre ee recoaoclan motorea auperiores. 
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^f^icaciones y refutaciones, y puesto en la ocasion de prestar 
libidos & la, antigiiedad y leer sus libros, emplezo d dudar 
Hi^e si. la'-Iglesia nueva esta de acuerdo con la antigua 

' 51. Leyendas. —Las pocas narraciones apdcrifas y le- 
jf^'.'gendarias que se encuentran por doquiera en los Padres *2), 
iJl^como ■ tambien la espectacibn, bastante difundida en la 
i®etigjiedad, de una inminente parusia, no son una prueba 
5l&ntra la Tradicibn, slno un aviso para emplear con cau- 
pllela la Tradlcibn en cosas dogmaticas. Asi como antes 
Ipjdletinguimos las personas, asi tenemos que distinguir aqiil 
l^las cosas. Lo que Papias y ciertos escritos apbcrifos narran 
del fin de Judd, loquelreneo, funddndose en la Tradicibn, 
refiere de las vides y de otras plantas fructfferas en el rei- 
w}^no milenario, lo que en los Hechos apbcrifos se refiere de 
Cv los Apbstoles, son tradiciones, que, en parte, lie van en sf, 
el sello de la invencibn; pero como quiera que sea, no se 
:|*';relacionaa -con la fe ni con las costumbres. Aun la fe en 
|;;’el reino milenario, contra la cual tuvo tambibn que decir 
/‘vDionisio de Alejandn'a, aun sin contar con que nunca fab 
•if., universal y pronto fub contradicha, tampoco puede alegar- 
se contra la Tradicibn, porque en ella se trataba, sobre el 
i|' fundamento de la Escritura, sblo de una opinibn respecto 
d la inminencia de la parusia b d la naturaleza del reino 
anunciado en el Apocallpsis. Ahora bien, sobre aqublla 
, nada determinado hablan dicho el Sefior y los Apbstoles, 
■>: sobre bste dieron juicio los Padres posteriores, explicando 
, ' misticamente las expresiones materiales. La fe, por moti¬ 
ves que se comprenden bien, y en interbs moral de los 
cristianos, no ha dadof'^e esto una determinacibn mds pre- 
, cisa. Ancho campo se ha dejado en todas estas cosas d la 
exbgesis y d la crftica histbrica; pero, no obstante estq, 
existen aiin numerosas tradiciones, a las cuales los Padres, 

' ' las liturgias y los estudios arqueolbgicos les dan gran im- 
'■' portancia por su antigiiedad y por la universalidad de la 
fe catblica. Tambibn los reformadores alemanes han con- 

(1) Ob. ed. Frisch, VIII, 794, 864; Schuster, Kepler, 177, 187. 

■ (2) Chemnitz, 1, 2, sec. 8. 
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servado en la constifcucion, liturgia y costumbre, no pocaa 
cosas que directamente no pueden demostrarse como ne- 
cesarias por la Escritura 

52. El Vatlcano.^Estas reglas para el uso la 
Tradicion nos conducen de nuevo d cuanto ya hemoe dicho 
al principio. Todas las demoBtracionee hiefedricae no pueden 
producir la fe sobrenatural ni obligar d ella; para esto 
se requiere la gracia interna y la autoridad externa de la 
Iglesia. El amor y la eabiduria divina quieren el concurso 
de las fuerzas humanae para que el hombre se apreste vo- 
luntariamente y se haga capaz de la vida sobrenatural de 
la fe. Por eso hay que reconocer un progreeo formal desde 
el Tridentino, que declard igualmente autorizadas las doa 
fuentes 'de la fe, y desde ddte hasta el Vaticano, que re- 
presenta el magisterio de la Iglesia como factor decisive; 
pero en ningdn punto puede demostrarse la existencia de 
un cambio 6 de tina transformacidn esencial. 

El Concilio Vaticano, no solo aceptd el Decreto del Tri¬ 
dentino relative d que «la fe sobrenatural estd contenida 
en loB libroB escritos y en las tradiciones no escritas, las 
cuales, recibidas de los Apostoles por boca de Oristo, 6 por 
elloB mismoB bajo la inspiracion del Espiritu Santo, y 
transmitidas de mano en mano, ban llegado hasta nos- 
otroB,> sino que completo, ddndole forma positiva, el de¬ 
creto negative referente d la interpretacidn de la Sagrada 
Escritura segdn el sentido de la Iglesia. Pero d mds de 
esto, determinando mejor la infalibilidad pontificia, se pro- 
nuncid tambidn respecto al modo y manera como debe 
'entenderse el contenido de esta Pevelacidn sobrenatural. 
Afirma que los Pontlfices rbmanos, empleando de diversos 
modes los medios oportunos, «han definido que ha de creer- 
se lo que ellos, bajo la asistencia de Dios, han juzgado 
conforme con las Sagradas Escrituras y las tradiciones 
apostdlicas. En efecto, d los sucesores de Pedro no les fud 
ya prometido el Espfritil Santo para que, mediante su re- 


(1) Nitzch, Lehrbuch der evangeliichen Dogmatih, 1892, 267 y sigs. 
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,i^eilacl6n, tuviesen que manifestar una doctrina nueva, sino 
ipara que, bajo su asistencia, custodiaran santamente ^ in- 
'|:tOTpretaran fielmente la Revelacidn 6 el depdsito de la fe 
l^^redado de los Ap6stoles.» «Todos los venerables Padres 
abrazaroa la doctrina apostdlica, y todos los Doctores or- 
tbdoxoB la veneraron y siguieron 
V No es, pues, verdad que «la doctrina catolica haya per- 
Idido todo derecho ^ interds de investigacldn histdrica,» y 
que una prudente <?:audacia de la desesperacidn haya to¬ 
rnado el lugar de lo deaeado, y otras veces esperado el re- 
sultado de tales investigaciones Las decretales isido- 
:’ri(mas pudieron ser cltadas de buena fe por mucho tiempo 
, icomo prueba de las tradiciones; pero bajo el concepto dog- 
ondtico hicieron tan s61o que d la fe ya existente se anadiese, 
.■pomo exterior confirmacidn, un documento formal mds an- 
tiguo. La fe misma no se funda en tal documento, y la de- 
mostracidn de la Tradicidn no lo necesita. «Las tesismds 
' basadas en la Tradicidn, tales como el numero setenario de 
: los Sacramentos, la indulgencia, el purgatorio, el celibate 
eclesidstico, la confesidn auricular, la comunion bajo una 
sola eBpecie,^ tampoco fueron ciertamente en todo tiempo y 
en todo lugar reconocidae, ei eeto quiere.tomarse en el ple- 
no sen tide del canon de Vicente, y no se admiten sino ex- 
plfcitoB testimonies; pero los sostenedores del argunaento, 
,?de la Tradicidn no aspiraban d tanto. Basta que, segun la 
sentencia de San Agustfn, sea aceptada basta hacer inme- 
morable la costumbre 6 la fe, y se pruebe que es imposi- 
:ble demostrar lo contrario- La Inmaculada Ooncepcidn 
de la Virgen fud discutida durante siglos; pero aun esto 
ocurrio porque en la mayor parte de la Iglesia era 
'icrefda y venerada. Esto nos ensena que no siempre es 
i'fecil aducir la prueba de la Escritura y de la Tradicidn, 
pero no que tal doctrina no hubieee arraigado en la anti- 

; (l) Const, dogm. de fide cath,^ 2; De eccl,y 4; Coll. Lcbcensisj VII, 87, 1736 
y sig.; Le6a Till, Providentissimus, 1893; Dorholt, Pas Taufsymbolum der 
I, 1898, 96; Keimiohi Dogmatih VII; 436; Schell, PogmatiJe 
-I, 30 y siga. ^ 

(2) Hase, 76; Chemnitz, Exam., 1, 2, 8, 10. 
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giiedad. La Iglesia indujo ^ defiair, hasta que fuesen pues- 
tas las bases y se hiciera universal la pereuasidn de que 
tal doctrina es una consecuencia de la parte que ya la anti- 
giiedad atribuia a Maria en la obra de la Reden.cion. Los 
protestantes mismos no fundan su fe en la historia; hoy 
ni siquiera eu la letra de la Escritura. 

Por mucho que los catolicos deseen, d la luz de la apolo- 
getica, que los arfciculos de la fe sean demostrados clenti- 
ficamente, atendido el peligro de tergiversar la Escritura 
y la Tradicidn, conviene dejar a la Iglesia la ultima y defi- 
nitiva palabra. ^De fe divina y catdlica han de creerse 
todas aquellas verdades que se contienen en la palabra de 
i)ios escrita 6 tradicional, 6 que por la Iglesia son pro- 
puestas para creer, 6 con solemne julcio 6 con su ordinario 
y universal magisterio ^Cuando hablamos de tradi- 
ci<5n, observa Goethe, nos encontramos de pronto impul- 
sados a hablar de autoridad, porque, bien considerada, toda 
autoridad es una especie de tradicidn La historia pro* 
fana debe creer d los narradores, la historia sagrada se 
funda, no sdlo en documentos, sino tambidn en la palabra 
viva. La Iglesia, que ha. conservado la Escritura y la Tra- 
dicidn, estd tamhidn en disposicidn de ofrecer la mas segura 
garantia y la mejor interpretacidn. Dios, por medio de Cris- 
to y de los Apdstoles, ha hablado d los hombres, y tambidn 
se sirve de la Iglesia para comunicar su palabra oral y es¬ 
crita, ya con solemnes definiciones, ya con el ordinario ma- 
gisterlo, es decir, con la predlcacidn y con toda la vida de 
la Iglesia. Sin embargo de ello, la solemne definicidn es la 
que de una doctrina hace un riguroso articulo de fe, y de 
Bu contrario una herejia 

(1) De fide cdth.,Z. 

(2) Zur Farbenlehre, 2: Obras., XXXV, 47; Scheeben, Dogmatih, I, 322 
ysigs. 

(3) Vacant, Le magisthre ordinaire de I’Eglise et ses organes, Ztu- 

des thSologiques sur les constitutions du Concile du Vatican, II, 1896, 89 y 
sigs.; Blondel, Histoire et dogme, 1904, 17 y sigs.; Bellamy, La thiol, eath. 
aw AZZ swcie, 1904, 233 y sig3.; Pesch, 1, 1900, 53. 
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El Pritnado de San Pedro 

'■1. El principio visible de unidad de la Iglesia. — 2, Yocacidn de San Pedro. 

1 - 13 , San Pedro en el Colegio de los Ap6stolea.~4. Darante la Pasiori.— 
y 5 . beapu^s de la Keaurreccidn.—6. En los Evangelios en particular.—7, 
.1^ La promeaa del Senor en Mateo.—8. Explicacion gram^tico-hiatorica.—9, 
Losarticuloa de Stnalkalda. —10. La Iglesia,—11. Importancia del Pri- 
mado para toda la actividad apostdlica de San Pedro. Las puertas del in- 
y y fierno. Los Padres comentadores de este texto.—13. Relacidn ehtre 

y este fundamento y el fundamento de Criato.—14. El Apoatol.—16. Las 
Hayes del reino de los cielos.— 16. La facultad de atar y desatar. — 17. La 
: . remiaidn de los pecados.—18. Tres clases dd Haves. Comparacidn con la 
I facultad de desatar de los otros Apostoles.—19. Colacidn del oficio pasto- 
ral.—20. El amor de Pedro.—21. El Prim ado.—22. Los Padres encuentran 
. y en esto el Primado de Pedro.—23, Aplicacion de las palabras d la Iglesia 
entera,—24. No es*8olamente un primado honorffico.-25, Equiparacidn 
de Pedro y Pablo.—26. Pedro despues de la Ascenaidn.—27., En las Epis- 
tolas de San Pablo.—28. El encuentro de Antioquia.—29. El Vaticano. 


I. La Promesa del Primado 


, 1. El principio visible de unidad de la Iglesia.— Los 

caracteres y propiedades de la Iglesia nos ban hecho alu- 
dir frecuentemente al principio visible de unidad de la 
Iglesia catdlica. En efecto, la apostolicidad, ya desde Ire- 
neo y T^rtuliano, viene apoyada en dltima instancia en 
la Iglesia romana; la unidad y la catolicidad la vi6 Oi- 
.priano asegurada en Pedro, el primer Apdstol; la infalibi- 
lidad requiere una organizacion unjda con una cabeza en 
su Y4rtice. Oristo, como cabeza visible de la Iglesia, bubo 
de darle, como asociacidn visible, como cuerpo visible, tina 
cabeza visible. Y como quiera que proclamd la unidad de 
la Iglesia y de la grey, asi tambien bubo de proveer a la 
unidad del cargo pastoral. 

Mobler, en su escrito mas antiguo, en el cual todavfa se 
advierte el esfuerzo que el joven sabio bace para procu- 
rar un terreno firme a la especulacion bistdrica, afirma: 
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«Que el primado en la Iglesia constituya la nofca dietin* 
tiva de la Iglesia catolica, fud para mi mucho tiempo co- 
sa dudosa, y auo eefcuve resuelto i. negarlo, porque la or- 
gduica conjuncidn de todas las partes en el todo, que es 
cabalmente la idea y el hecho de la Iglesia catdlica, me 
parecfa, mediante la unidad del episcopado, pleaameate 
obtenida... por otra parte, es evideate que la historia de 
los tree primeros siglos est^ nauy escasa de aquellos docii- 
meutos que excluyeu totalmeute cualquier duda. Pero una 
consideracidn mds libre y profunda del Pedro de la Biblia 
y de la historia, un estudio mds hondo del organismo de 
la Iglesia, me demostrd la necesidad de- tal principio 

2, Vocacion de San Pedro.— Sabemos por la Sagrada 
Escritura que el Senor concedid a tino de los Doce un pues- 
to privilegiado, una autoridad superior: este uno es San 
Pedro. La primera vez lo encontramos entre los disclpu- 
los del Bautista. Andrds, despuds de haber, junto d, 
Juan, conocido al Senor, al cual habla enviado el Bautis¬ 
ta BUS discipulos, dijo a su hermano Simon: «Hemoe ha- 
llado al Mesfas (que quiere decir Cristo). Y lo llev6 d Je¬ 
sus. Y Jesus lo mird y le dijo: eres Simdn, hijo de 

Jonds. Serds llamado Cefas, que se interpreta Pedro 
{Juan, I, 42, 43). Tomese el futuro como tal, 6 entidndase 
al estilo hebraico como afirmacidn categdrica, lo cierto es 
que corresponds al retrato que Juan nos ha trazado de la 
persona de Jesds. Ya deeds el punto en que Jesde se en- 
cuentra con Simdn, le da el nombre que corresponds i. su 
condicidn posterior, porque, penetrando su cardcter, esco- 
ge en dl el inetrumento apto para su Iglesia. 

Aquel momentdneo encuentro, fel cual siguid la voca> 
don al apostolado, fue el fundamento de la estable re- 
lacidn del discfpulo con el Maestro. Volviendo Jesus d 
Galilea, caminando por la orilla del mar de Genesaret, 
halld «doe hermanos, Simdn llamado Pedro, y Andrds su 
hermano que echaban en el mar las redes, porque eran 


(1) Moehler, Mnheit in der Kirche, 1825, 260 y sigs. 
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J^ll^tiores, y les dijo: «Venid d mf y os har^ Pescadores 

liombres. Y ellos abandonaron al punto las redes y le 

^^iigmerdn Este hecho esta narrado en Lucas de mane- 

ififir'k singular y caracteristica. Jesds, que estaba ensefiando 

l|l^end?k orilla del lago, entro en una barca de las dos que 

^ikhWbfa-junto i la orilla, la cual pertenecla d. Pedro, y le re- 

!;■ Iqiiirid d que se alejase algo de tierra, «Y cuando bubo 

ifcacabado de hablar, dijo a Simdn: Entra md.s adentro, y 

;|;ij 3 oltad vuestras redes para pescar, Y Simdn respondien- 

fivdoie, le dijo; Maestro, toda la noche hemos estado traba- 

jiando, sin haber cogido nada; mas en tu palabra soltard la 

|;i;.red... Y viendo Simdn Pedro la cantidad de peces cogidos, 

’|^,-'Se arrojd d, Ips pies de Jesds, diciendo: Apd,rtate de ml, Se- 

Sl'iSpr, porque soy un hombre pecador. Pero Jesus dijo d. Si- 

|!j.;>m6n: No temas; desde aqul en adelante, serds pescador de 

ll 'hombres. Y tirados los barcos d tierra, lo dejaron todo y 

p| le siguieron.» 

|p;V, La razon por la cual Lucas hizo una narracidn tan mi- 
nuciosa, debe buscarse en la concZ«c^a cZe PeeZro despuds 
sly' de aquella pesca. Esto se halla enteramente conforme con 
el caracter del Evangelio de Lucas, y estd confirmado por 
la veneracion que demuestra d la persona de Pedro. El cual 
tambidn en los primeros capltulos de los H'echos de los 
I':,, Apdstoles representa el principal papel, y en las Epistolas 
•' de San Pablo aparece como cabeza reconocida de los Ap6s- 
toles. Lucas, en este pasaje, ponidndonos delante d Pedro 
como discfpulo privilegiado del Senor, al cual los otros tres 
j;;i: estdn subordinados, demuestra al mismo tiempo cuantaim- 
portancia tuvo esta llamada para la situacidn de San Pedro 
en el Colegio de los Apdstoles. Precisamente por esto, se- 
mejante narracion fud interpretada muchas veces simbd- 
■!; licamente, Porque justamente desde la barca de Pedro fud 
echada la red para una pesca copiosisima, y la red estaba 
s. d punto de romperse, cuando los companeros Uegardn y 
llenaron la barca. Pedro obtiene, pues, en la barca, que es 

5 '. (1) Ma*,., TV, 18-19; ifarc., I, 16-17; Zmc., V, 1 y sigi y.Kommentar 

zvm Evang, des hi, Lukas, 1883, 194 y sigs. 
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la Iglesia, el Primado y las prerrogativas. A 41 le corres- 
pbndid ser el primero en echar la red, y a 41 principalmen- 
te le son dirigidas aquellas palabras: Td se'rds pescador de 
hombres. Lbs otros son sus auxiliares, y, unidos a 41, Henan 
el reino de Dios de numerosos confesores del nbmbre de 
Cristo. La Iglesia de Oristo es la Iglesia de Pedro; la bar- 
ca en que Pedro se encuentra, es el Area de No4, por la 
cual se salvan los ereyentes 

3, San Pedro en el Colegio de los Apostoles. —Yien- 
do ahora cual fu4 la situacibn de Pedro en el Colegio Apos- 
tblico, nos encontranaos con que pertenecia d los pocos pri' 
vilegiados, y que entre 4stos era q\ primero. Jesds, despues 
de su prindera aparicibn en la Sinagoga dp Oafarnadm, en* 
tra en casa de Pedro {Mat., yHI, 14) y sana de la fiebre 
d su buegra. Ouando Jesus se bubo marchado, le buscaron 
«Simbn y los que se encontraban con 41» {Marc., I, 36). 
En el catalogo de los Apostoles no solamente va 41 d la 
cabeza, sino que expreeamente esta designado como el pri¬ 
mero {Mat., X, 2). En los sinopticos se pone especlalmente 
de relieve el nombre de Pedro, y aun Marcos, interrumpien- 
do el contexto gramatical, dice: «Y 41 dl6 a Simbn el nom¬ 
bre de Pedro.^ Pedro, con Santiago y Juan, es elacompa- 
nantey tambi4n el testimonio en el hecho de la resurrec- 
cibnde la hija de Jairo {Marc., Y, 37-43). Ouando el Se- 
nor anduvo sobre el lago y se acercb d los discfpulos, fu4 
otra vez Pedro quien se echb de la barca al agua, para ir 
al encuentro de Jesus (Jfai., XIV, 28 y sigs.) Pedro pide 
explicacibn de la pardbola de la impureza interior y exte¬ 
rior {Mat., XV, 15). 

Deapu4s del gran discurso en la Sinagoga de Cafar- 
nadm, muebos disclpulos se separaron de Jesds, porque 


(1) Arnob., In Ps,., 106; Max. Tur., Serm. 114. Vice versa, los moder- 
nos criticos opinan que <la leyenda de Pedrofu6 inscrita en el primero y 
tercer Evangelio en la edad postapostblica (70*171), para restituir en su ho¬ 
nor a Pedro, el cual habia negado al Senor, ^ ilustrar miticamepte a la Igle¬ 
sia (!). Soltau, Jesus Wunder getan?^ 1903, 39; Loisy, Autour d'unpe¬ 
tit UvrCy 1904, 176, 

(2) Mat,^ X, 2; J/arc., Ill, 17-18; Zwc., VI, 14-15; Hechos^ I, 13. 
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qtie bus palabras eran demasiado duras. iY dijo 
llleeiis^ bs Doce: jY vosotros quer^is tambieu iroe? YSi- 
ir&bh Pb^b ie respondib; jSenor, i quibn iremos? Td tienes 
palabras de vida eterna. Y nosotros hemos crei'do y cono- 
Ipldp, que Td eres el Cristo, el Hijo de Dios» (Juan, VI, 
67 y sigs). Este hecho se parece mucho d la confesidn que 
f^ipedro hizo al Seuor en el camino d Cesdrea de Filipo, 
fj'.'cuando Jesds preguntd por quieo le tem'au los discipulos: 
eres el Cristo^ el Hijo de Dios v\vo,^(Mat., XVI, 
Para apreciar debidamente el valor de esta aincera 
sfWbnfesidD, es precise advertir bien todas las circunstan- 
i'lojaB. Los Apdstoles hablan visto, efectivamente, los mila- 
^^girbs de Jesds, babian oido su sublime doebrina; pero jcuda 
ll^rAnde era ado el cdmulo de prejuicios que habfa que ven- 
^|Mr antes de reconocer, en el Maestro aparecido bajo simple 
ll^velo mortal, al Mesias de los judios, predicho bajo brillantes 
ll'b^uras por los Profetast jcudntos prejuicios antes de saber 
l^lunir la fe en el veraz Hijo de Dios con la fe en el doico 
^'li^ibs, en Jahve! La actitud hostil de las autoridades y de 
^l|bB sabios judloB era poco a propbsito para fomentar esta fe. 
I'?;.'. Verdad es que los Apbstoles, arrebatados de asombro 
fepor la maravillosa manifestacibn de Jesds, se habian pos- 
lllitrado ya delante del Maestro, exclamando: ^Verdadera- 
|||mfente Hijo de Dios eres^ (Mat., XIV, 33). Pero abora se 
^;trataba de dar, con tranquila reflexidn, una confesi6n deci- 
para lo por venir, y Pedro, boca de los Apbstoles, como 
,|_;lo llama el Crisbstomo, cumplib la obra. £1 decidib la fe 
p.^de los Apbstoles, formuUndola exactamente, y confirmb su 
||i^lenay duradera devocibn al Mesias b Hijo de Dios. Jesds 
I’bconooib la importancia del memento, el alto va- 
^Bclbb' de este hecho del primer Apbstol, pues le vemos procla- 
|^;;inar que solamente la revelacibn divina era fuente de tal 
be una fe tan distante de los motives humanos, natura- 
^^^^'^^^'^uuturado eres Simbn, hijo de Juan—anade, 
l|||| 7 Tpor<lue no te lo reveJb came ni sangre, sino mi Padre, 
ll^pe esta en los cielos.^ De esto se deduce que, aunque 
^Ig'Pedro hablaba en nombre de todos, como los Padres asien- 
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ten unanimemente, Cristo, no obstante esto, reconocib la 
fe suyct 

Cuando poco despues, el Senor predijo por primera vez 
su Pasion d los discipulos, «Pedro tomdndole aparte, co- 
menzd d increparle, diciendo: Lejos esto de ti, Senor; no 
serd esto contigo» (Mat., XVI, 22). Y vuelto hacia Pedro, 
le dijo: ^Qultateme de delante, Satands; estorbo me eres; 
porque no entiendes las cosas que son de Dios, sino las de 
los hombres.» Aun esta reprensidn demuestra la preemi- 
nente posicidn de Pedro; pero como quiera que sea, no im^ 
pide extender d los sucesores la prOmesa del versiculo 18. 
En efecto, esta observacibn personal no puede referirse en 
man era alguna d quien rodeaba d Pedro 6 d la Iglesia. Asf 
como las falsas esperanzas mesidnicas bxplican la prohibi- 
cibn asf es probable que la forma dura de la reprensibn 
hubiera tenido por causa el estado de dnimo del Senor, el 
cual, en las palabrae de Pedro, vib una tentativa del prm- 
cipe de este mundo para impedir la obra de la Redencibn. 

En la transfiguraeidn en el monte es otra vez Pedro el 
primero entre los privilegiados (Mat., XVII, 1). El es el 
que decide de pronto edificar en el monte tres taberndcu- 
los. Volviendo despubs Jesus con los discfpulos d Cafar- 
naiim, se acercaron los aduaneros d Pedro para preguntar- 
le si su Seiior pagaba el didracma (vers. 24); y bl respon- 
dib al punto quest. El Senor le dijo que bly los suyoses- 
taban exentos de impuestos, mas, para evitar todo escdn* 
dale, le ordenaque eche el anzuelo al mar y saque el es* 
tater del primer pez que pesque. Habiendo hablado Je¬ 
sus de la correccibn, se le acercb Pedro y le preguntb cudn- 


(1) V. Hil., In Matih., XIV, 17; Z)etrtn., 6,37;Cir. Jer., (7a<., ll,3;Opt., 
De schism., 7, 3; Buenav., Expos, in Luc., iX, 20; Langen, Das vatikanische 
Dogma von dem Universal-Bpiskopat und der Unfehlbarkeit des Papstesin 
seinem Verhaltniss sum netien Testament v/nd der patristischen Exegese, 
1871,38 y sigs.; Im Verhaltniss zwr exegetisch. Ueherlieferung vom8 bis sum 
18 Jahrhsmd., 1872, 99. 

(2) Sanday (The Journal of Theol. Studies, 1904, 321 y sigs.) contra 
Wrede (Das Messiasgeheimnis in den Evangelien, 1902), quien hace aegoir 
la manifestacidn de la calidad de Mesias no antes de la Reaurreccidn. Con 
Sanday concuerda Bensotif (Die Lehre von der Denose, 190a,' 302). 
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flfcks veces se debi'a perdonar al hermano culpable (Mat, 
21 ). Del miemo mode, Pedro es el que por prime- 
fifk vez loma la palabra despues del encuentro con el Wco 
“i§ad6lescmte, para preguntar al Senor: «He aqul que'nos- 
Vdtrbs tbdo lo hemos dejado, y te hemos seguido: ^qub es, 

■ pues, lb que tendremos?)) (XIX, 27). 
i „ 4, Durante la Pasion.— ^Tambibn en la historia de la 
li Fasidn tiene Pedro la parte principal. El es el que, delan- 
fite de la higuera seca, hace que Jesus demuestre la fuerza 
i':de BU palabra (Mat., XI, 21), y en el monte de los Olivos 
t pregunta, junto con Santiago, Juan y Andrbs, cudl serd. la 
yBuerte del Templo (Mat,, XIII, 3). En el lavatorio de los 
i pies, Pedro no quiere permitir al principio el humilde ser- 
wvicio (Juan, XIIIj 6); pero al oir que de otra manera no 
tendra parte con Jesde, exclama: «No eolamente mis pies, 
^ maB laB manoB y la cabeza.;^ En la dltima Gena, el dieclpu- 
loamado es el que reposa en el pecho del Senor; pero el 
-. 'impetuoBO y enbrgico Pedro pronto le hace Behas para que 
/’ pregunte al Senor de qub traidor habla (vere. 24). En el 
} discurso de despedida, Pedro ee el primero en preguntar 
‘i: (verB. 36) d. dbnde iba Jeede. La prediccidn del escdndatd 
provocainmediatamente la protesta de Pedro: ^Aunque 
todos se eBcandalizaren en ti, yo nunca me eBcandalizarb» 
' (Mat., XXVI, 33). Y aun en el momento en que el Senor 
r ie anunciaba la triple negativa, Pedro prometla; ^Aunque 
sea menester morir yo contigo, no te negard.:^ Pero JeBiis 
' le reBpondid dulcemente: «Sim<5n, Simbn, mira que Sata- 
nks 08 ha pedido para zarandearos como trigo; mas yo he 
, rogado por ti, que no falte to fe; y td, tina vez converti- 
do, confirma d> tos hermanoB» (Luc., XXII, 31, 32). Jesds 
. llama d. Pedro y d, los dos hijoe de Zebedeo, y los lleva 
consigo d, Getsemanf (Mat., XXVI, 37), para desahogar 
delante de los fieles disclpolos la plenitud de la anguetja 
'■ que turbd su alma haeta la muerte. A Pedro se volvid 
... amonestando y reprobando, despuds de la dolorosa agonfa. 
; 'Y Pedro sacd la espac?a por el Maestro (Juan, XVIII, 10). 

Pedro siguid al Senor de lejos (Luc., XXII, 54), y con 

, 8 . T. VI 


118 APOLOGfA DEL CRISTIA NISMO _ 

^1, otro diecfpulo/JMan, XVIII, 15). Entra en el atrio pero 
all! le abandona el valor, y |niega tres veces a su Maestro! 
Canta el gallo, cuando Pedro perjura aun; y he ahf el 
Senor que se vuelve y le mira. Pedro recuerda las pala- 
bras del Sehor; sale fuera y llora amargamente (Luc., 
XXII, 61, 62). Aun aqul vemos la preferencia por Pedro 
en los Evangelios, porque s61o de el se narra la culpa y la 
humillacion. Los cuatro Evangelistas refieren minuciosa- 
mente el hecho de la triple negacidn. Esta calda debe 
demostrar d, los creyentes que aun la fe mds sdlida y el 
amor md,s profundo estdn expuestos al peligro de caer. 
Es una caida profunda, pero en ella tiene mds parte la bo- 
ca que el cor^zdn. La fe no se perdid, pero laboca negd al 
Senor y Maestro W. 

5. Despu^s de la Resurreccion. —El Resucitado no 
olvida al primero entre los discfpulos. Por medio del An¬ 
gel, hace decir d las mujeres que fueron al sepulcro: «Id y 
decid d los discipulos, y d Pedro, que va delante de vos- 
otros a Galilean (Mar., XYI, 7). Las mujeres corren dSi- 
mdn Pedro y al otro discipulo, para darles noticia de quo 
el sepulcro estaba vaclo; Pedro y el otro discipulo van ha- 
cia el sepulcro. El primero en llegar es Juan, pero el pri¬ 
mero que entra es Pedro fJitan, XX, 2 y sigs). Despuds, el 
Resucitado mismo se aparece a Pedro (Luc., XXlV, 34) 
antes que d todos (I Con, XV, 5). En el apdndlce del Evan- 
gello de San Juan, se dice que Jesds se aparecid d sus disei- 
pulos en el lago de Genesaret (Juan, XXI, 1 y sigs.). Entre 
los indicados nominalmente, Pedro figura en primera linea., 
El es el que hace la proposicidn de ir d pescar. Juan es el 
primero que reconoce al Senor; pero al momento participa 
su reconocimiento d Pedro. «Y Simdn Pedro, habiendo oido 
que era el Sehor, se puso la tiinica, porque estaba desnudo, 
y se arrojd al mar.» Y cuando los discipulos comian con el 
Sehor, Jesus preguntd d Pedro tres veces; «Sim6n, hi jo de 
Jond, jme amas?» Y entonces le predijo de qud niuerte ha- 
bia de morir. 

(1) Agust., De mend., 6; Prud., Cath., 1, 57 y sigs. 
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fv" «Aq.uel q«e primero obtuviera la gracia de verb, necesi- 
vitaba verdaderai-nQriti© de una gran f© para no d©sconcerfcarse' 
la 'repentina aparicbn. Por ©so se apar©ci6 primera- 
i&nltel^Pedto. Oonvenla, en efecto, que aqu©l qu© por pri- 
|?m^r*vez babfa confesado su divinidad, tuviese la dicha do 
K|r4r ©1 la R©surreccbn. Mae no por esta razbn sob 

i^j|iapareci6 primeramente d P©dro; P©dro le haWa negado, 
lay ,dl quon'a darle un consuelo especial, y demostrarle que 
|Ao le habfa rechazado. Antes qu© los otros, fud favorecido 
|lsbn esta aparicidn, y d dl primeramente le confid sus pve- 
i|as Tambidn el Resucitado distinguid a Pedro pre- 
f dicidndole su martirio. En la muerte misma, Pedro, que 
bbabfa seguido al Maestro como la sombra sig'ue al cuerpo, 

' debla asemejdrsele tambidn. Aquella muerte de cruz pre- 
l^icha a dl en la liltima pdgina d© los Evangelios, es coma 
1^1 toque final del hermoso'retrato del Prmcip© de los Apds- 
iflboles; y d tal retrato de valor y d© humildad, correspond© 
jSenteramente el hecho de que, segfin una tradicidn anti- 
Igua, Pedro fuese crucificado con la cabeza hacia abajo. 

P S. En los Evangelios en particular. —No serla diff- 
ell demostrar que cada Evangelio tiene su modo partlcu- 
?iar d© considerar d Pedro. El segundo Evangelio era ya 
■ para los antiguos el Evangelio d© Pedro; el primero pone 
de relieve su aituacidn con respecto d Cristo y d la Igle- 
S fiid; ©1 tercero nos repreaenta la fiaqueza humana del vale- 
.roso Apdstol, para que sirva d© ejemplo de cudn propenso 
|©s ©1 hombre d la culpa y cudn impotent© es sin la gracia; 
:0. cuarto lo pinta como guia d© los fieles disclpulos, como 
Apdstol humilde y fogoso. No obstante esto, en elfondoes 
Jjelmismo tipo en todos los Evangelios. Pedro es valiente, 
'.pronto en deliberar, rdpido en todo, aun en lo mds dificil. 
d^leno del mds intense amor al Maestro, nada puede sepa- 
frarlo de el, ni aun la muerte; arrebatado de ilimitada f© 
en la omnipotenoia del Hijo de Dios, se precipita en las 
;5plas para reunirsed dl mds pronto; animado de granitica 


feV .;(1) Crig., Ini Cor. horn., 38, 4." 
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fe en el prometido Meeiae yen el Hijo enviado por el 
Padre, confiesa franca y reeueltamente loque siente rebo- 
sar de eu prop'io interior. Oierto es que confia demasiado 
en su propio valor y. en bu propia fuerza, que los obstdcu- 
ios le dan audacia, y la contrariedad y el peligro le bacen 
•extraviarse. Le abandona la fuerza de mantener hasta el 
extreme bu promeBa; el arco estaba demiSisiado tenso, y de- 
bfa romperse; el riesgo supera las fuerzas del valeroso dis- 
•ctpulo. Pero apenas se da cuenta de su calda, expfa la 
culpa con amargo arrepentimiento. Habia tornado con em- 
peno la amonestacidn del Senor; «Orad, para no caer en 
tentaci6n.» jY he aquf de nuevo al antiguo Principe de 
los Apdstoles lleno de pdtrea fe, inspirado por el amor mSis 
fervoroso! 

Ninguno de entre Iob Apdstoles aparece tan apto como 
•dl, d pesar de sus flaquezas, para la ejecucidn de la gran 
-empresa que Jefiiis confia d. sus discfpulos. El lector se en- 
tusiasma verdaderamente cuando en los Evangelios sigue 
las huellas del fogoso Pedro; se siente arrastrar por el mis- 
mo valor y el mismo entusiasmo que ^l. No puede subs- 
traeree k un sentimiento de tristeza cuando ve que aque- 
11a robuBta encina se dobla bajo la rdfaga de la tentacion; 
pero no puede creer que haya de quebrarse y perecer en 
la tempestad. Oon inmensa alegria oye la consoladora pro- 
meea de la conversidn, y cuando supo la Resurreccion, 
vuelve de nuevo el audaz Apbstol a ponerse k la cabeza de 
los Doce. jDe este hombre fortlsimo, que ya ha conocido 
las tempestades de la vida, sabrd, fabricarse el Seiior el ins- 
trumento que necesita para cuando El haya partido de la 
tierra, y da d Pedro desde el principio el.sobrenombre que 
recuerda la solidez de la peha. 

7. La promesa del Senor en Mateo. —Ya hemos re- 
cordado la confesidn de Pedro en Oesdrea, de la cual ha* 
blan los tres sindpticos, y con mds extensidn Mateo, quien 
Be distingue tambidn 6n que, d la confesion inspirada 
por la revelacidn del Padre, hace seguir la pronnesa del 
Hijo: «Y yo (de mi parte) te digo, que td eres Pedro, y 
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^ esta piedra edificar^ mi Iglesia, y las puertasdel in- 

prevaleceriin contra ella. Y te dar^ las Haves del 
femn'ofde ids cielos; y lo que tii atares sobre la tierra, ata- 
l-do ser^ tambien en el cielo, y lo que tii soltares sobre la 
i^'tierraf soltado serd tambi^n en el cielo,> 
ft ’ Est© pasaje es criticamente tan incontesta- 

f;' bld'ddino otro pasaje cualquiera del primer Evangelio. En 
if efecto, este fa6 escrito para los judfo-cristlanos, con el ob- 
Ec jeto de demostrar con las profecfas me8id,nicas d, Jesiis comO' 
-Mesfas 4 Hijo de Dios, y su reino como el reino del Mesfas. 
f Por eato Mateo tuvo especial empeno en describir la legis- 
“f lacidn y organizacidn del reino mesianico en contraposicidn 
4 la antigua sinagoga. Erente al Decd,logo, el Sermdn de 
ia montana; frente 4 los profetas y sacerdotes, los Ap6sto- 
ft’les, frente d, la sinagoga, la Iglesia. Nada justifica la opi- 
1- nidn de los que, en esta descripcidn de la Iglesia con Pedro 
<■; d, la cabeza, ven una imagen de la edad posterior y por 
f tal motivo, ponen el ultimo en la composicidn de los sb 
f ndpticos este Evangelio «cat61ico» de MateoEl Cris* 
j tianismo salid del judaismo. Jesiis debid distanciarse de 
t los judlos, y, de conformidad con las profeclas, dar d, su 
f obra una organizacidn nueva. El Evangelio de Mateo oeupa 
; siempre en la antigiiedad, histdricamento considerado, el 
; primer lugar. And,dese que sdlo €en las narraciones poste- 


(1) Weisse, Volkmar, Holtzmann, Wittichen, Hase, Harnack, Keach, 

. Loisy, etc. Schlager, Die Ahhangigkeitdes MatthdusevangeliwmsvoTn Luha* 

' sevangeliuTn^ <Stud, n. Dir.^^ 1896, 83 y sigs.; Harnack, Ghronologie^ 1,700;. 
f ' Grill, Der Primat des Petrus^ 1904, 18 y siga. V. al contrario, Thoma, Die 
, <Zeitschr. f. wissenech, Theol.>, 1876, 215; Hilgenfeld, 

- .'ibid., 1877, 257. Contra Beach, Ausserhan. Paralleltexte zu den Evangelien 
X (Teocte und Untersuchv/ngen zur Geechiehte der altchristliche Literatur, 

;; rausgeg. von Gehhardt und Harnaclc)^ 1894,167 y aigs., 441, v. StiTnmenam 
Maria^Laach^ XLVIII, 1895, 129 y siga.,- 228 y sigs., en donde para demoa- 
trar que el texto era conocido en el siglo II, se cita: Just., Dial., 100, 106; 
Clem., Horn, 17, 19; Ep, Clem, ad Jacob.; Iren., Ad'ii. haer.,Z, 24, 2; Pa^t. 

\ 3erm., v. vol. V, pig, 239. Grill (1. c., 69 y sigs.) cita d Mai., XVI,18y sigs.; 
Tert., De pud., 1, 13-21; De mon., 8;. In scorp., 10, y concluye diciendo que 
la interpolaeidn fu4 hecha en Boma, en iiempo de Victor, hacia el ano de 190; 
pero no explica c6mo T^tuliano, que era muy versado en la Sagrada Escri- 
; tura, la habia recogido y conservado. 

(2) Pfleiderer, Das Urchristentum, 541 y sigs. V. Yol V, pdg. M, nbta. 
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riores ha sido siempre deacrito Pedro de manera cada 
vez mda amplia como tipo de la comunidad, 6 por lo menos, 
de loa Ap<5atoles;» pero, aunque eato fueae verdad, ae da- 
naria la moderna concepcion critica de la composisidn de 
loa Evangelioa aindpticoa. En efecto, fundan elloa au aaerto 
«particularmente en la forma de loa diacuraoa de Jeaua, 
como aparece en loa Evangel ioa primero y tercero.» Pero 
preciaamente loa diacuraoa, laa aentenciaa del Senor, ae con- 
aideran como las partea maa antiguas del Evangelio de San 
Mateo. Por eao tenemoa razon en aoatener que tambien 
€ste paaaje, <Sen cuyo favor habla au viaible derivacion del 
fondo arameo apoatdlico del Evangelio de San Mateo 
i(Weisa) y au interna veroaimilitud (Keim) contra toda 
Acusacion de falta de hiatoricidad,^ es una aentencia del 
Senor, tan to md,a cuanto otros crfticos admiten que no ae 
propone aquf la glorificacidn de Pedro ni de aus aentimien* 
tos, aino aolamente hacer una pintura mda exteilaa de la 
oondicidn hiatdrica ya viaible en las narraciones md,8 anti- 
guas Loa diacuraoa narradoa en el Evangelio de Mateo 
se refieren en forma clara y aencilla a la inatruccion de la 
primera comunidad: la doctrina de la juaticia, de la voca- 
ci6n de loa diacfpulos, del reino de Dios, de loa deberes de 
la comunidad, del false camino de loa judlos y fariaeos, del 
porvenir del reino de Dios. 

Pero ^pOr qud loa posteriores JSvangdistas omitieron 
esta importante promesa? Eato ea menos explicable con 
los principios de la historiograffa moderna, que con los de 
la antigua. La omisibn ocurrib por el mismo motive por 
el cual los Evangelistas se manifestaban, en general, re- 
servados al expbner la organizacibn de la nueva comunidad 
religiosa. No convem'a moatrar aun al mundo pagano la 
Iglesia cristiana como una comunidad bien organizada. En 
las conferencias orales ante loa fieles, no podia dejarae de 

(1) Weizsacker, Neue Untermchungen, 75, n. 1; I>as apost. Zeifalter, 467. 

(2) Sieffert, i2ea^e»t22/W., XV, ® 189. 

(3) Bricout, el cual con Lagrange y Batiffol. propende a la teoria de las 
<io8 fuentee, tiene per imposible que Marcos y Lucas pudieran reproducir el 
pasaje de Mat, XVI, 18 y sigs. (Rev. du Clergh /rang., 1904, iTebr., 456). 
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'i'^6ncionar esfca condicl6n de Pedro, si blen mismo, por 
de su humildad, habia unido d ella la historia de su 
-PpaMa. Perb en los Evangelios escritos habia menos lugar 
r para estas consideraciones de humildad, y se habria de te- 
J'ner mi.s presente la condicidn de los fieles. Por tal moti- 
i vb, auo el mismo Marcos, companero 6 intdrprete de Pe- 
drb, -debid iimitarse en su Evangelio a indicar la preemi- 
nencia de Pedro. Pero una comparacion no preconcebida 
' de los tres relatos, deja verque sblo el de Mateo da una 
' explicacibn clara del hecho; porque en bl solamente en- 
' cbntramos luz sobre el cambio de nombre de Simbn Pedrb, 
■que no puede negarse fue hecho por Jesus. En eso tan 
sblo aparece el magmfico paralelo entre la sinagoga del 
Antiguo Testamento y del Nuevo. i 

i 8. Explicacibn gramdtico-historica. —La interpreta- 
fcion del pasaje mismo es hoy mbs sencilla que en otros tiem- 
poa, porque la exbgesis histbrico gramatical no deja duda 
; en cuanto al sentido literal. Ante todas cosas, debe re- 
■ chazarse aquella ^parcial exbgesis protestante antigua y 
nueva que refiere la promesa, no b la persona de 
.Pedro mismo, sino b su fe y b su confesibn. Es claro que 
el discurso se dirige b Pedro, el cual da la clave de la pa- 
labra «piedra.» n^pos es apelativo, traduccibn del arameo 
Jcepha, piedra. Juan ha conservado el vocablo arameo, y 
Pablo lo usa con predileccibn Tambibn los griegos co- 
npcen la significacibn piedra del infTpos. Con la conjuncibn 
«y:^ como con el pronombre demostrativo «esta», la propo- 
sicibn siguiente estb puesta en inmediata relacibn con la 
antecedente: «Tu eres Pedro,> esto es, una piedra, <j:y so¬ 
bre esta piedra edificarb mi Iglesia.» La naturaleza de pie¬ 
dra del Apbstol, al cual va dirigido el discurso, debe ser el 
fdiidamento del edificio. 

(l) Holtzmann, ZeiUehr. f. rvissensck. Theol., 1878,113. Sohni (Kirehen- 
Techt, I, 33, 488 y aiga.) ha defendido de nuevo la teoria agustiniana. Tam- 
bi6n Herzog (Intern, theol. Zeitsehr., 1900, 651) y los griegos ortodoxos 
(Hev. Bened., 1902, 417). Al contrario tambi^a Puller { The primitive Saints, 
105 y aiga., 114). ■ 
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Equi^ale forzar el texto el referir d Jesds la palabra 
«esta.» Verdad ee que tal referenda, en conexidn con el 
texto de San Pablo.I Cor., Ill, 11 y X, 14, se encuentra 
tambidn en Iob Padres y en ranchos ex^getas de la Edad 
Media Iob cuales no conocian la identidad del vocable 
Pedro y piedra en araraeo. Cristo edifica sobre si, Hi jo de 
Dios vivo, su Iglesia; y sobre sf tarabidn Pedro, porque 
Pedro esta edificado sobre la piedra, no la piedra sobre 
Pedro; Pedro viene de piedra, no piedra de Pedro. No 
obstante esto, los Padres estdn undniraes en la idea de 
que debe admitirse una relacidn con la persona y la fe de 
Pedro. Pero persona y fe son inseparables. Ni -la sola con- 
fesidn de fe ha hecho de Pedro una piedra, ni «todos los 
cristianos se hacen Pedros por efecto db la confesidn que 
hace Pedro, la. cual es la piedra sobre que estdn edificados 
Pedro y todos los Pedros Tarapoco puede decirse que 
la piedra es, no «la antoridad del horabre, sino el rainiste- 
rio de la confesidn, que Pedro pronunci6 porque si, 

efectivamente, Jesiis habl6 d Pedro corao d un rainistro, 
la piedra serfa dl en cuanto tal, y no su ministerio. Mas, 
por otra parte, es iraposible deducir de aqui que el minis¬ 
terio del Nuevo Testamento, no estando ligado al lugar y 
al tiempo corao el levltico, no depende de la autoridad de 
una persona cualquiera, sino solamente de la palabra pro- 
cedente de Gristo. Este aserto podrfa ser d lo rads una con- 
secuencia, pero no un presupuesto de la interpretacidn. 

9. Los arti'culos de Smalkalda.— El autor de los 
artlculos de Smalkalda cita d este propdsito, ademds de 


(1) V. Langen, D%b vatikanische Dogma, I, 40 y sigs.; II, 9 y aigs.; Ill, 
H y sigs.; Kirchenvdter, 121 y sigs.; Sepp, Leben Jem, IV, ^ 90 y sigs, Cris¬ 
to, el Mesiaa, es, segiiu el Antiguo Testamento y la concepci6n targiimica, la 
piedra. Dicho autor lee de la siguiente manera: Mi Padre, que esta en los 
cielos, me dice: Tu eres Pedro (por consiguiente Cristo), etc. El texto ordi- 
nario parece falsificacion romana (!). De igual modo explica Grill ( Der 
Primat, 59 y sigs.) con un Bath Qol (en la transfiguracidn), que mas tarde 
fud referida a Pedro por la comunidad (!), 

(2) Lutero; v. Meyer, Kommentar m Matthdus, ^ 1876, 351 y sigs. 

(3) Artie, Smalc. App., 345; Sohm, 1. c., 38, 488 y sigs.; Ebnneke, Pius 
IX, 2 y sigs. 
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^ifee.v I Gor., lll, el Goncilio 

sefllsriceno, canon VI, J tambldn a los Padres, como Orlgenes, 
IlfGipfiano, Jeronimo, Agustln, Hilario y Beda. De Grisds- 
lll-iomo se alega este parrafo: «Sobre esta piedra, no sobre 
pi'P^ro. Porque Jesvis no fundd su Iglesia sobre unborn^ 
t|' ;brd, sino sobre la fe de Pedro. Pero ^cual es esta fe? Td 
,§J‘ere 3 Oristo, el Hijo de Dios vivo Hilario dice: Pe- 

dro le manifestd el Padre lo que dl dijo: Tu eres el Hijo 
Dios vivo. Sobre la piedra de esta manifestacidn estd, 
|^|>,pues, la fabrica de la Iglesia; esta fe es el fundamento de 
^ la Iglesia.^ En efecto, entre los Padres y los antiguoa 
^ 5 'bxdgetas es frecuente ,tal interpretacion de la «piedra» 
bn el sentido de la fe de la confesidn; de esta manera ex- 
Il Henden el concepto d todos los fieles pero aun admi- 
|i';i;idndolo asf, los Padres no entienden separar la fe de la 
persona de Pedro, sino solamente poner de relieve el mo- 
||\ tivo mds profundo por el cual fud designado Pedro en 
l^’esta promesa. Elios, segiin Mat., XIV, 30 y sigs., repre- 
pentan en Pedro el tipode la fey de la dada, de manera 
|5;.''que consideran principalmente la fe sobrenatural, que Pe- 
H dro confesd, como fundamento de la Iglesia y como modelo 
de los fieles. Los Padres, especialmente en las controversias 
'p' arrianas, celebraban la fe de Pedro, porque de la confesidn 
^^^ysuya se valian como texto preferido 

Para demostrarlo, basta leer los Padres mismos en los 
mismos pasajes. Guando se haya recorrido todo el contex- 
jV‘i:o, serd facil persuadirse de que los Padres, lejos de negar 
' ,f, el privilegio de Pedro, lo derivan de aquf. Asl, Hilario di- 

/y (l) In Matth, Aom.,.55, 83 (54, 2; 82, 3); Hil, De Trin,, 6, 36, 37. 

(2) Lang6n, Das vatihanische Dogma^ I, 38 y sigs,; II, 19 y aigs.; Ill, 24 
y sigs.; Mohier, Einheit, 262 y sigs.; Sepp, L c., IV, * 97. 

& . (3) Orig., In Matth., 12, 10, 11, 14; Cir^, Gat, II, 3; Procopio, Maximo 
Conf., Ambroaio, Gasiodoro, Agustin, Marcos Erm. y Teodoredo. Sobre la 
naiiltiple aignificacibn de ir^pa segiin los Padres, v. Spechfc, Die Lehre von der 
; Kirche, 130 y sigs. El que y ^KKXi/<r/a tengan el mismo gbnero, indujo 4 
Origenea y otros. (sirioa) a dar una falsa explicacion; <Las puertasdel infier- 
no no prevalecer4n contra ti.'^ 

M', " (4) Commentarius in evangelism secundum Matthaeum, 

Lyp, 1896, 58 y siga.; Schrader, De unit Bom., 1,140 y aiga.; II, 161'y siga.; 
y Wilmers, De ecc/., 182 y sigs. * 
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ce que Pedro, sacando fuerzaa de la flaqueza Humana, 
mientras todos los Apostolea callaban, reconocid al Hijo 
de Dios por la revelacidn del Padre,, y con tal confesidn 
-conquistdae para si ^gloria sublime.» «E8ta es la reve- 
lacion del Padre, este es el fundamento de la Iglesia, la 
garantfa de la eternidad. Pero dl tiene las Haves del reino 
de los cielos; por eso sus juicios en la tierra son juicios en 
el cielo... Quien, reconociendo en Oristo unamera criatu- 
ra, niega eato, debe negar antes el apostolado, la fe, la 
bienaventuranza, el sacerdocio y el testimonio de Pedro, 
y despues admitir que ha apostatado de Oristo, porque 
Pedro precisamente merecid tal premio por haberle confe- 
sado cdmo Hijo de Dios.» ; 

Origenes dice: «Pedro, sobre el cual estd edificada la 
Iglesia de Oristo, sobre la cual no pravelecerdn las puer- 
tas del infierno Oipriano llama d la Iglesia madre, 
fuente y rafz «que antes y sola ha sido fundada sobre Pe¬ 
dro por la palabra del Sefior.» «Sobre dl sdlo edifica Oristo 
su Iglesia (d, dl le confia apacentar sus ovejas).^ «En efecto, 
d, Pedro, sobre el cual edified su Iglesia y en el cual institu- 
yd y testified el origen de la unidad, concedidle el Senor la 
facultad de que sea desatado en el cielo lo que dl desate en 
la tierra Oipriano tuvo por precursor en esto d Tertu- 
liano, el cual plantea lacuestidn: ^jHuboalgo ocultod Pe¬ 
dro, que estaba destinado para piedra de la Iglesia que ha- 
bia de edlficarse?^ En la carta de Olemente d Santiago, el 
autor empieza de estamanera: «Se te hace saber i ti, senor 
mio, que Simdn, el cual, d causa de la verdadera fe, fud des¬ 
tinado para fundamento de la Iglesia... vino hasta Roma.)) 
Oonsidero superfluo recordar otros testimonies i®), porque 
esta relacidn es hoy admitida por todos los, criticos des- 

(1) In Joann., 6, 3; v, In Matth., 13, 31; Eus., Eist. eccl., 6, 25, 8. 

(2) De un., 4; Ep. p, 7; De Jmh. virg., 10; Tert,, Depraescr., 22; Ep, 
Clem. ad. lac., 1. V. pag. 179 y sigs. Puller verdaderamente lo concede, pero 
intenta luego demostrar que Cipriano eutiende siempre la Iglesia universal, 
no la romana ( The primitive Saints, 80 y sigs.). Pero de Pedro y de Roma 
viene la unidad (1). De igual modo deriva de. Clemente la deaignacidn de Pe¬ 
dro Gomo primer obispo de Roma (ibid. 36 y sigs.). 

(3) V. Langen, Das vatihanische Dogma, 1, 51 y sigs. 
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_loi iaun proteatantes. Jansen el joven ya notaba 

este pasaje: ^Algunos Padres deaignan como 
^ la, confesidn de Pedro; esto es verdad en 
f|n|lJi>-6a^ no enaentido formal; esdecir, aquellacon- 
cauaa del mdrito por el cual la Iglesia fu4 fun- 
fliiid® spbre Pedro; y como dice San Jeronimo en la carta 
no el cuerpo de Pedro, aino la fe de Pedro camind 
llbfelas aguas.» La fe por si vive solo en una persona. La 
^^j^sia ea reunidn de fieles vivos. La piedra sobre la cual 
©nstb edified au Iglesia, no podia aer una fuerza abstracta, 
lllbd^una fuerza viva, la fe que vivia en Pedro, la fe con 
||fe|dto.:d). 

|i|g:Xaf ae explica que mientraa en arameo tenemoa dos 
^'ddea la miama palabra kepha, en griego ae haya escogido 
■ Jemenino Hrpa, que tiene la misma significacidn que vhpos, 
^Upro que hace resaltar mejor el fundamento interno de la 
de Pedro, sdlida como una piedra. Esta imagen de la 
l^iedra, que confiere aolidez, ea usual en el estilo hiblico 
^f^a imagen ae extiende de la piedra al monte aanto Sidn, 
^^|,1 monte del Senor, i la fuerte ciudad aobre el monte, 
lillambidn entre loa paganos ae ponfa particular atencidn 
" ibn que el templo fueae conatruido aobre una piedra, d por 
M|ib inenoa, ae tuvie'ae por altar una piedra sagrada «Pero 
ppSiiando nombro Pedro—^^dice San Juan Criadatomo,— 

ptnombre la piedra inconmovible, la columna inmdvil, el gran 
^I'l^pdatol, el primero entre loa diacfpuloa, el primer llamado, 
que primero aiguid al llamamiento.» 

10. La Iglesia. —La palabra Iglesia ya, la hemoa dia- 
^ibutido antes. Aquf podrfamos anadir solamente que la so- 
Ijf lemne promesa reclamaba por af tal ■ expresidn, porque el 
Senor debia tener d, la vista, al proferirla, la imagen de la 
||i.Sociedad de la Antigua Alianza, del Templo y de la Sina- 

iSv?<y- , ■ 

(1) Dolhflger, Ckristentum^ 31. De otro modo en la 2,^ ed., 1868,30, y to- 
Sa davla diversameute en Janus, 98. 

It ;:- (2) Salmo XXVI (XXVII), 5; XXXIX, 3; Mat,, VII, 24 y sigs.; Deut., 
^|Ji|XVIII, 30 y aigs,; XXXII, 4; Zac., I, 16, V, tambi^n Sepp, Pyrrhoneische 
1893, 130; TheoL Quartalschr,, 1894, 701 y sigs. 

Xs) Sepp, Lehen JtsUylN, ^ 99; Gris., Depaenit, Horn,, 3, 5. 
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goga. El curso de los acontecimientos hasta aquel dla, la 
” actitud de la multitud y de sus cabezas, mostraban clara- 
mente la.necesidad de fundar una Sinagoga nueva frente 
d la antigua. Y asf, en el camino remote y solitario, no le- 
jos del rio sagrado, llegd el instante, tan penoso para el 
Senor, de romper con su propio pueblo y de preparar el fun- 
damento de la Iglesia nueva. Tal preparacidn no era menos 
necesaria para la pequena grey de los disclpulos, cuando ya 
la sombra de la Pasidn se proyectaba sobre la persona de 
Jesds, Apenas anuncio su promesa, did principio tambidn 
£ las profeefas sobre la Pasidn. Se acercaba el momento 
en que el Maestro se alejarla de los disclpulos. Pero el 
Maestro no querla que su otira acabase con su vida, y 
por eso proveyd £ la Iglesia, fen la piedra Pedro, de un sd- 
lido fundamento. Pedro es la cabeza de la comunidad, que 
al principio estuvo representada por los Apdstoles; Pedro 
tiene el primado entre los Apdstoles. Esta significacidn fi- 
loldgica d histdrica es tan clara d incontestable, que sdlo 
prejuicios de secta pueden ponerla en duda. 

^Evidentemente, aqm se reconoce £ Pedro el primado 
entre los Apdstoles, en cuanto que Cristo le designa precisa 
y personalmente d 41 como aquel cuya accidn apostdlica, 
por causa de su fe preeminente, seria despuds la Condicidn 
humanamente requerida (cf. Apoc., XXI, 14, Gdl., II, 9) 
para que halle apoyo y consistencia la comunidad que Je- 
sds querla fundar y amplear::^ as! dice un comentario pro- 
testante muy difundido d). «En esto tiene razdn (Weiss)—^ 
afirma otro protestante —cuando, rechazando toda exd- 

(1) Meyer, Kommentar zu MatthdvtS, en este lugar (Weiss, ibid.); Kost- 
lin. Das Wesen der Kirche, * 1872, 58; Theol. Quartalschr., 1823, 478; Beal- 
enzyld., X,* 319. Langen (Das vatikanische Dogma, 1 , 12) escribe: Pedro es 
cabeza como primer fiel y modelo de todos; 6 bien se le ha conferido la ad- 
ministracioD como primer fiel, 6 bien, ademds de la parte personal, tiene un’ 
oficio. Por consiguiente, la firmeza de Pedro es personal, es fe; pero dar las 
Haves del cielo y star y desatar, denotan un oficio. Esta tercera interpreta- 
ci6n es la mejor. 

( 2 ) 'Bio\zxD.3,xi'^,Zeitschr.f.yissensch. Theol., 1878, 393; Grill, Der Pri- 
mat., 1 y sigs, Este autor manifiesta el alcance de la promesa para Pedro y 
sus aucesores mis fuertemente que ciertos exSgetas catdlicos. PAg. 11: €Que 
en este multiple edmputo de la actividad misionera, pastoral, directiva, or- 
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&|is parciai.de los protestanfces antiguos y modernos, re- 
’®rela promesa ^ la persona de Pedro, por medio de la 
Hlal, en iisorrelacidn con el texto paralelo de Mciteo, YII, 
llti, 25,; parece asegurada, por el lado humano, la solidez de 
Iglesia,» Apenas es digno de contestacidn el que afirma 
^^ue estas palabras de Jesds «bien entendidas contienen la 
((Igrofesta m^is endrgica» contra la doctrina del Pontifica- 
I^A), Porque jddnde se encuentra en las palabras de Jesds 
lljiiia indicacidn de que Pedro obtuviese la promesa sdlo en 
^Muanto ^cabeza y representante del apostolado judlo-cris- 
||ianO?> jNo hubiera debido ser, en ese case, toda la Iglesia 
5^dlp-cristiana? 


Ifflll. Significacidn y extensidn del Primado prometido 

If -11. Importancia del Primado para toda la activi- 
pad apostolica de San Pedro. Las puertas del infierno, 

l^frrEste Primado, mediante el cual se asegura d la nueva 
§;bomunidad firme consistencia e indisoluble cohesidn, debe 
ifisztenderse 4* toda la obra apostolica de Pedro y no sola- 
li&ente 4 la ^fundacidn de su Iglesia ^O6mo es posible 
i||u 0 este fundamento no fuese causa de ulteriores conse- 
fifeuencias para el edificio entero? jPodrd decirse en realldad 
|!que 4 Pedro no le fu4 concedido un ^primado permanen- 
^'t’e?> Concedido no, pero prometido sf, ciertamente. De no 
IJser asi, ^para que hubiera seryido tal fundamento visi¬ 
le— ^ - 

:J:^eiiadora del Apdstol, deba en realidad reconocerse un supremo oficio en la 
glgl^ia cristiana (con la correspondiente potestad eclesidstica), no es cosa 
j^^que pueda ponerse en duda, viendo conferida al mismo Pedro la potest^ 
gfle las Haves, k diferencia de los otros Apostoles. Si, pues, este supremo ofi- 
gicio, manifiestamente indispensable para la evolucidn de la Iglesia, no se 
:! f jresenta, s^gun toda verosimilitud, como si hasta el fin del muodo tuyiese 
^:^ue ser administrado por Pedro en persona, y si, por otra parte, debe siem- 
cpnservar el caracter especffico del oficio de Pedro, se presupone aqui, 
por cojisiguiente, una institucidn procedente de Jesucristo, en la cual sea 
,i representada por medio de sus ordinaries sucesores de oficio la personal!- 

i^:>dad y autoridad de Pedro.> 

(i) Grau, cit. por Zockler, Handbuchy 1, 580; Tschachert, Polmiky 44 
Ki sig. ' - • ■ 

v;. .. (2) Langen, 1. c., I, 13 y sigs.; Eealmzylly X, ® 319. * 
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ble? jNo habna sido bastante el fundamento invisible, 
que es Crieto mismo? Cierto es que si se construye sobre 
el fundamento, el edificio reposa sobre dl.y lo recubre,,pe- 
ro es necesario que el fundamento permanezca. A los que, 
sin andar con sutilezas sobre la similitud, quieran mds 
bien mirar d la cosa en si, record^mosles que, cuando se 
trata de la Iglesia, se trata de un organismo vivo. Si Pedro 
vivo es el fundamento, seguira sidndolo mientras el orga¬ 
nismo viva. Tal es el concepto que hallamos plenamente 
confirmado en las palabras siguientes: 

Porque prosigue Jesds: «Y las puertas del infierno no 
prevalecerdn contra ella.j> El hades 6 el mundo subterrd- 
neo, segdn la figuraclon de la antiguedad y de la Biblia, 
es d manera de un edificio maclzo, de una cdrcel, por cu- 
yas puertas (las de la muerte) puede entrarse, pero no sa- 
lir d). La puerta que cierra la entrada de la ciudadela 6 de 
la acrdpolis es imagen de solidez y potencia {Deut.^ XII, 
12; Est.f IV, 2). Lo que hace pensar que en esta solidez 
estd el punto capital de la comparaclon. Pues bien, sdlido 
como la puerta del inexpugnable infierno es el edificio de 
la Iglesia; aus puertas resisten d todo ataque. Mas tambi^n 
el infierno aparece agresivo, en cuanto, desatrancando sus 
puertas, atrae d sf y engulle d todo ser viviente. En apoyo 
de esta interpretacidn estd tambidn el verbo Kvruxiu>, poder 
algo, superar, asf como la doctrina escritural de la guerra 
del demonio contra el reino de Dios (I Fed., V, 8; Apoc., 
XII, 7 y sigs.) y de los fieles contra el demonio (II Cor., 
IV, 4; Efes., VI, 12). Pero el infierno nollega d hacer otro 
tanto contra la Iglesia, y mientras engulle toda cosa viva, 
no puede haceree dueno de ella. Besumiendo en uno los 
dos aspectos del concepto, se viene d decir que la Iglesia. 
resiste, como sdlida torre asentada en el macizo, d toda 
Buerte de guerras y de asaltos; no puede ni tomarse ni ren- 
dirse. La forma misma del discurso parece que no consien- 

(1) Cant., 8, e y sigB.; Job, XI, 8; XXVIH, 17; /».;.XXXVm, 10; LVII, 
9; IX, 14; CVI, 18; Sab., XVI, 13; t. htchot, H, 27, 31; Apoc., 1,18; 
VI, 8; XX, 13; Mat., XI, 23; Luc., X. 16; Sepp, LebeA Jesu, IV, ‘ 109 y aigs. 
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ver en la frase una alusi 6 n 4 la administraci 6 n de justi- 
W 91 a, que, segiin la coetumbre antigua, se haci'a delante de 
^las puertas (J06., V, 4; Is., XXIX, 21; Prov., XXII. 22), 
il-de lo cual es un ejemplo el nombre de Babel, eato es, puer¬ 
ile de Dios, y la ^Sublime Puertas de los turcos. 

IC 12. Los Padres comentadores de este texto.— El 
^|;^ac?es es el obscuro y luctuoso lugar de las almas difuntas 
^^^fiechos, II, 31; Apoc., VI, 8 ), pero especialmente eMu- 
I ■gar de los tormentos de los condenados [Luc,, XVI, 23), 
f-ia gehenna 6 infiemo. Por tal causa, entendieron los Pa- 
lidres desde el principio por puertas del infierno los diver- 
« sbs ataques del espiritu malo contra la obra de Jes’is. El 
lltbntador se acercd al Senor mismo de la vida, as! al prin- 
^||:cipio de su ministerio publico, como al empezar la Pasibn. 

bioo, los discipulos no pueden esperar mejor suerte 
i|;que el Maestro; la obra no puede superar al artifice. Tam- 
l^lbibn elloB, tambibn la Iglesia, serbn bianco de los ataques 
infernales. Los Padres, bajo la frase del hades, en- 

^Ij ifcendieron todas aquellas potencias y fuerzas contra las 
,f cuales tenemos que combatir \Efes., Yl, 12 ). Y como las 
Kpnertas de las ciudades tienen nombres particulares, as! i 
;|?Ta exbgesis de orientacibn alegorista le fub fdcil atribuir ^ 
^ 1 ;;' las puertas del infierno los diversos nombres de los peca^ 
Asf el libertinaje, la calumnia, el homicidio, etc., son 
enemigos que se estrellan contra la Iglesia. Tambibn los 
^' pseudognbsticos, como Marcibn, Basfiides y Valentin, edi- 
f 'ficaron cada uno una puerta del infierno. Existen diver- 
|\|' sas puertas del mundo subterrbneo y de la muerte, esto 
-es, las potencias singulares; pero sobre todas estb el Mai 
iniamo (Orlgenes). Estas puertas son los vicios y los peca- 
|j;f dos, y tambibn las doctrinas de los herejes, pov las cuales 
los hombres seducidos son arrastrados al infierno (San Je- 
rbnimo). Los implos, los blasfemos, los perseguidores estbu 

al servicio del hades, del demonio Pero Cristo ha de- 

^'^■■— _ 

si- (1) Todos los pecados: Ambr., In Luc.y 6, 99. Los herejes: Epii,J7aer., 
24; 74, 14; Ancor.^ 9; Teodor., 14; Max. Conf., 13; Juan Damasc., 

J -Oe rectcb sentcntiiXf n, 4; Hom. in transfig^^ n. 6; Cas.,’ Ds incQ,Tu,j 3) 15, Las 
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clarado un jpescador mde fuerte que cua^uiera piedra, ha 
hecho inconmovible la Iglesia en medio de la furia de las 
olas, aunque todo el mtindo seponga en contra (Orisdsto- 
mo). En general, por puertas del infierno se entiende la 
potencia del demonio, como ella se manifiesta en la lucha 
contra la Iglesia mediante el error, la persecucidn y los 
pecados de todas clases. 

13. Relacidn entre este fundamento y el funda- 
mento de Cristo.— Todas las explicaciones que los Padres 
dan de nuestro texto, ^contienen claro y determinado el 
pensamiento de que la Iglesia esti fundada por Pedro y 
Bobre Pedro, y est^ fundada tambidn para que perdure 
hasta el fin de los siglos La relacidn en que tal fun¬ 
damento, puesto por Oristo, esti cbn Cristo mismo fun¬ 
damento y cabeza de su Iglesia {Efes., II, 20), es precise 
determinarla segfin la relacidn en que Pedro est^ con el 
Senor y con los'propios colegas. Cristo, como Hombre-Dios 
es el fundamento de la fe y de la gracia; de El la Iglesia 
entera toma su naturaleza de congregacidn de Dios; su 
invisible presencia le asegura la inmortalidad de la doctri- 
na y de la gracia. Oristo es el que ensefia, el que bautiza, 
el que confiere la gracia, el que manda; pero ejercita su 
obra mediante sus instrumentos visibles. El supremo entre 
^stos es Pedro, i quien escogid para fundamento de la 
Iglesia y en quien puso la fuerza que ha de hacerla sdlida 
y segura. Oristo no hizo de Pedro solamente el fundador 
de la fe en el Hijo de Dios cerca de la comunidad apostd- 
lica; dieclard tambidn que la Iglesia poseer^ en su Vicario 
el baluarte exterior contra toda clase de ataques. No quien 
cree como Pedro, sino quien con Pedro en la Iglesia pro- 

persecuciones: Cris., /n ep. ad Hehr. hom.^ 21, 3; De inscr. act, 2, 1; Cir, 
Max., Ad Zackar., 12, 9; Ambr., De bono mort., n. 56. Impios y herejea: 
laid. Pelus., Ep, 1, 238; S. Le6n, Sermo 51, 1; Ep> 10, 1; Prim., Ad Apoc,, 
21. V. Langen, Die Kirchenvdter, 127; Schanz, Dommentar zu Matthaus, 
378; zu Markus, 278 y sigs. 

(1) Langen ( Das vatikanische Dogma, I, 54, 58; Edmische Kircke, 1,535 
y sigs.) explica d San Jeronimo ( Ep. 15, 41; 2, 65; 15) de otra manera, 

(2) I Con, 4; 11,4-5; V, J/arc., XII, 10; XXI, 

42; Luc., XXII, 17; Oriil, Der Frimat, Ab y sigs. 
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Itpsa la propia fe en el invisible fundamento de la Iglesia, 
iijiertenece a aquel cuerpo cuya cabezaes Cristo. Pedro, en 
%uanto privilegiado por Cristo, es el fundamento vivo de 
la Iglesia para todos los fieles. ^Asf como yo soy la piedra 
,;^'irrompible, la piedra angular, que de dos hace'una sola 
cosa; asi oomo yo soy el fundamento fuera del cual nadiie 
'puede poner otro, as! tambi^n tii eres una piedra, porque 
t=recibes fuerza de mi solidez, para que lo que yo poseo por 
; mi pEopiedad particular, sea comun conmigo por via de 
particlpaci6n;» asi se expresa Leon el Magno ^^\ Y puesto 
s :que Cristo habla de su Iglesia, se entiende que Pedro 
tmosustituye en todo y por todo el lugar de Jesus; la Igle- 
'tsla posterior nunca ha olvldado esta ad.vertencla tan 
srldcll. ■ 

San Agustin, en sus Retractaciones, dice que en cierto 
tlempo referfa la palabra piedra k Pedro; pero despuds la 
refirld mds frecuentemente a Cristo (I Cor., X, 4 ); vea el 
.lector cu 4 l de estas dos interpretaciones ha de prefe^rirse. 
A 1 pensar asf, San Agustin no fud niovido por la opinidn 
ide que entre virpoi y ir^rpa hubiese que poner una diferencia 
ireal, porque anade: quia Petrus petra, petra Ecclesid; 
".sino mds bien por el concepto de Cristo fundamento de la 
>Iglesia. La sentencia: ^Puesto que la Iglesia estd, fundada 
; sobre piedra, de la cual ha recibidd Pedro el nombre», la 
' encontramos frecuentemente en la literatura posterior. 
.Dice San Gregorio Magno: «^Quidn no sabe que la Iglesia 
esta fundada sobre la solidez del Principe de los Apdsto- 
' les, el cual ya en el nombre simbolizaba la firmeza del es> 
.'piritu, siendo Pedro derivado de piedra? A dl le fud dicho 
. por el Yerbo de la verdad; A ti te entrego las Haves del 
reino de los cielos. Y d^pues: Y tu, una vez convertido, 


(i) Sermo 4 (3), 2 ; Mp. 5 , 2 ; Aguat., In Ioann, tr., 50; 11 ; 124, 6 ; Sermo 
76,1-2; 295, 1 ; In Ps., 30, enarr. 2 ; Ps., 69, 6 ; Sermo 2 , 5; Retract., 1 , 121 , 
j V. Placevitch, PePrimatu Ecelesiae contra schismaticos orientates (Mig- 
Carsus theol, V, .711 y aigs.;; Specht, Die Lehre von der Kirche, 164 y 
aigs., 181 y siga. Sobre loa Padres airiacos, v. Kellner, Petrus als Felsen- 
Xt/rund der Kirche, iStimmen aus Maria-Laachi, 1896, 376 y siga.; Qreg. 
Magno, j&p. 7, 40; V. 5, 18. « 
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confirma a tus hermanos. Y otra vez: Simdn, Simdn, hijo 
de Juan, jme amas? Apacienta mis ovejaB.^ 

Sa,nto Tomas explica de este modo nuestrq texto: «So- 
bre esta piedra, es decir, sobre Gristo, para que hay a un 
fundamento, y para que, una vez fundada, tenga sobre el 
estabilidad, 6 bien, sobre esta piedra, esto es, sobre ti, 
como piedra, para que td obtengas de ini el ser una pie¬ 
dra. Y como yo soy una piedra, asf edificard sobre ti, como 
sobre una piedra. Pero ^c6mo? jSon Gristo y Pedro el fun¬ 
damento? Hay que decir que Gristo es fundamento en 81 
y por si; Pedro, en camblo, lo es en cuanto confiesa d Gris¬ 
to, en cuanto es Vicario de 6\'» (JEf., II). En este sentido 
puede afirmarse que la interpretacidn patrlstica, <Xsegdn 
la cual la Iglesia, en conformidad con la palabra del Se- 
n,or, estd fundada sobre piedra, esto es, sobre Gristo mis- 
mo, 6 sObre la fe en dl y sobre el primer heroico confesor 
de esta fe, sobre Pedro, Principe de los Apdstoles, ha do- 
minado hasta Inocencio III pero la fe no ha de sepa- 
rarse de Pedro, ni Pedro de Gristo. 

14. El Apdstol. —La relacidn de Pedro con el funda¬ 
mento de los Apdstoles ha side tambi^n determinada por 
el Senor. Pedro fue escogido para fundamento como pri- 
mere entre los Aphstoles; por consiguiente, los otros pue- 
den llamarse tambi^n fundamento de la Iglesia, pero solo 
en cuanto, en unidn con Pedro, pusieron las bases de la 
gran Iglesia apostdlica, y fueron directores de ella. Elios 
predicaron la doctrina comun, dieron drdenes, ejercitaron 
el oficio aposthlico, y, por tan to, las Iglesias fundadas por 
ellos se hicieron depositarias de la verdad, miembros prin- 
cipales del organismo, columnas de sosten del edificio ecle- 
sidistico. Puesto que San Pablo pone i. los Apostoles al 
lado de los Profetas, se deduce fiicilmente que los Aposto¬ 
les son mencionados por ^1 principalmente como testimo- 
nios y propagadores de la verdad, y la extensihn que hace 
del simil del edificio i todos los fieles, manifiesta la union 

, (1) Langen, Das vMihanische Dogma, II, 42; Calv., Inst., 4, 6, 6; Puller, 
The primitvve Saints, 99 y sigs. “ 
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^©spirlbuail d© todos, judios y geotilBS, con Oristo, con lbs 
'lApbstoles y con los Profetas, mediant© la gracia y la ver- 
jsjdad del Espiritu Santo., 

Op fcato escribe: «Por esto fu4 tambien llamado Oefas^ i 
J'-ifin de que en esta cafcedra dnica se conservase por todos 
ia unidad, y para que los otros Apbstoles no fundasen por 
su cuenta una cdtedra propia; y asl se hace cismaticb y 
Kpecador el que, contra la unica cdtedra, erige otra. Por eso 
i’ee sentb en la dnica catedra, que es el primero entre los 
r doneS, el primero de todos Pedro d).;^ Y Lebn dice: «Gran- 

• ' de y maravillosa participacion de su poder did el Senor d 

este hombre; tambidn quiso que los otros tuviesen parte, 
if pero sdlo por medio de el did lo que no negd d los otros.> 
Inocencio III advierte que Jesds hizo d Pedro fundamen- 

• to sin los otros; pero no a estos sin Pedro. 

■“ 15. Las Haves del reino de los cielos. —A la primera 

promesa de Jesus, cambiando el simil, siguid otra no menos 
; significativa; la cual explica naejor y de manera mas deter- 
^ minada la preeminencia de Pedro en la Iglesla; ^Y yo te 
j . dare las Haves del reino de loS cielos, etc.» Este texto np 
es crlticamente menos seguro que el precedent©. Ni el 
!■'; cambio del sfmil, ni el supuesto color!do linguistico, por ella 
;determinado, son motive suficiente para separar esta part© 
de la otra, jQuidn sostendrd que el movible esplritu orien- 
;-rtal se atenga fijo d un solo gdnero de similes? jNo podia 
sj^Jesiis introducir con una imagen nueva un pensamiento 
nuevo? 

Las Haves de la casa de David, del nuevo y verdadera 
Israel, son puestas en otras manos que sepan hacer mejor 
uso de ellas que los antiguos depositaries. La Iglesia fun- 
’■;dada por el Hi jo de Dios es una comunidad viva, una so- 
'^ciedad de hombres vivos, guiados por el espiritu de la 
y.vida. La «piedra,> pues, debe exteriorizarse en sentidu 
; traslaticio por medio de un principio vivo de accibn, tal 
como correspond© d las propiedades significadas con aquel 

' (1) De schism. Kon., 2, 2-3; 7, 3; S. Le<3n, Sermo 4 (3), 2; Sp, 6, 2. Sobre 
laocencio III, 'v. Coll. Lac,, VII, 321 y sigs., 325. 
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nqmbre. En las manos de Pedro eetd puesta la direccion y 
gobierno de todoe los que en esta casa buecan refugio y 
proteccibn. La entrega de las Haves es el slmbolo de la en- 
trega del dominio sobre una casa 6 una ciudad El que 
tiecie las Haves decide sobre la entrada y la salida, la per- 
mauencia y la direccibn. La esposa romaua, al entrar en la 
casa del marido, reciWa de bl las Haves, Por eso, Jesbs no 
tuvo en la mente la idea del jportero, segiin una antigua 
representacibn, sino mis bien la de Vedvo administrador 
de la casa que el Senor le confiaba del que abre y cierra 
el cielo. A este fin, el Senor, en bl y por bl, dib i la Igle- 
sia las Haves, Aunque la voss govtevo (ianitor) se encuen- 
tre en el tiempo antiguo aplicada no pocas veces a Pe¬ 
dro no por esto se qulere atribulrle la situacibn secun¬ 
daria de un portero, sino verdaderamente la facultad de 
abrir y cerrar, que es propia del amo de casa, ora la ejer- 
cite por si, ora la baga ejercitar por otro. 

Asl, pues, con l&potestad de las Haves, Jesbs prometib 
a Pedro, no la mera autoridad doctrinal, sino sobre todo 
la suprema autoridad en su Iglesia, por lo cual tenfa el 
derecho y el deber de admit! r y expulsar y de vigilar por 
la recta administracibn, El Apocalipsis, que en variasoca- 
siones emplea la figura de las Haves de los cielos, demues- 
tra de qub manera tan importante corresponde alconcep- 
to fundamental de la Revelacibn y d las ideas del Oristia- 
nismo primitivo esta imagen de las Haves, de las Haves 
de los cielos, Por eso nosotros, con esta promesa, nos en- 
contramos enteramente en el terreno del Oristianismo mds 
antiguo, de la Iglesia fundada por Cristo, 

16. La facultad de atar y desatar. —En aquel ator 
y desatar se significa, no solamente una determlnacibn 
mds precisa del poder de las Haves, sino una facultad ul- 

(1) Juec., Ill, 25; /«., XXII, 22; Luc., XI, 62; Apoc., 1,18; III, 7; IX, 1; 
XX, 1. La tentativa de W. Kohler de explicar con la historia de las religio- 
nes las Haves de Pedro (Archiv. f. Relig.- Wisunschaft, 1905, 214 y sigs.), es 
insostenible, 

(2) Luc., XV, 62; Ldor., IV, 1; Tit,, I, 7; Scm-p., 10. 

(3) Langen, Die Kirohenvdter^ 132. 
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'/^terior (jue Pedro tiene de comdn con los Apdstoles. Diftcil- 
Sttente podr^ conciliarse, en verdad, la explicacidn acomo- 
Idada al slmlsolo de las Haves, porque entre los hebreos las 
; .puerfeas no se cerraban con cerrojos sujetos por correas <5 
Vcuerdas, detalmodoque la Have hubiera sido un instru- 
' mento para desatar las correas 6 las cuerdas d). No obstante 
; Wto, se encuentra un concepto andlogo, porque el Senor 
^i mismo dice que los doctores de la Ley tienen las Haves del 
ireino de los cielos XXIII, 13; Luc., XI, 52). Tales 

Klla.ves no son otra cosa, segun el tercer Evangelic, que la ex- 
':;;plicaci<5n de la Ley, la cual debfa haber dispuesto dlosju- 
, dfos d entrar en elreino de los cielos, y, en cambio, por cul- 
f pa de lastorcidas interpretacionesde los escribes, producfa 
I el efecto contrario Elios cierran el reino de los cielos a 
Ijlos otros, sin entrar ellos mismos, puesto que con su casuis- 
i tica teologfa declaran una cosa prohibida y otra permiti- 
Pda, atan la unay sueltan la otra. Asf, Plavio Josefo refie- 
Ijre qUe los fariseos sobre todo cultivan la piedad y la in- 
terpretacidn dela Ley, pero a su gusto rechazan y revo- 
Scan lo que les parece, sueltan y atan (xtfew /caj «(?««>-). Lo que 
la escuela rigorlstica deSchammai prohibe, ata, la escuela 
|de Hillel, mds benigna, lo permite, suelta. Referidas, 
■pues, d Pedro las Haves, significan el verdadero coriocimien- 
•to la salvacidn mesidnica, la cual es participada por 
•jmedio del Principe de los Apdstoles. Ya que dl, antes que 
tbdos conocid plenamentey confesd abiertamente al Mesias 
' d Hijo de Dios, a dl puede el .fiel abandonarse mds con- 
.’lladamente, como segura guia para el cielo. El es, sobre 
stodos los Apdstoles, el predicador infalible d interprets de 
la fe en el Hijd de Dios, el juez de las’ controversias 
sPor eso, que dl siga la <s:regla eclesidstica^ es cosa que se 

(1) Ed., XXII, 33; Gant, V, 5; Dellinger, Ghristmtum, 342, n. 1; Riehin, 

I, 679 y siga.; Sch&gg, Biblisehe Archciologie, 18S7, 

,;39ysigs, 

(2) Kommentar zu Lukas, p. 338; Euq., Lib. form., 8; Mix. Tur., Kom. 

: : ’H6; Josefo Flavio, Bell, iud., 1, 6, 2; Lightfoot, Horae hebr. et talm. in 17 
} Evan., ^ 378 y siga.; Scoetgen, Horae hebr., II, 894 y siga.; Morinus, Depae- 

1 , 8 . ■ 

(3) rilix n, Sp. S ad Jcac. Epist. GUm., 2, 6. 
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entiende por sf sola, y qua la encontrapaos expreeamente 
revelada an la carta da Clementa a Santiago. 

Paro esta expllcacidn as aiin demasiado estrecha. Daa- 
cienda del concepto da la potestad da las Hayes; paro se- 
gdn la amplia signiBcacidn del atar y desatar, debe exten- 
derse i. significar el gobierno del reino de Dios, y esto an 
tanto mayor grado an cuanto aqul se ha establecido un 
paralelo muy significative antra cielo y tierra. Tal parale- 
lo no puede entendersa sino por la contemporaneidad de 
ambos actos an el cielo y an la tierra. Esta paralelo se en- 
cuentra tambi^n antra los rabinos, los cuales, an la terrenal 
Jerusaldn con su templo, veian el tipo de la Jerusal^n ce¬ 
lestial, y an: la religibn y an la liturgia, buscaban simbolos 
de las cosas'del cielo. Lo qua el Pontffice, lo qua el juez 
terrene hace an la tierra, queda an el mismd instante san- 
cionado an el cielo. Esta mode de concebir sirve tambi^n 
de base A la cristologfa de San Pablo. Paro Jesiis, hablan- 
do respecto A sf mismo del poder qua tiene el Hijo dal 
Hombre de perdonar los pecados an la tierra (Mat., IX, 6), 
demuestra qua an el paralelo antra cielo y tierra no se 
trata, como antra los rabinos, de un simple eimbolo, sino 
de una correlacidn real. Como Jesfis mismo, tambiAn los 
Apdstoles son Arganos para la ejecucidn de lo que se cum- 
pie en el cielo. Susdisposiciones son pronto ratificadas an 
el cielo, cuando las hemos tornado de conformidad con el 
querer de Jesds. 

17. La remision de los pecados. —El paralelismo en- 
tre Mat., XVIII, 18, y Juan, XX, 23, ha dadoocasidn pa¬ 
ra aplicar tambidn nuestro pasaje A la remisidn y retencidn 
de los pecados; significacion ya indicada en el decreto de 
Calixto. Tertuliano, A pesar de sus principles montanistas, 
en vez de rechazarla, no solo la reconoce como bien aplicada 
A Pedro, sino que deja ver que en su tiempo ya se exten- 
dla cA toda la Iglesia unida A Pedro Con todo, tal in- 
interpretacidn no tiene buen fundamento filoldgico y hi- 

(1) Depudic., 21. V. Hagemann, Z)ie romicAe a»VcA«, B 4 y aigs., 624; 
Dollinger, Ckristentvm, 342* 
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ijilico, pues en el contexto no ee encuentra recordada la 
'remis.ida de los pecados. La expreeion «atar los pecados^ 
encuentra comparacidn en el ueo linguistico, aunque el 
. ^desatar los pecado8» podrla sostenerse filoldgicamente 
'Per'o al encontrarse unida con la potestad de las Haves, 
■que sdib i Pedro fud prometida, y la forma misma del vo* 
'cablb, trae consigo otra consecuencia, que tambien los Pa- 
; dreB sacaron, esto es, la idea de la suprema potestad gu- 
heriiativa de la Iglesia en general. No son solamente las 
Haves de la estancla y de las provislones domdsticas, de las 
cuales deba Pedro hacer partlcipes 6 no a los otros mu- 
cho menoB es solamente la predicacibn del Evangelio 
contra lo que el uao del futUro y el tono mismo del discur- 
so expresan; son mas blen aquellas Haves que, abrlendo y 
cerrando, declden de la poseslbn 6 de la pbrdlda del reino 
de los cielos. Para esto, asi como el conoclmiento, es nece- 
sariala potestad de distinguir entre dignos, entre justos y 
-pecadores, y despubs del examen.rechazar 6 aceptar (Beda). 
>En este sentido encontramos ya entre los paganos las Ha¬ 
ves como simbolo de los juicios de los muertos, de Isis y 
Serapis, de Plutbn y de Each, etc 

18. Tres clases de Haves. Comparacion con la fa- 
cultad de escoger de los otros Ap6stoles. —Pedro tiene, 
pues, una triple Have, la Have del conocimiento de la. doc- 
trina divina de Jesus, la Have de Istjurisdiccidn, que decide 
respecto i la admision en el reino de los cielos, y la Have 
del Paraiso, en el que sblo pueden entrar los que se some- 
ten i su juicio. Esta consecuencia del derecho supremo de 
gobierno fue sacada por primera vez por los escoUsticos 
del siglo XV; pero ya se encuentra entre los Padres. Para 
citar uno por todos, he aqui un pasaje de San Orisbsto- 
mo: b. un hombre mortal le concedib la potestad so- 

bre todo lo que hay en el cielo, confibndole las Haves. Este 

(1) /s,, XL, 2; Sa#., XXVIII, 2; I Esd., IX, 13. 

(2) Ahrens, Das Amt der'Schliissel, 1864; Bollinger, 1. c., 31 y sigs. 

■ (3) Diisterdieck, Muller, Kell, etc. V. Meyer, Aommmtor, 353, n. 2. 

(4) Sepp, Zeben Jesu, IV,** 114; Grill, Der Primat, 13 y sigs. 
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dilat6 la Iglesia sobre toda la tierra, y la hizo m^s sdlida 
que el firmamento 

Verdad es que San Agustln refiere esta potencia a la 
Iglesia, considerando d..Pedro como figura de ella, peroya 
su modo de expresarse demuestra que solamente ha que- 
rido rechazar i, los montanistas y otros herejes, los cuales, 
mientras admitian la promesa como hechaA la persona de 
Pedro, la restringian s6Io i, Pedro y la negaban d la Igle¬ 
sia sucesiva. El atribuye la potestad de remitir los peca- 
dos d, la Iglesia, 4[de la cual, Pedro, d, causa del primado 
de su Apostolado, llevaba, en simbolica universalidad, la 
persona... A dl se le dijo: Yo te dard las Haves del reino 
de los cielos... dl representaba d, la Iglesia entera, porque 
estd, fundada sobre la piedra, de la cual ha'obtenido Pedro 
el nombre... La Iglesia, pues, que en Oristo fud fundada, 
ha obtenido de dl en Pedro las Haves del reino de los cie¬ 
los, esto es, la potesta'd de atar y desatar Oon esto 
queda reconocido expresamente el primado de Pedro. 
Tertuliano ya habia declarado: «Recuerda que el Senor 
dej6 las Haves d, Pedro, y por medio de Pedro, a, la 
Iglesia.:^ Hilario resume el alcance de las promesas en es- 
tas palabras: «jOh fundamento de la Iglesia y piedra, tii, 
feliz por haber recibido el nuevo nombre, td, que fuiste 
digno de edificarla, tu, que debias quebrantar el pacto del 
infierno, las puertas del Td.rtaro y todos los cerrojos de la 
muerte! jOh feliz portero del cielo, d cuya voluntad estd,n 
consignadas las Haves de la entrada eterna, y cuya sen- 
tencia en la tierra es sancionada por anticipado en el cie¬ 
lo, para que cuanto en la tierra se ate 6 desate, obtenga 


(1) In Matth. hom. 64, 2; Cir., Gat., 17, 27. (L’ivangile des 

XII apdlres, rdcemmmt ddcouvert, ^Rev. bibl.'», 1904, 2-3) advierte (p. 322), 
refiri^ndose al cap. XVI de Mat., que aqui se halla una fe may viva en el 
primado y en la infalibilidad de la Sede de Pedro. Ningiin paaajeantiguoea 
tan claro como Mateo y el conctlio de Calcedonia. Pero, segun la cita de 
Orlgenes, eate texto data de no maa tarde del aiglo II. 

(2) Jn Ioann, tr., 50, 12; 124, 5; In ep. Ioann, ad Parthos tr., 10, 1; De 
Mn.,,21, 60; In Ps. GVIII, 1; Serm> 76,1; 149, 6; 295, 2; De doctr. christ.,l, 
18; Reuter, August. Stud., 265 y aigs., 326 y siga. 
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%ambi^a en el cielo igual fuerza de sentencia definiti- 
ll^a! d)>; ^^ 

,. Hilario ha dadoesta explicacion sin olvidar a los otros 
Apdstoles; ve tambien en los Apdstoles toda la plenitud 
\^e la potestad divina del Senor, el ministerio de la recon- 
ciliacidn, la luz de la Iglesia, los ojos de la Iglesia. Por 
tanto, debid reconocer entre la potestad de Pedro y la 
fa'cultad de los Apdstoles una correspondencia que sal- 
vase el primado de Pedro. Y, en efecto, estonopuede res- 
trigirse alegando Mat, XVIII, 18. Cierto que tambidn es 
preciso dar la misma aignificacidn al «atar y desatar;» 
:pero tambidn es cierto que precisamente faltan los ele- 
'mentos mas importantes de y ZZawes. Y conviene 

poner tanto mds de relieve tal diferencia, cuanto en 
Mat, X.Y1, 18, ae habla dlrectamente d Pedro sin los 
Apdstoles, mientraa en XVIII, 18, el diacurso estd diri- 
' gido d los Apoatolea colectivamente deapuda que la 
Iglesia ha sidp declarada autoridad. Pero tal Iglesia es la 
que conocemos por nuestro pasaje; es la Iglesia edificada 
i sobre Pedro, de la cual Pedro tiene las llaves del cielo. 

: Por consiguiente, el texto gendrico debe ser explicado con 
'sel texto especial. La potestad en la Iglesia, atruibufdaen 
/Icomiin d todos los Apdstoles, ha de entenderse como su- 
;bordinada d la prometida expresamente al Principe de los 
:Ap6stoles. Elios ejercen en la Iglesia el derecho de go- 
bernar, pero precisamente en aquella Iglesia que Oristo 
fundd sobrela piedra Pedro. El que conozca el estilo de 
•los sagrados escritores, no sostendrd ciertamente que Ma- 
■ teo hubiese debido revelar expresamente tal correlacidn, 
ni quedard desconcertado al ver que en Mat, XXVIII, 18 
y sigs., se concede d todos los Apdstoles la misma plena 
potestad, y que algunos Padres atribuyen a todos igual 
podpr 

; (1) Tert.> Scorp., lO; Hil, In Matth., 16, 7; Ps. CXXXI, 4. 

S (2) Indcencio III, Migne,Z., CCXIV, 760; Belarm., cowci^., 2, 2; 
? Granderath, Gonstitutiones dogmouticAe sacros. oecum. Goneiht Vaticdni, 
|l892, 131. 't 

V (3) Gipr., Be un., 4; Jer., Adv. Jovtn., 1,14; Cas., De incar- 
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San Ledn, eu su segundo discurso, comenta la promesa 
hedha a Pedro de estia manera; ^Permanece, puee, el or- 
denamientode la verdad; Pedro no ha dejado el timdn de, 
la Iglesia, recibido por ^1, porque persevera en la solidez 
de la piedra, obtenida por ^1. Su dignidad supera d la de 
los otros (Apdstoles), puee dl fud llamado piedra, proclama- 
do fundamento, pUesto como portero del reino de los cie* 
los. El, como juez, estd dotado de la potestad de atar y 
desatar, y su sentencia es registradatambidu en el cielo... 
Si, pues, hacemos algdn bien, sldamos alguna sentencia 
justa, si en las siiplicas cotidianas obtenemos algo de la 
misericordia divina, todo es obra y mdrito de aquel sobre 
cuya silla Vive aiin su poder y resplandece su autori- 
dad.» ■ 

Los Padres derivan d veces principalmente de nuestro 
textola sucesidn apostdlica, el ordenamiento de \s,potestad 
episcopal] pero juzgan que en la conjuncidn con Pedro es*- 
td, la garantfa de la unidad eclesiastica, de la verdad y de 
la potestad. Lo mismo ocurre cuando Ireneoy Tertuliano 
demuestran histdricamente en la sede romana la sucesidn 
apostdlica. Iddntico significado tienen tambien las citas 
que los Papas Pelagio I y II hacen de Agustfn y Oi- 
priano, especialmente cuando Pelagio I afirma que, aun- 
que indigno, en dl estd la firmeza de la sede apostdlica, 
mediante la sucesidn episcopal, y Pelagio II cita el cono- 
cido (jinterpolado?) pasaje de Cipriano: «El que abandona 
y se rebela contra la sede de Pedro, sobre el cual estd 
fundada la Iglesia, jpodrd nunca creer que esti en la Igle- 
sia?^ Alegaciones de Concilios enumdnicos, las encontramos 
aun en Papas como Le'dn y Gregorio, de los que ninguno 
sospechard, que hublesen querido menguar el primado de 
Pedro. As! como el Senor se llamd d si mismo luz, y luz 
tambidn a los Apdstoles, sin que por esto hubiese querido 
equipararlos d El asi tambidn d Pedro y d los Apdstoles 

nat.^ 3 ,12: Stcut fidei saeerdotis principatus; summus ille inter disci- 

pvlot discipulus est inter magistros magister. 

(1) Cipr., Ep. 37, 1; Jer., In Ps. LXXXVI, 2; Agust., Ep. 53, 2; Teod., 
Ad Ezech., 43, 19; Cir. Alej., Ad Is., 44, 23. * 
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Ms di6 la facultad de atar y desatar, sin menoscabo de la 

iiibordinacidn. 


III. Colacion del Primado d Pedro 


19. Colacion del oficio pastoral. —La colacidn del 
.prbmetido Primado tuvo lugar despues de la Resurrec* 
vbidn. No se esta lejos de lo cierto cuando se afirma que la 
jrazdn principal del apdndice del Evangelio de Juan, es 
precisamente el relate relative ^ Pedro. Juan, ya en I, 
42 (43), alude al privilegio de Pedro; pero confornae a su 
flmdtodo, no refiere la promesa, porque ya esta narrada en 
ios sindpticos. Tan sdlo ha acogido la confesidn de Pedro, 
■para ilustrar asf la crisis en Galilea. Pero habiendo referido 
la negacidn de Pedro y dado notable extensidn d. la his- 
toria de la Pasidn con el tesoro de sus recuerdos persona- 
les, era para dl como un deber no despedirse bruscamente 
.del Principe de los Apdstoles. Refiriendo en el apendice la 
.colacidn del ministerio pastoral, hecha d, Pedro, no sdlo 
borrd la mala impresidn que pudiera haber quedado por 
■efecto de sus anteriores narraciones, y que quedd, en efec- 
to, en la escuela crftica, sino que ademd.s did oportuno 
cumplimiento d, la promesa que se lee en el Evangelio de 
'Mateo. 

5 AbI, pues, de una direccidn antipetrina nada ha de en* 
contrarse en este capftulo, aunque en el cuarto Evange¬ 
lio, el disclpulo predilecto, Juan, parezca que resalta mds 
que el Apdstol del valor y de la accidn en los sindpticos. 
Sea de ello lo que fuere, la triple interrogacidn recuerda la 
triple negacidn, y los Padres han visto en ella una repara- 
eidnde dsta. Dado, pues, que tuviese este dnico fin, Juan 
habrla ido md,s alld, que todos los sindpticos, en cuanto dl, 
junto con la promesa, refiere la restitucidn de Pedro al an- 
tiguo afecto y a la antlgua amistad. Pero la pregunta in- 
cluye md.s. ^No puede desconocerse un ensalzamiento de 
'Pedro En efecto, Jesds repite su pregunta, no porque 
(i) Hase, Polemihj 122. 

■ tfi- 
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dude del amor de Pedro, sino para poner mda de relieve la 
importancia del encargo que querfa confiarle Una tri¬ 
ple repeticion semejante la encontramos en la conversa- 
ci6n de Jos^ con bus hermanoa {G^n., XLII, 9, 12, 14). 

El hallaree la narracion de la colacion de la gran digni- 
dad onida a la narracidn de la pesca milagfosa, en la que 
Pedro tiene la parte principal, recuerda la vocacidn de 
{Luc., V, 1 y Bige.) Pedro, aunque confes6 ser pecador, 
fu6 llamado & Ber pescador de hombres; otra pesca debia 
mostrarle en lo sucesivo que eerfa pescador de hombres en 
forma especial con la gracia y potestad de su Sefior. El 
gran ndmero de peces(153) alude a la multitud de los gen¬ 
tiles, que Pedro como pescador de hombres cogeria en sU; 
red (San Jerdnimo). El discurso de la Cena demuestra me-' 
jor adn que Pedro serfa el pastor de toda la grey de 
Oristo. 

20. El amor de Pedro. —Asl como en Juan, I, 42, y 
Mat,, XVI, 17, tambidn aquise vuelve Jesus con solemni- 
dad a Pedro, para demostrarle la gravedad del momento: 
«Sim6n, hijo de Juan, jrue amas td mas que dstosl^ Jesds 
pregunta por el amor, porque no fue la /e lo que se perdid 
en la tentacidn {Luc., XXII, 32), sino que habla faltado el 
amor para confesar. El amor es doblemente necesario para 
un Apdstol, porque debe apacentar la grey del Sefior, no 
la suya propia. El Buen Pastor ha dicho de si mismo: «E1 
buen pastor da la vida para sus ovejasj* (X, 11, 15). Y el 
Padre le ama, precisamente porque da su vida. «Debe ser 
obligacidn de amor—dice San Agustln—el apacentar la 
grey del Sefior, como habia sido signo de temor el negar al 
pastor ^Mds que dstos,;^ es decir, mds que sus colegas 
de apostolado, es una exigencia que, d pesar de la prece- 
dente negacidn, no puede maravillar, si se tiene presente 
VI, 68; XIII, 6 y sigs. 37; XVIII, 10; ni ofender a los otros, 
si no se olvida d Mat., XVI, 18 y sig.; XXVI, 33; Luc, 

(1) Ambr., In Lac., 10,176; Cir. Alej., in/oan«,, 12,64; Cm, In Ioann, 
hom., 88,1. 

(2) In Ioann, tr., 123, 5. “ 
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32 . Y ®sto tanto mds ciianto, por efecto de la 
?<inu6pt0 y l8> rosurroccioQ, las tootativas ambiciosas ^3£ctt., 
20 y sigs- XXII, 24 y sigs.) que Jesiis habfa 
rechazado con s61o aludir A su pasidn y muerte, estaban 
v^titerainente fuera de lugar. El mayor amor obligaba sola- 
: men te A mayor humildad; la mds alta distincidn d may ores 
^'ipadebimieDtos. El requerimiento de mayor amor no fud 
t^nsbcuencia de la mas grave cafda, sino condicidn del su- 
'^esivG ensalzamiento, asi como la confesidn de su mds sd- 
ilida, fe 

■ : , Ea e^®c®*dn del en la respuesta de Pedro frente al 
;^ajra» de la pregunta, muestra la conmocion interna del 
iiApdstol, expresa ^no solamente el fuego del alma, sino 
litambidn del cuerpo para el servicio de Dios El haber 
lOmitido aquel «mas que dstos,)) fud natural efecto de mo- 
Jjdestia y humildad. Jesds le dijo: «Apacienta mis corde- 

ros.» Le dijo porsegunda vez: «Apacienta mis oveja 8 .> Y 
s de nuevo, despuds que Pedro profundamente contristado, 
hubo hecho apelacion a la omuisclencia del Maestro, que 
volvia a preguntarle por tercera vez, Jesds replied: «Apa* 
‘cienta mis ovejas.» El texto griego tiene la primera y ter- 
. cera vez ^iaK€w, y la segunda vez roiiMiveir; la primera vez 
ipvia, las otcas dds veces ir/w/SoWo, pero especialmente en el 
vers. 16 estd bien testificada la leccidn La Vulga- 

'ta traduce dos veces agnos, la tercera vez oves, y tiene 
tres veces y>ascerg, porque no era f4cil traducir al latfn el 
matiz de los verbos griegos, matiz que tiene muchaim- 
portancia para la interpretacidn, en cuanto el 4 ;pascere» 
recuerda los pastos d los cuales el buen pastor conduce los 
rebafiios; el •Cguiar^ expresa la solicitud pastoral para la 
proteccidn y salud de todo el rebado^^b Conocida es la 
frase ^pastores de pueblo^ en Homero. Los dos verbos 
tornados juntos represen tan, pues, d Pedro como Pas¬ 
tor puesto por Oristo para el cuidado de su grey, d la 

■ ( 1 ) Ambr., L c., 176. 

r. (2) Salm.XXM; LXXIX, 2; Jer., Ill, 15; XXIII, 2-4; II Reyes, V, 2; 
f V, 4, 6; VII, 14; Mat, II, 6; Apoc., II, 27; VII, 17; XII, 5; XIX, 16. 
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cual ha de natrir con el alimento espiritual de la doctri- 
na y gracia divina, y guiarla y gobernarla en lugar de 
Gristo. 

21. El Prijnado. —Con esto queda clara y distinta- 
mente significado el supremo oficio pastoral de Pedro 
como vicario del Buen Pastor, el Primado de Pedro so- 
bre la Iglesia entera. Jesiis, antes de volver al cielo, con- 
fia i. Pedro sus ovejas para que las apaciente y gobierne 
en lugar de 61. A 61 le concede el oficio de superior so- 
bre SUB hermanos. Jesiis da a Pedro el propio nombre de 
buen pastor y la potestad por 61 significada, de8pu6s de 
recibida la profesidn de su amor No es posible pensar 
en una simple restitucibn en el lugar de antesj como, en- 
tre los catblicoB, solamente Cirilo de Alejandria expone 
porque, aun presclndiendo de la insblita situacibn y de la 
manera de hablar, Pedro, si de veras hubiese perdido con 
su negacibn el oficio pastoral, lo habrfa recuperado en la 
comiin misibn de los Apbstoles (XX, 21 y sigs.), y preci- 
samente de .igual manera en que antes lo habi'a poseido. 
Tambien despubs de la resurreccibn fu6 Pedro reconocido 
el primero entre los Apbstoles 

Por eso aquf puede entenderse solamente el Primado, 
no el «ministerio pastoral en general,^ b un primado in- 
cluido de alguna manera en el Apostolado. «Jesii8, aun- 
que despubs de su resurreccibn comunicbb todos los Apbs¬ 
toles su autoridad (Juan, XX, 21 23), no obstante esto, 
para manifestar la unidad, erigib una cdtedra, y con su au¬ 
toridad instituyb el origen de esta unidad procedente de 
uno. Gierto es que tambibn los otros Apbstoles eran lo que 
fub Pedro, esto es, que estaban dotados de igual prerroga- 
tiva, honor y potestad; pero el principio precede de la uni- 

(1) Veaae Crisostomo, In Ioann, horn., 88, 1; Sermo 6; Arnob. iun.. Ad 
Ps., 138. 

(2) En el texto y en Thesaur. de trin. assert., 32. V. Kommentar, 686, n. 
4; Langen, Pas VatiJcanische Dogma, I, 84 y sigs. Sin raz6n Puller lo ex- 
tiende & loa otros griegos (p4gs. 121 y sig.). 

(3) Marc.,XYL,Ti Luc., XXIY, 12, 34; Vwaw, XX, 2; I Cor., XV, 6; 
Drey, Apologetik, III, 221 y sigs. 
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|dad (y a Pedro fu^ dado el Primado), i fin de que la Igle- 
:sia se manifeBtaee una (y su cdtedra una «Sus Idgri- 
saas despu!^s de tan profunda caida, despu^s de* tan grave 
■falta lo restituyeron i su primitiva dignidad, didronle el 
dficio de cabeza de toda la Iglesia basta donde se extieu' 
de la tierra, y, esto es lo que quiero especial men te poner 
- de relieve, nos dieron tambi^n la demostracidu de que Pe¬ 
dro am6 al Maestro con mds caluroso amor que los otros, 
puesto que el Senor le dijo: «Pedro, jme amas tu masque 
;estos?> (2) 

En la altemadon de corderos y ovejas, corderos, oveji- 
I tas y ovejas. (Amhrosio), se descubre una alusidn particular 
las diversas; clases del rebano, esto es, ninos y adultos; 
nedfitos y perfectos en la fe; incipientes, proficientes, per- 
fectoa. Muy preponderante es la divisidn en Iglesia dis- 
cente d Iglesia docente en la cual se cuentan tambien 
los Apdstoles. Podra parecer cosa dudosa que tai variedad 
de vocablos tenga tal sentido; pero no obstante esto, de 
ello proviene directamente. En efecto, Cristo conffaA Pedro 
toda su grey. Sin menoscabo de su propio oficio apostdlico, 
;los otros Apdstoles deben estar unidos, no sdlo exterior- 
mente, sino tambidn interiormente, con el Pastor supremo 
de la Iglesia, con el centre de la unidad. El seudo-Agus- 
tin, comentando Mat., XVII, 26, dice que Pedro pagd el 
tribute por todos los Apdstoles, porque, segun el Salvador, 
todos ellos est^n incluidos en Pedro. «En efecto, dl lo cons- 
tituyd su cabeza, para que fuese el pastor del rebano del 
Senor/ilfai., XXVI, 41; Luc., XXII, 31). jA que dispu- 
tar? Por Pedro rogd, no por Santiago ni Juan, para no 
citar los otros. Evidentemente, estan todos contenidos 
en Pedro, porque rogando dl por Pedro, se conoce que rog;d 
por todos. 

(1) Cipr., De un..^ 4; Le6n^ Ep, 10. El ^interpolador romamzante>, desde 
que se conocio la hipdtesis de Chapman sobre el escrito de Cipriano, es hoy 
juzgado con menos rigor, Kneller, Dev hi. Cyprian und die Idee dev Kirche^ 
^Stimmen au$ Maria-Laach^^ LXV, 1903, 498 y sigs. 

(2) Gris., De pden..^ 5,2. . ^ 

(3) Isid., 8, 2; Agust., Quae^t. exnov. 75. 
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22. Los Padres encuentran en esto el Primado de 
Pedro. —Los Padres estin conformes en juzgar que este 
oficio pastoral es un privilegio, un primado. - «Tal privile- 
gio no lo combatio nadie, ni siquiera en Oriente Ori- 
genes, por ejemplo, elogiando el alto valor del amor que 
perdura mAs alld de la fe y la esperanza, alega como ejem- 
plo tambidn d. San Pedro. «Ouando d Pedro le fue conferi- 
da la autoridad pastoral sobre el todo, y fud fundada sobre 
dl, sobre la piedra, la Iglesla, no se le requirid otra confe- 
sidn sino la del amor.» San Juan Crisdstomo, que pone el 
amor como principio de la actividad pastoral, recuerda fre- 
cuentemente d Pedro, cabeza y boca de los Apdstoles, d 
quien Jes^ds instituyd jefe de su grey d causa del amor. 
Dice Crisdstomo d su amigo Basiiio: «Si tii debesser puesto 
sobre todos Iqs bienes de Dios y haces aquello en que Pe' 
dro, como dl mismo dijo, podia superar a todos los Apds¬ 
toles, no puedes ya poner en duda que afo'rtunadamente 
no has sido enganado. Porque d Pedro le dijo el Senor: 
«jMe amas td mas que todos estos? Y por eso le confirid la 
autoridad pastoral.)) cEl gobierno de todo el mundo fud 
confiado d Pedro.)) Teofilacto sigue tambidn en este pun to 
la norma de su maestro. Lo mismo afirma Asterio (siglo 
IV): Jesus, con su triple pregunta, confid d aquel hombre 
la Iglesia catdllca y universal, el gobierno de todo el mun¬ 
do, como un rebano de un solo pastor. Casi como su Vica- 
rio, eligid Jesus el mas fiel entre sus discfpulos. Teodoreto 
bace observar particularmente que Pedro ha de volver en 
pro de sus consiervos el cuidado del supremo ministerio 
pastoral,, «para que los apacientes como tii eres apacentado. 


(1) Langen, Die Kirchenvater, 138; Turmel, Histoire de la papautd de 
Victor d, S. Ciprien, <Jtev. cath. dee dglisesl>, 1905, 321 y siga.; Ermoni, £a 
prinututS de Vdvique de Rome dans lee trds peemiers siecles, 1904; Tondini, 
La primauti de St. Pierre, prouvee par le titres que lui donne V Pglise Rws- 
ee, 1877, 662 y siga. A1 contrario. Puller, el cual sin raz6n afirma (pags. 120- 
121) que los Padres considerabau 4 todos los Apdatolea como pastores, por- 
■que no conoclan el papado. Acerca de Crisdstomo, opina que tal vez emplea 
algo de entasis retdrica, porque Pedro habia permanecido en Antioqula 
(p4g. 366); con todo, admite que Crisdstomo reconoce e} primado <40 orden, 
Je direccidn> (pag. 121). 
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' _ _ _^---:_^_ _ _^_ 

^ ^^ : 

;$:^.y la gracia que tu me debes, me la devuelvas por medio de 
I” elloe d).» 

! Los Papas explicaron muy pronto nuestro pasaje en el 
r . sentido de un ministerio pastoral especial de Pedro. Pedro 
fi eet4 pueeto sobre los otros pastores; Cristo le comunicd 
; milagrosamente su propia potestad. Dios erigid, contra 
la malicia de los falsos maestros, un ministerio pastoral, 
> que fu4 conferido a Pedro con este triple mandate: «Apa,> 
’• cienta mis ovejas.» Con razdn es confiado el oficio de apa- 
centar d aquel cuya esplendida confesion de fe fud elogia- 
f da por la boca misma de Dios. En el sfnodo de Poma de 
,, 531 fad lei'day registrada una carta dirigida al Papa por 
el metropolitano Esteban de Larissa, la cual «recdnoce ple- 
V namente el Primado romano.» Gregorio Magno dice que 
,Cristo, en virtud de estas palabras, confirid i Pedro elgo- 
bierno de toda la Iglesia, como es claro d. todos los que co- 
f nocen el Evangelic. Beda, Alcuino y otros tienen el mis* 
;'ii mo lenguaje Tambidn en los escritos papales del si- 
glo V se encuentra algo mds que el sencillo germen del 
Primado. 

I 23. Aplicacion de las palabras a la Iglesia entera. 

'■ —Tambidn los Padres aplican de cuando en cuando este 
•’ texto, no menos que el de la promesa, d. la Iglesia entera 
.y a, los fieles en particular. Pero tales aplicaciones tie- 
, nen por objeto proponer d Pedro como modelo de conduc- 
V', ta a toda la Iglesia, d, todos los fieles. Esto se ve filcilmen- 
te en el escrito de San Crisdstomo relative al sacerdocio, 
?'■ pues en dl se declara que el amor d. todos es el fundamen- 
to de la doctrina cristiana, pero sin menoscabo del privi- 
legio de Pedro. Dice adema.s que la demostracidn del 
p amor hecha por Pedro, es requerida, no solamente d. los sa* 

(1) Orig., In Horn., 6, 10; Cris., Z»e sacerd., 3, 82, 91, ip; Epif., Am., 9; 
Juan Damasc., De transfig., n. 6, 9, 16; Langen, Das vatikanische Dogma', 

' I,82;II,76, 

(2) Le<5n, lO; Vigil., Febr. 652; Greg., 4, 3; v. 1, 26; 

6, 20; 7, 40. . ■ 

(3) In Matth. kom,, 77, 6; Basil., Const, mon., 22, 4 y sigs.; Teodor., Ad 
/er., 3, 14. 
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cerdobea, sino k todo el que cuide de un rebafio por peque- 
fio que sea. Pero es claro que esto se dice por acomoda* 
cidn, de la que tanto se eirve.el Crisdstomo en bus homih'aa 
para provecho espirltual de bus oyentes. Menos puede de* 
duciree que Crisdstomo no haga alguna diferencia entre 
cldrigos y laicos. Lo mismo puede deciree de las expresio- 
nes de Basilio y de Teodoreto, los cuales comprenden a 
todos loB Apdstoles bajo el nombre de paatores; esto es in* 
dudablemente cierto, pero no excluye una organizacldn. 

Pero San Agustln es de nuevo quien pone eBpecialmen* 
te de relieve la relacidn del ministerio pastoral con toda la 
Iglesia, como un ministerio institufdo para la Iglesia. Dice: 
^No sin razdn obtuvo Pedro entre todos los Apdstoles el 
rdgimen de esta Iglesia catdlica, puesto que d ella le fue* 
ron confiadas las Haves del reino de los cielos cuando fue* 
ron dadas i. Pedro. Y cuando a dl le fud dicho: <;jMe amasi 
Apacienta mis ovejas,]^ esto-fud dicho d todos Pero la 
simbdlica interpretacidn ulterior de los actos de Pedro 
demuestra con demasiada claridad que aqul se trata de 
aplicar d la Iglesia lo que se dice de Pedro. Sea de ello 
lo que fuere, para San Agustin, la Iglesia catdlica es la que 
ha conservado la unidad con Pedro. No en Pedro, sino en 
su propio cuerpo quiere Jesds poner d Pedro como huen 
pastor. En este cuerpo, Oristo es el Supremo Pastor, y ha 
concedido el oficlo pastoral d sus miembros, puesto que 
Pedro es pastor, y los otros Apdstoles son pas bores, y los 
buenos obispos son pastores. En efecto, todos fueron en* 
viados por Oristo d las gentes, mientras dl se dirigid sola* 
mente d las ovejas extraviadas de la casa de Israel. 

Tambidn Ledn revela esta relacidn de Pedro con la 
Iglesia entera: «En todo el mando fud escogido Pedro solo 
para ser presen tado d la vocacidn de todos los pueblos y 
d todos los Apdstoles y Padres de la Iglesia, a fin de que, 
habiendo en el pueblo de Dios muchos sacerdotes y pas- 


(1) De agone christ., 30j Serm. 46, Vi, 30. V. In Ioann, tr., 47,2 y sig.j 
Serm. 295, 4; 296. 

(2) Mat., XIV, 30; XVI, 22; XXVI, 51, 70-74; QdX., II, 12. 
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'^idr^s, todos los gobierne Pedro, que en manera especial es 
^ft^e^adb pbr Oristo d).» No puede, pues, haber duda de 
^llque ios Padres, en la concesion del oficio pastoral i Pedro, 
fc^tienderi tambidn la concesion del mismo i la Iglesia. La 
lllbuali es una simple consecuencia de la unidad de la Iglesia 
HJf.catdlica representada por Pedro, Mirando d Pedro, todos 
^cio^sideran el oficio pastoral Como un oficio especialfsima 
;i|:( de'la Iglesia entera. El Primado de Pedro es cosa segura, 
ippiiesto que estd expresado con las mds diversas fdrmulas. 
^;«En todo tiempo—confiesa Langen,—es reconocido de 
|?'modo tan distinto el Primado de este Apdstol, que aun 
i§;;'Alejandrfa, fundada por su disclpulo Marcos, y, segfin la 
I'g'tradicion, por encargo de ^1, obtuvo por este motive, junto 
d las otras iglesias mencionadas (petrinas), la dignidad de 
||'?iglesia patriarcal Pedro y la Iglesia eran tornados el 
ife'uno por la otra. Todo lo inmola y come Pedro (Heckos^ 
pCX, 13), porque Pedro es la piedra, y la piedra es la Igle- 
ll^eia texto del cual hicieron muchas aplicaciones los 
ll^teologos de la Edad Media. 

, 24. No es solamente un Primado honorifico.— 
f^ Perb jqub debe entenderse por ted Primado'i Esta pre- 
J^ieminencia de Pedro con respecto a los otros Apbstoles, jes 
S;> solamente una especie de privilegio honorlficof jEs ver- 
'fi'.dad lo que los protestantes y los catblicos viejos afirman 
|j; cPedro, segfin la fe de los antiguos Padres, era elprimero 
||,entre los Apdstoles; nada mds y nada menos?» Ya hemos 
if' demostrado que la Sagrada Escritura no puede interpre- 
I?tarse de esta manera; y en verdad no se consigue ese in- 


• (1) Serm., 4. V. tambi^n el obispo de Ciogia en el sfnodo de Trento- 
; cit. por Theiner (Ahtm, I, 700). Otros en el mismo lugar, II, 172 y sigs., 188 
f.-y sigs. Puller (p4g. 122) opina que Leon hall6 en esta palabra la explicacidu 
ppr Ip menos, el germen del Primado. El comun sentir de los mds grandes 
i'iPadres esWia en favor de la colacion del oficio pastoral apost6lico y, segno. 
Nsto, de la concepcidn anglicana. 

! ^ (2) vcitikaniscke Dog?n<ifJ.t S8, 

fi;’ '(3) Agust., In Ps. Cm, 2; Sermo 1, 18; 149, 5 y sig. 

|:,;.L(4) hsuagen, Die Kirchenvdter, lZ6y B\gs.; Das vatihanische Dogma, 

III SI y sigS;; Dollinger Friedrich, Janus, ^ 1892, 13; Siefiert, Alea^m- 
{. fyld., XV,193; Puller, The primitive saints, 105 y sigs. 
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tento sino dando a los textos especiales relativos a Pedro 
el mismo significado que los relativos a todos los Ap6sto- 
les. Ea estos ultimos pasajes esta incluido Pedro en cuan- 
to apdstol; pero en los otros, por raz6n de su fe y de 
su amor, descuella, no solamente como dlstlnto de los de- 
mas, sino tambi^n como agraciado con potestad y autori- 
dad especiales. La potestad de las Haves y el supremo mi- 
nisterio pastoral, no denotan simplemente un titulo de ho¬ 
nor; la piedra de la Iglesia no sirve a dsta de pura decora- 
■cibn. La potestad comiin de los Apbstoles y la especial de 
Pedro estdn conferidas por Cristo^ son de derecho divino; 
pero no estin separadas la una de la otra, sino sabiamente 
eoordenadas, conforme d la voluntad del Senor, para el 
bien de la; Iglesia. 

Tambibn las diversas sentencias de los Padres y tedlo' 
gos, en que se niega un primado propio y verdadero, son 
inconciliables entre si. A ciertos textos, tornados separa- 
damente, por ejemplo, de Isidoro, de Beda, de Damiano, 
etc., se les podrd dar otra significacion; pero estos mismos 
autores ban reconocido en otra parte por modo indudable 
el Primado, «hacibadolo resaltar tan expresivamente,)) que, 
en verdad, cuando equiparaban los oficios apostblicos en- 
tendian que hablaban solamente del apostolado comun, del 
oficio comiin de ensenanza y de gobierno. Esto se ve mds 
especialmente en San Pedro Damiano, quien, sin duda, re- 
eonocla el derecho del Primado, del Principado. En efecto, 
«p6ae8e el en el mbs estridente contraste con estas opi- 
niones generales justas y iundadas sobre la Biblia, cuando* 
en otros pasajes, siguiendo las ideas propias que empeza- 
ban entonces b estar en boga, llama al Papa Obispo uni¬ 
versal de todas las Iglesias, y dice que en Pedro debe bus- 
carse la ensenanza, como de aquel que ha recibido las Ha¬ 
ves del conocimiento y de la potestad, y b quien el Creador 
ha concedido principalmente la cbtedra de la Iglesia, para 
que el, que quiera instruirse en las cosas divinas, recurra 
al orbculo y b la doctrlna de este maestro H).» Pero una 
(1) Langen, Das vaiikanische Dogma^ II, 95. 



el PRIMADO DE SAN PEDRO 


15 » 


%x4geffls equitativa ino requiere por ventura queen lugar 

Be busque el acuerdo de los textos, 
facilmente demostrable, cuando se reconozca que Pedco fue 
i un tiempo uno de los Doce y el primero de los Apostoles? 
S El fiexto, ya citado, de San Gipriano, sobre la igual pre- 
rrogativa de los otros Apbstoles ^asi en honor como en po- 
testad,» si se apura demasiado esta expresidn, pondrfa en 
duda el naismo primado de honor. Pero si se atiende con 
nad.s cuidado d. la gran importancia que Gipriano atribuye 
:en el mismo pasaje d. la unidad como fundada sobre Pedro, 
ise deducird, para Pedro una preeminencia mas que hono- 
rifica. Verdaderamente, esta unidad entre los Apdstoles y 
en la Iglesia no puede tener un caracter puramente ex- 
trlnsefto, formal; debe ser una unidad de becho, reconosci* 
ble en la vida y en la doctrina. Ahora bien, no admitida 
5una dignidad particular, principal de Pedro, el consenso 
por medio de la unidad de Pedro serfa algo fortuito, nada 
necesario. Fuera de esto, Gipriano, aun en la dpoca en que 
luchaba con Roma contra la herejfa, sacd y admitib las 
consecuencias que se deducen del texto de Mat., XVI, 
si 8 Si despubs, en la controversia sobre el bautismo de 
los berejes, adoptb otro pun to de vista, no por eso se des- 
‘ ligb de la unidad con Roma. 

, Esto es tambibn aplicable d San Jeronimo, quien escribe 
contra Joviniano: «Pero td dices: Sobre Pedro estd funda* 
da la Iglesia. Si bien en otro lugar se dice lo mismo de los 
Apbstoles y que todos habfan obtenido las Haves del reino 
de los cielos, y que emanando de uno se habla consolidado 
> en todos la fortaleza de la Iglesia, sin embargo de ello, 
:;entre'los Doce fub elegido uno, para que institufda una 
cabeza, se quitara la ocasibn de los cismas San Agus- 
tln escribe a propbsito de la lucha de Antioquia: «He aquf 
. que lo que Gipriano celebra es lo que nosotros tambibn 


■ ( 1 ) Harnack, Z)ogfmcnyescA., I, 2 313, n. 2 ; 0. Ritschl, Cyprm», 139. V. 
rTurmel, ca<A. cJes ^gr^^■scs, 1905, Oct.-Dic. 

(2) Adv.Ioi}in.,\, 14; Wilmers, De Ecdesid, 313; Schrader, mw. 
, jRowi., 1,168. 
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sabemos por la Sagrada Escritura, es decir, el Apdstol Pe¬ 
dro, ea el cual resplandece con tau etninente gracia el 
Primado sobre los Apdstoles (primettus Apostolorum).^ 
«Porque jqui4a no sabe que todo principado del Apostol 
ha de autepooerse a todo oficlo de obispo? San Ambro- 
sio escribe: «Pedro fub puesto d, la cabeza de la Iglesia, 
despubs que habfa sido tentado por el diablo. Por eso el 
Sefior predijo de que modo le escogeria despubs para pas¬ 
tor de su grey, cuando le dijo; Pero td, una vez converti- 
do, confirma a tus hermanos.» Si Ambrosio propone des¬ 
pues d Pedro como ejemplo para todos, no pudo haber en- 
tendido quitar fuerza a la expresibn anterior tan determi- 
uada. Tambibn Oristo esnuestro Salvador y nuestro ejem¬ 
plo. jPor que Pedro no podrd servir de modelo, sin que 
por ello se excluya su preeminente dignidad? 

25. Equiparacibn de Pedro y Pablo.— La equipara- 
cion de Pedro con Pahlo respecto d la fundacibn de la 
Iglesia romana ya en la antigiiedad (Ireneo), estuvo muy 
en uso; vese una confirmacibn de ella en las vetustas pin- 
turas de las catacumbas. Tambibn bajootros respectos, los 
dos se encuentran puestos i, la par entre sf b con otros, por 
ejemplo, con Juan y Santiago y son llamados funda- 
mentos y columnas de la Iglesia. Pero ya el hecho de /= 
verlos igualados con la antigua Sinagoga, con Abraham, 
Isaac y Jacob, demuestra que no se trata de una determi- 
nacibn rigurosa del grado de cada uno de los Apbstoles 
en la Iglesia, sino de los mbritos importantes, comunes b 
ellos, para con la Iglesia, la cual, como casa de Dios, per- 
dura sblida b inconmovible sobre la antigua Sinagoga y 
el mundo pagano. No se querrd, sostener que cada vez que 
se mencionen, se distingan tambibn las respectivas atribu- 

(1) De bapt., 2, 1, 2; Ambr., /n Ps.XLIII, 40; Optat., De Schism. Kon,., 
2,2; Specht, Die Lehre vender Kirche, 126 y aigs.; Eeuter, August. Stud.; 
303 y sigs. 

(2) Aguat,, Serm. 56; Ambr., 1 . c., 77, 6; De Spir., 2, 158; Langen, 1 . c., 
1,91 y sigs.; II, 85 y sig 3 .;Rossi, BuUettino di wrcheol. crist., 1868, 41; 1887, 
23. y 8igs.; Moma sotterranea, II, 307; Eomis'ehe Quartahehr., 1888, 130 y 
aiga.; Duchesne^ Liber pontificalis, I, 2 y sig.; Kraus, Recdemyhl., II, 607 
ysigs. 



'ciones, que debian ser universalmente conocidas y reco- 
vnocidas, 

■ Entre los Apdstoles, segun los Padres, no existfa dife- 
rencia esencial, sino que recibieron inmediatamente de 
Oribtp su misidn, y cada uno obro en su propio nombre. 

■ «Pero al mismo tiempo, Pedro sobresalfa en el Colegio 
Apostdlico como cabeza del mismo, para dar mayor solidez 
i la unidad elesidstica.]^ Abora bien, jcdmo podfa asegu- 
rarla, si los otros Apbatoles eran absolutamente indepen- 
dientes de el? Por eso los Padres dan i. Pedro, no solamen- 
te los varioB tltulos de honor, llamandole el primero, el ca¬ 
beza, el elegido, el presidente, la boca, la lengua de los 
Apdstoles, el fundamento, el pescador, el superior, el 
maestro, el prfncipe de la Iglesia, del orbe, el portero del 
cielo, el que tiene las Haves del reino de los cielos, etc., 
■sino que tambidn declaran que el poder de las Haves, el 
ministerio pastoral es un oficio propio y verdadero, es una 
potestad sobre la Iglesia, sobre el rebano de Cristo, por 
medio de la cual se asegura la unidad de la Iglesia en la 
fe y en la vida contra herejlas y cismas, contra pecados y 
violencias. 

Inocencio X rechazd esta proposicidn de Ant. Arnauld: 
«Los santos Pedro y Pablo son dos prlncipes de la Iglesia, 
pero no hacen mds que uno; d bien, son dos corifeos y 
supremos gulas de la Iglesia catdlica, unidos entre si en 
la mas Intima unidad; d bien, son el doble vdrtice de la 
Iglesia universal, que de manera divina se funde en uno: 
esto en cuanto tales aflrmaciones se explican suponiendo 
entre Pedro y Pablo ana igualdad perfects, sin subordi- 
nacidn d sumisldn de San Pablo a-San Pedro en la potes¬ 
tad y direccidn supremas de la Iglesia La relacidn entre 
la potestad del Primado y la potestad del Apostolado, fud 
bien determinada por San Bernardo, cuando dijo que aqud- 
11a es potestas summa, sed non sola. 

(1) 29 Enero 1674. Denzinger, Enchir., n. 966. V. tambi^n Dollingei:, 
ChriBt€ntum^Z%y^\%, 
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TV, Posicion de San Pedro en la Iglesia apostolica 

26 , Pedro despu4s de la Ascension. —Hemos traza- 
do ya la vida de San Pedro hasta la Hesurreccidn del Se¬ 
nior, y hemos encontrado en ella el fundamento de su pri- 
vilegiada condicidn. Para acabar ahora este bosquejo, re- 
lataremos la historia de San Pedro despu^s de let Ascen- 
sidn y veremos que despuds de la Ascensidn del Senor al 
cielo, ejerdd en todas partes la supremd dignidad que se 
le babla conferido. Aunque se admitiese que, mirando a 
los Evangelios solos, la colacidn de un primado propio y 
verdadero por Jesus aparezea sblamente edtno probable, 
esta probabilldad se convertirfa en certeza despuds de es- 
tudiada la historia de la dpoca apostdlica Por qud razdn 
Hase pudo afirmar que ^la historia de la edad apostdiica 
no ddja ver ni una huella de la soberanla espiritual de 
Pedro», es cosa que no se explicarfa si no se conociesen los 
principios y mdtodos de la polemica protestante. jEs que 
habrd que dar un relieve especial a la palabra «domina- 
cidn»? En el sentido de una potencia externa habria sido 
dsta imposible; pero una soberania espiritual en la vida re- 
ligiosa, segdn los principios de amor del Buen Pastor, era 
tanto mds fdcil cuantolos Apdstoles y los fieles no tenlan 
acerca de esto mds que un solo corazdn y una alma sola. 
Pero en cuanto al cardeter histdrico de los Hechos de los 
Apdstoles, la crltica misma estd obligada d reconocerlo cada 
vez mds. Los discursos de San Pedro tienen todo el sabor 
del tiempo antiguo. 

Pedro es el que propone la eleccidn de un nuevg ap6s- 
tol en lugar del traidor, y determina las cualidades del que 
ha de elegirse y la forma de la eleccidn (Hechos, I, 15 y 
sigs.). Es el primero en dirigir la palabra al pueblo reuni- 
do el dia de Pentecostds, A Pedro y d los otros Apdsto- 


(l) Langen, Das vaiikanische Dogma, 1, 30; Hase, Polemih, 122; Pflei- 
derer, Das UrchHstentuTn^ 47. 
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■O^efe'(n^/)or-ri*-86 vuelven los oyelites profunda- 
^Ifmente conmovidos (II, 14 y sigs., 37 y sigs.), Pedro sana 
|val 'pa/ralitico ^ la puerta del Templo (III, 1 y eige.), ha* 
-I 'ijla al pueblo (HI, H y eige.) y al Gran Coneejo que lo 
'^,'habia arrestado (IV, 8 y eige.; V, 29 y eige.). El ee el que 
caetiga a Ananias y Safira por sue mentiras ( 1 y eige.). 

I Los Apdetoles envian i. Pedro y i, Juan d Samaria (VIII, 
l4 y eigs.). Pedro ee quien en aquella ocasibn did la fa* 
t'imoea respuesta d Simbn Mago; bl es quien emprende el 
I primer via/e de inspeccidn d las nueve comunidadee, viei- 
f tando todas las Iglesias de Judea, Galilea y Samaria. En 
i-:, Lidda cura al enfermo Eneae (IX, 32 y sigs.); en Joppe 
S yuelve la vida d Tabita; por una revelacion eepecial fub 
c (diepUesto d acoger en la Igleeia al 'primer pagano (X, 1 y 
sigs.). Fub libertado maravilloeamente de la prisidn (XII, 
|.,1 y eige.). En el Concilio Apoetblico, con motivo de una 
5; gran controversia, pronuncib el discurso definitive (XV, 6 
Iv y eige.). «Este acto de noble y desinteresada magnanimi- 
•* dad, ealvb en aquel crltico momento el porvenir del Crie- 
^ ; tianismb; por eso tiene la Igleeia con mueba razbn en gran- 
t de estima la autoridad de Pedro:^; asi dice Pfleiderer. Por 
V coneiguiente, puede deciree de bl, en verdad, que reci* 
vbib en la Igleeia los primeroe fielee y los primeros genti- 
. lee, hizo entre los Apbstolee el primer milagro, caetigo la 
■ primera desobediencia, expuleb de la Igleeia al primer he- 
reje, hizo la primera vieita d las Iglesiae y presidib el pri- 
mer Concilio. Toda la Igleeia apostolica primitiva tuvo-en 
Pedro un centre vivo y visible. jEra posible que el Prima- 
•t do de Pedro ee manifestase en los hechos de mejor manera'I 
27. Eh las Eplstolas de San Pablo.— Las JSpistolas 
de San Pablo vienen d confirmar de nuevo esta dignidad 
% de Pedro Ellas son tanto mas dignas de aprecio cuanto 
San Pablo, que sostuvo con energia el hecho de haber sido 
llamado directamente por el Senor y de haber recibido in- 

fl) V. el final de Marcos, el Evangelio de Pedro, el Apocalipsis de Pe- 
/ dro 6 Ign., Ad Smym,, 3, 2; Harnack, Altchristl. Literatitry I, 29, 

(2) V. Piacevitsch, De primatu Ecclestae, 741 y sigs., 758 y sigs. 
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mediatamente el Evangelio, tuvo mas ocasidn de pasarla 
en silencib que de hacer de aquella digoidad una exposi- 
ci6n completa. Pablo es precisamente el.qu®i hablando de 
Pedro, usa con predileccidn el nombre de Gefas, y refiere 
que se trasladd a Jerusalen para conocerlo ) I, 18). 
Dada la importancia que esta afirmacion redbe de todo el 
contexto, no puede tomarse por motivo del viaje la ourio- 
sidad ni la cortesia, sino que el Apdatol eetaba convencido 
deque no podia ejercltar fructuosamente su ministerio 
entre los gentiles, si no se ponla de acuerdo con Pedro. 
Aquel i quien visitaba era el primero, la cabeza de los 
A,p6stoles. Lo que Pablo refiere de su posterior viaje d. 
Jerusal^n (II, 2), es aplicable tambidn i, esto. Fud alii 
consecuencia de una revelacipn, y expuso su Evangelio i 
los Apdatoles, especialmente £ los mas autorizados, para 
no trabajar 6 haber trabajado en vano. Era preciso con- 
servar siempre la unl6n con los primeros Apdstoles, con 
Pedro. Igualmente se pone de acuerdo con los que goza- 
ban de autoridad, y el acuerdo consiste en que i Pablo se 
le confia el Evangelio entre los no circuncisos, y a Pedro 
entre los circuncisos. Pablo, que de Jesfis habfa obtenido 
la revelacidn y de la Iglesia de Antioquia la ordenacidn 
(Hechos, XIII, 1 y sigs.), por efecto del reconoclmiento ^ 
de parte de Pedro, obtuvo un puesto como legitimo dis- 
pensador de los misterios de Dios en la Iglesia fundada 
sobre Pedro. La discusidn de Antioquia, i. que antes he- 
mos aludido, no pudo romper esta concordia, porque se 
trataba solamente de la aplicacidn de un principio disci* 
plinario, ya de antemano establecldo. 

^Ouando Pablo se bubo convertldo al Oristianismo, vi- • 
vi6 primero todo recogido consigo mismo y en espirltu con 
el que lo habia llamado... Ahora bien, realizada esta obra 
interior, tratd de ponerse en contacto con la comunidad, 
como otro cualquiera habria hecho. Pero no con la comuni¬ 
dad entera, pues habria sldo imposible tambidn por causas 
externas; sino con Pedro. Esto bastabaj-no necesitaba mas. 
Va a Jerusal^n con el finico objeto de conocer i. estehom- 
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todo el Oristianismo, como es hasta hoy; 


lilparii^ Pedro habla eido seguramente recono* 

^Sda^dr hi Maestro mismo, por hate iue elevado sobre los 
ii^tbos^^ Ep cierto tainbihn que en lo aucesivo conservo este 
^Igrado de superioridad, porque aoatuvo au cargo, no en 
^iubsS^lsa tradlclon, aino, como podemos verlo, en la bia- : 
ifi|bria; miama»; aaf ae expreaa un representante de la crftica 
>||lttiibderna Las vacilacionea del caracter de Pedro, aegun 
Ijiia descripcibn de loa Evangelioa, no lo dejan ver aun en 
|@ tbda 8U luz; pero el valor y la reaolucibn forman au raago 
fundamental. 

P ■■ ■. Tambibn aqul, como en loa Hechoa, puede verae que el 
i|-Golegio de loa Apbatolea, con Pedro i la cabeza, ejercla 
fV' !el gobierno de la Igleaia; pero en todo caso, no loa Ap6a- 
ft' .tolea ain Pedro, aino por medio de Pedro. El ea frecuen- 
pv.temente el linico que da el impulao a la marcha de la 
Iglesia Apoatblica. Esta advertencia noa explica laa comu- 
J;; nes conaultaa, eleccionea y miaionea, que dan claramente 
|v & conocer la conexidn entre la cabeza y loa miembroa, perO 
no auprimen la diferencia. Todoa loa Apostolea fuerori ina- 
I' tituidoa en au oficio por el Senor; pero ablo Pedro fub el 
deatinado a aer piedra y paator. 

28. El choque de Antioquia —Aun el cheque de Pe- 
' dro con Pablo en Antioquia mueatra tainbibn el oficio co- 
infin deloa Apbatolea y la dignidad particular de Pedro ya 
que aolamente bata podia impulaar i. San Pablo d un paao 
tan enbrgico, en el temor de que la conducts de Pedro, 

; que eataba en contradiccibn con au miamo convencimiento 
(dieimulo), pudieae llegar a aer norma para la Igleaia uni- 
"veraal. Algunos Padres Intentaron eliminar la dificultad 
, diatinguiendo a Pedro del Principe de loa Apbatolea *^), 


(1) Weizsacker, Die apost. Zeitalter, 12, 149, 470. A1 contrario, Grille 
Der Primat, 39 y eigs. Sobre la anterior coinposicibn de la Eptstola ^ los 
G^latas, V. loa escritos de Weber y Belser. Tambibn Bartlet, The apottolic 
age, its life, doctrine, worship and polity, .1900. A1 contrario, Rbville, Rev. 
de I’hist, des relL, 1902,1, 97 y sigs. 

'• (2) Glem. Alej., v. a,egun Eus., Hist, eccl., 1,12; v. Jer., Jn ep. ad Gall., 

' II, 11 y sigB.; Hurter, Nomenclator, III, ® 32; Belser, Die Selbstverteidigvmg 
deshl:Paulus,l0^y s\gs. 
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idea que mis tarde encontrd tambi^n algunos partida* 
rios (Arduino, Zacarias, etc.), 6 bien represeataron la cosa 
conao una disputa concertada anterlornaente Ambas 
interpretaciones desconocen la dificil situacida de Pedro, 
quien por cosas indiferentes no queria chocar con los ju* 
dlo-cristianos. Pud un error de tictica, no de doctrina 
como observe Tertuliano. Ya San Cipriano elogia d Pedro 
precisamente porque no mostro arrogancia contra la re- 
prensidn de Pablo, haciendo valer su Primado, ni despre- 
ci<5 a Pablo como antiguo perseguidor de la Iglesia. 

San Agustfn escribe d propdsito de esto: «He aquf que 
San Cipriano recuerda lo que ta,mbida nosotros hemos 
aprendido de la Sagrada Escritura, esto es, que el Apds- 
tol Pedro, en el cual el Primado dfel Apostolado-brilla con 
gracia tan eminente, habiendo comenzado d, obrar con¬ 
tra verdad en el hecho de la circuncisidn, fud reprendido 
por el Ap6stol,-d pesar de haber llegado despu^s que ^1. 
Por lo demas yo temeria ser iniusto con Pedro; porque 
jqui^n no sabe que aquel Principado del Apostolado ha de 
preferirse a todo episcopado1» En aquella hermosa carta 
en que expone a San Jerdnimo sus argumentos contra la 
hipdtesis de una simulacion, San Agustfn juzga que el 
ejemplo dado por Pedro de no irritarse cuando es repren-.- 
dido por haberse salido del camino recto, es mJis raro y 
mds santo que el ejemplo de Pablo, del cual los inferiores 
pueden aprender i resistir (sin ofensa de la caridad fra¬ 
ternal) i los superiores en defensa de la verdad evangdli- 
ea. En plena correspondencia con este ejemplo de valor en 
San Pablo y de humildad en San Pedro, San Agustfn rue- 
ga repetidamente d San Jerdnimd que le perdone si por 
Ventura le hubiese causado algdn disgusto. ^Porque si bien 
el tftulo honorffico del episcopado es mds grande que el 
presbiterado, no obstante esto, en muchas cosas Agustfn 
es menos que Jerdnimo, aunque la reprensidn de uno mas 
joven no siempre sea despreciable 

(1) Otigeaea, Bieronymus, 

(2) Be bapt., 2-l2; Bp. 82, 166, 4-9; Tom., S. Theol., 2, 2, q. 33, a. 4 ad 2; 
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' Santo Tomds alega este hecho como caso excepcional de 
la correccidn fraternal, permitida tambidn d los inferibres 
respecto i los superiores. <3:En efecto, resistir i la cara en 
presencia de todos, supera la medida de la correccion fra¬ 
ternal; per eso Pablo no habria reprendido asf a Pedro, si 
en algiin modo no hubieBe sido iguala dl, en loque respec- 
ta 4da defensa de la fe... Por eso tambidn Pablo, que era 
subdito de Pedro, a causa del inminente peligro de escan- 
dalo en materia de fe, ceneurd pdblicamente a Pedro, y 
como dice la gloea de San Agustfn: «Pedro mismo did d los 
, superiores un ejemplo, para que si por ventura se ban des- 
viado del camino recto, no se averguencen de ser re- 
prendidos por los inferiores.» San Bernardo y Santa Ca¬ 
talina de Sena suelen citarse como ejemplo en la historia 
eclesiaetica. De la conducta de Pablo no puede deduclrse 
ique no tuvlese noticia alguna del Primado de Pedro en el 
sentido de Mat., XVI, y menos afirmar gratuitamente que 
i este Primado, que al principio era menos visible, de- 
bia sacrificarse toda la libre actividad y autoridad de los 
Apdstoles, pues tambidn aquf era necesaria una evolucidn 
,gradual y apreciarse debidamente las circunstancias. 

29. El Vaticano.^El Concilio Faiieano ensena que, 
^ Begun los testimonios del Evangelio, al Apostol San Pedro 
ie fue directa 4 in mediatamente conferido por Jesucristo 
nuestro Senor al Primado de jurisdiccldn sobre toda la 
Iglesia {Juan, I, 42,-il/ai., XVI, 16-19; Juan, XXI, 15-17). 
«Esta doctrina tan clara de la Sagrada Escritura, como 
siempre ha sido entendida en la Iglesia, es contradicha 
abiertamente por las falsas opiniones de aquellos que, des- 
' conociendo la forma de gobierno de Oristo nuestro Senor 
iinstitufda en su Iglesia, niegan que s61o Pedro, por prefe- 
rencia A los otros Apostoles, ya tornados cada uno de por 
SI, ya todos juntos, recibiera de Oristo un Primado propio y 
verdadero de jurisdiccidn, 6 bien afirman que este Prima- 

y Vatic., De eccZ., c. 1. Sobre la fiesta de la Catedra de San Pedro en Antio- 
quia (22 de Febrero) y en Roma (18 de Enero), v. Kellner, ZeiUchr. /. hath. 
Theol., 1889, 566 y sigs, . 
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do fu^ conferido inmediatamente y directamente, no d San 
Pedro, sino a la Iglesia. Asi, pues, si alguno asegurase que 
el Apdstol San Pedro no fue puesto por Oristo Senor como 
Principe de todos los Apostoles y como cabeza visible de 
toda la Iglesia militante; 6 que sblo recibib de Oristo Se- 
nor, directa e inmediatamente, el Primado de honor, y no 
una jurisdiccibn propia y verdadera, sea excomulgado.)) 
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El Primado del Papa 

.. Estanoia de San Pedro en Koma.— -1. Los ordenamientos 6 institucip-; 
nes del Senor son para toda la duracidn de la Iglesia.—S. El Primado era 
mds necesario deapu^s de la muerle de los Apdstoles, que antes. ^3. Los 
sucesores de San Pedro en Poma. Hechos de los Apdstoles.—4. Origen de 
la Iglesia romana.—5. Babilonia.—6. Roma.—T. El Evangelio de San 
Juan. —8, Teatimonios de los Padres respecto a la eatancia de Pedro en 
Eoma. Clemente, Ignacio. Papias. Dioniaio de Corinto. Ireneo. Tertuliano, 
Cayo.—9. Tambien la ciencia histdrica proteatante admite* el hecbo casi 
nniversalmente.—10. Los 25 anos d^estancia de Ssiu Pedro en Roma. —11. 
Los cat41ogos de los papas. - II. En Primado del Qbispo Romano bn la 
Edad Antigua,— 12 Providencial importancia de Roma. Evolucion del 
Primado.—13. Clemente,—14. Ignacio.—15. Ireneo.—16. Cipriano.—17. 
Ambrosio.—18. Jeronimo. Agustin.^^lO. El Oriente sobre ei Primado.— 
20. Celos de la Nueva Roma.— 21. La grandeza de la ciudad no basta para 
explicar la potencia del Primado. Pretensiones de los Papas. Julio, Boni¬ 
facio I. Siricio.—22. Inocencio I. Zdsimo.—23. Los Concilios Ecum^nicos. 
Gelasio. Leon. Los Emperadores.—24. El titulode Papa.—25. Los herejes 
se dirigen a la Sede Romana.—26. La fdrmula de Hormisdas.—27. Apre* 
cio en que tienen a la Sede Romana los escritores p rotes tan tea.—28. Bo¬ 
nifacio.—III. El Primado de los Papas bn la Edad Media.— 29. La 
Edad Media. Nicolas I.—30. El pseudo-Isidoro.—SI. Centralizacidn en 
Occidento. Pedro Lombardo, Buenaventura. Tomas.— 32. El Cuarto Con- 
cilio Lateranense. El Concilio de Lidn y Florencia. EI Quinto Concilio 
Lateranenae. El Tridentino.—33. El Vaticano.-34. San Anselmo respec¬ 
to al Primado. 


I, Estancia de San Pedro en Roma 


I' 1. Los ordenamientos 6 instituciones del Senor son 

para toda la duracion de la Iglesia. —La Iglesia catolica 
^ es la Iglesia apostdlica, la cual, mediante la sucesidn de 
sus obispos, se remoata basta los Apostoles mismos. Abo- 
1^,; ra bien, si la Iglesia fundada por Cristo y guiada por los 
Apostoles habla de ser para todos los pueblos y tiempos 
ly niaestra de la verdad y dispensadora de los mlsterios di- 
&.■ vinos, tambien las ordenaciones y los institutes dispues- 
yytOB por Cristo mismo, debian perdurar en ella y obrarba- 
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jo la asistencia del Espiritu Santo. Jesus permanece entre 
los suyos hasta el fin del mundo. 

Si los Apdstoles tuvieron en Pedro una cabeza y un sm- 
premo pastor, para que se conservase la unidad entre ellos 
y con la Iglesia, mucho rods necesaria era una cabeza i la 
Iglesia de los tiempos subsiguientes porque con el cre- 
cimiento de la Iglesia, habla de crecer tambien el peligro 
del error y del cisma. Cuanto mds se alejaba de lo pasado 
la Iglesia santificada y glorificada por los maravillosos 
efectos del Espiritu Santo, mas viva debia sentirse la ne- 
cesldad de un punto exterior de union. Las generaciones 
posteriores no tenian ya d la vista las poderosas persona- 
lidades de los Apdstoles, ni veian ya de igual manera la 
estupenda manifestacidn de la potencia y del espiritu; 
por consiguiente, tenian mayor necesidad do otros mpti- 
VOS de fe y de otros medios para la unidad eclesldstica. 
Sin un organismo exterior y fundado sobre una autoridad 
divina, hubiera sido imposible d la Iglesia salvar su bar- 
quilla en medio de las olas del mar proceloso, ni defender 
su fortaleza contra las puertas del infierno; privada la 
Iglesia de este organismo en la ardua lucha del segundo 
siglo y en las persecuciones del tercero, hubiera labrado 
su ruina; habria sucumbido al cheque de las doctrinas 
contrarias y de la fuerza bruta. 

2. El Primado era mas necesario despues de la 
muerte de los Apostoles, que antes.— Pero d esta orga- 
nizacidn correspondia en primera linea el Primado, que 
debia pasar en herencia de Pedro, de igual manera que el 
Apostolado perdurd en los sucesores de los Apdstoles. To- 
dos los Padres estdn de acuerdo en la substancia de este 
principio; s61o difieren en la explicacion de la relacidn 
entre Pedro y sus sucesores, en la aplicacidn de los di- 
versos pasajes biblicos concernientes al Primado de Pe¬ 
dro. Pedro, como fuente de la unidad eclesidstica, es teni- 

(1) Esto f u4 impugnado^ por Cal vino. Para doce pudo necesitares una 
"cabeza, pero no para cien mil, Toda iglesia tiene necesidad de su cabeza. 
No todas las abejas del muudo tienen una sola reina (Inst,., 4, 6, 8). 
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ll^dd por titular de wwa cdtedra en una Iglesia del limco 
If Criato; pot /undomento sobre el cual se alza eblidamente, 
if pipe sobre piso, el edificio gobernado por sus suceaores; 6 
ii bien, pot poseedor de las Haves y administrador de la cU' 
p W, porque ^1 aobrevive siempre, y preside deade au propia 
f. sede, y ofrece ^ loa que lo deaean la verdad de la fe y el 
O ’ardor de la caridad. Pedro es llamado ca6eza de todala fe 
y de todos loa Apostolea, al cual se ban adherido loa 
i' miembroa santoa de la Igleaia. El vlve perennemente has- 
10 ta el dia de hoy en aua auceaorea, aaiate k su Igleaia y pro- 
i'-nuncia la aentencia. «Pues si bien ha tranlaiitido k mu- 
i chos paatores el cuidado de aua ovejas, no por ello ha de- 
I 'jado la custodia de au amado rebano. De au primera y 
0? eterna asistencia hemos recibido tambi^n el patrocinio de 
I ' la ayuda apostblica, que nunca falta k su obra. La solidez 
v' del fundamento sobre el cual estd asentada la Iglesia en 
toda su altura, nunca cede bajo la masa del templo que 
en dl se apoya; porque la firmeza de aquella fe que apare- 
} ce en el Prfncipe de loa Apoatoles, es perenne, y aai co¬ 
t-mo dura perpetuamente lo que Pedro creyo de Griato, asf 
iX tambien permanece eterno lo que Cristo instituyo en Pe- 
fV dro d).»En eatas palabraa se afirma tambidn que la fe 
i' gi'anftica de Pedro es el inconmovible fundamento de la 
Igleaia, pero en cuanto data ae mantiene solida por el Pri- 
^ mado. Una cosa va unida k la otra. ^ 

Donde estd Pedro, estd tambiin la Iglesia —dice la fa- 
‘ mosa sentencia de San Ambroaio.—Y ai se completa en el 
sentido de Ambroslo; «Donde esta la Iglesia, esta la casa 
de Pedro tal correlacidn, que no se encuentra ex- 
plfcitamente en Ambroaio mismo, es semejante k la co- 
f, nocida sentencia de Ireneo: «Donde estd la Igleaia, esta 
el espfritu de Dios; donde esta el espiritu de Dios, eati la 
Igleaia.» No hay Igleaia catolica sin Espiritu Santo, sin 
v Pedro. Donde estd la Iglesia, ae encuentra la influencia 
' del Espiritu Santo, de la union con Pedro. Ea la conae- 

'(1) Le6n I, Sermo 3 , 2 ; 5,2; £p. 10, 2, 9; 45, 3; Cris61., JS^pzst. Leonis; 25. 

*(2) Bruno de Segni, cit. por Langen, Das vatikanische Dogma^ II, J12. 
11 ' T, VI 
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cuencia que ya se deriva de la doctrina de Oipriano. El 
que abandona la cdtedra de Pedro, sobre la cual estd fun- 
• dada la Iglesia, no puede liaonjearse de que estd. en la 
Iglesia. 

4[De las premisas, que Servian de base al concepto occi¬ 
dental de la Iglesia, tal como se habia desarrollado Idgica- 
mente, el camino conducia necesariamente al Papado. 
Siempre serddudoso el decidir si esta logica necesidad se 
habria desarrollado de tal modo y eon tanta rapidez sin 
el concurso de favorables circunstancias. Pero lo importan- 
te es que ambas cosas concurrieron milagrosamente, esto 
es, la logica de la idea misnaa y el favor de las circunstan¬ 
cias exteriores 

3. Los suces’ores de San Pedro en Roma. Hechos 
de los Apdstoles. —Para desarrollar mejor este argumen- 
to conviene recurrir d la historia jQuidnes son los SMce- 
sores de Pedrof Si bien Pedro ejercitd su obra primero en 
Jerusaldn y en Palestina, y despuds dirigid durante algu- 
nos anos la Iglesia de Antioquia, y, segun Eusebio, insti- 
tuyd alK el primer obispo, Evodio, no obstante esto, desde 
el principle sdlo fueron tenidos como sucesores suyos los 
Obispos de la Sede de Roma, en los cuales vive Pedro aun 
con su Primado. Si bien la sucesidn en el cargo es para la., 
Iglesia catdlica una consecuencia Idgica y necesaria de la 

(1) Schmidt, ii)w\^tVcAe, 141. 

(2) Entre la m&s recieate bibliografia mencionaremos: Martin, S. Pierre, 
ga venue et son martyre a Rome, iRev. deg questiong higtor.y, 1873, 6-107; 
Gnilleux, La venue de S. Pierre d Rome, <iLa Controverse e( le Gontempo- 

1S66, 5 y sigs., 238 y siga.; Janvier, Higtoire de S. Pierre, prince deg 
apdires et premier pape, 1888; Livius, A Peter, Bishop of Rome, or the ro¬ 
man Episcopat of the, Apostles, 1888; Lecler, De romano sanctiPetri episco- 
patu, 1888; Duchesne, Origins du suite chr4tien, * 1898; De Smedt, JJorga- 
nisation des iglises chretiennes jusqu' a milieu de III siecle, iRev. d. quest, 
histor.y, 1 Oct. 1888, 329 y sigs.; Palmieri, Tractatus de romano Pontifice, 
cum prolegomenis de ecclesia, 1891; Daeheaoei Antinomies eccUsiastiques: 
Eglises s^paries, 1904; The Gathol. Univ. Bulletin, 1904, 429; Esser, Der hi. 
Petrus Aufenthalt, Epishopat und Tod zu Rom, 1889; Schmid, Petrus in 
Rom, 1892; Hollwerk, Des Apostoliche Stuhl und Rom. Bine Untersuchung 
uber die rechtliche Natur der Verbindung des Primats mit der sedes roma- 
na, 1895; Mirbt, Quellen zur Geschichte des Papstmns, * 1901; Grisar, Ilis- 
toria de Roma y de los Papas en la Edad Media, 1902, I; Kneller, St. Pe¬ 
trus Bischof von Rom, iZeitschr. /, Tcathy, 1902, 33 y sigs. ' 
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iHiconetitucidn dada por Gristo, la sucesidn de hecho, la cual, 
IPdomo todo su organismo, esU bajo la gula y eterna aBis- 
iit tencia del Espiritu Santo, no puede determinarae slno ae- 
l%!g\in los acontecimientos de la h'istoria. Dos puntos ban de 
diacutirse aquf; primero, si Pedro estuvo realmente en 
W'^Romd-y allf termind sus dias; segundo, ai d conaecuencia 
llide estp, los Ohispos de la Iglesia Romana ban side conai- 
r|}\ dera,dos como berederos de au especial cargo pastoral (i), 

W-- si prescindimos de la primera parte de los Hecbos de 
J^los Apdstoles, muy poco nos dice la Sagrada Escritura 
||i;Xespecto ^ la vida del Principe de los Apdstoles. Los He* 
cbos, con un misterioso «se fud i otro lugar> (XII, 17), 
[If: sobstraen i Pedro bacia el ano 44 (i42?) de la vista del 
|Uector, para no bablar ya de dl sino incidentalmebte una 
l^'vez con ocasidn del Concilio de Jerusaldn. Nose especifica 
f;|’; en modo alguno el fin del viaje. Mucbos exdgetas d bisto- 
riadores catolicos suponen que fud Roma el objeto del via- 
|i, je, opinando que, en case contrario, el autor babria nom- 
brado el lugar El contexto induce, no obstante esto, £ 
|V.ci*eer que Pedro quiso librarsede una persecucidn ulterior 
en Jerttsaldn, para lo cual le era suficiente retirarse i 
if vAntioqufa, donde tambldn despuds del Concilio Apostd- 
f) lico estuvo algiin tiempo. Pero en este case, no se ve por 
qud razdn debid callarse este viaje, & menos que Lucas 
f;; hubiese querido pasar de intento en silencio las relaciones 
Pedro con la Iglesia de Antioquia. En la bipdtesis con- 
(f'itraria se explica mejor el silencio de Lucas; pues encon- 
trd-ndose este en Roma cuando escribid los Hecbos de los 
if Apdstoles, y en todo caso, no antes del ano 63 d 64, no 


;■ (1) En el Concilio Vatieano, el Obispo Pio declarb que el Frimado del 

' sncesor de Pedro es dogmatico, la sucesidn del obispo es historioa, 6 mejor, 
'eclesiastico-hiatdrica. La controversia aobre la unidn del Primado con la 
Sede Romana se dejd en el mismo panto en que estaba. Asi tambidn Kneller, 
•J. c., 33 y sigs.; Belarm., Be rom. Font., 4, 4. 

, (2) Aberle-Schanz, Hagemann, Hettinger y Dollinger. Hundhausen, i)as 
.erste Pontifikalsohreiben des Apostel/iirsten Fetrus, 1873, 15 y sigs. Los He- 
chos de Pedro refieren que Pedro, d consecuencia de una visidn especial de 
r.Gristo, doce anos despuds de la Resurfeccidn, fud A Roma (cap. VI). V. I 
Olew,,, 5 , , 
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tuvo necesidad de indicar tal ciudad como dltimo termino 
del viaje. Porque si la muerte del Prmcipe de los Ap6sto* 
les ya habia ocurrido, el relate de ella salia de los Hmites 
que dl se habia prefijado; pero si los Prlncipes de los 
Apbstoles estaban aun en E-oma, 6 de nuevo en Roma, te* 
nla dos motivos para no hablar de ello; a los criatianos 
romanos les eran conocidas las cosas de la ciudad; d los 
otros y d los no cristianos no convenla darles notlcias acer- 
ca de ellas. « 

4. Origen de la Iglesia romana. —Puesto que en la 
primera fiesta de Pentecost4s habia en Jerusaldn algunos 
romanos (Hechos, II, 10), y las relaciones entre Jerusal^n 
y Roma, ora por razbn de la capitalidad, ora:por causa de 
la numerosa colonia judla all! residente, eran muy activas, 
no es improbable que los Apbstoles, ya desde muy pron¬ 
to, tuviesen en au idea esta importante provincia, y que 
poreso el practice Pedro 'dirigieae alll sus paaoa. Oierto 
que no debid fijar alll una residencia continua, porque de 
nuevo lo encontramos en el Goncilio Apostolico, en Antio- 
qula y probablemente en Oorinto. La expulsidn de los ju- 
dlos de Roma, ocurrida el ano 50, afectd tambidn d los 
judlo-cristianos (Hechos, XVIII, 2). No obstante esto, la 
comunidad cristiana de Roma volvid pronto d florecer; 
puesto que San Pablo escribe, hacia el afio 58, que la fe de 
ella era celebrada por toda la tierra (Rom., I, 8) 0). Pero 
este testimonio da tambidn que pensar en la fiindacidn de 
la misma. jOdmo hubiera sido posible que, sin fundacion 
6 direccidn apostdlica, como la encontramos en todas las 
comunidades mayores, se lograse tanta solidez en lo inte¬ 
rior y tanta reputacidn en lo exterior? jEs quizds histdri- 

(1) Sobre la cronologi'a, v. Honnicke, Die Ghronologie des Lebens des 
Apostel Paidus, 1903; Weber, Liter. Bundsehau, 1904, n. 10, p4gs. 304 y sig. 
los cuales contra Harnack se atienen i la fecha mas reciente. Steinmetz, Die 
zweite romische Gefangenechaft des Apostel Paulus, 1897. En cuanto a la 
antigna cronologla, piensan con Harnack, por parte de los catdlicos, Ba- 
ronio, Petavio y Kellner; por parte de los proteetantes, Wengel, Siiskind, 
Holtzmann y Blass. A1 contrario; Zahn, Erbes, etc. Schiirer, JSur Chronolo' 
gie des Lebens Pauli, iZeitsehr.J. wissenschaftl. Tkeol.h 1898, 21 y sigs., 
Zahn, Bealenzyhl., XV, ® 62 y sigs. 
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®^^kmente m^s verosimil que, antes de la Epistola i los Ro- 
il|“; iftianos, hubiese ido i Roma, no Pedro, sino Barnabas en lu- 
gar de como refieren las Clementinas? 

Pcobablemente la comunidad se componla entonces en 


su mayor parte Ae pagano-cristianos Pero ya hace mu- 
liS- cbo tiempo que ha pasado de moda el separar en obsoluto 
la - misibn de los judios de la misibn de los paganos. Los 


Hebhos de los Apbstoles demuestran, con el ejemplo de 


S Pablo mismo, la imposibilidad de tal limitacibn. Su afir- 
mgcibn de no querer edificar en campo.ajeno (Horn., X.Y, 
se funda en el mbtodo general del magisterio apostb- 
lico; pero deja fdcilmente suponer que la comunidad roma- 


^1;. ha uo fub fundada por un disci'pulo de Pablo, sino por un 
Ip Apbstol, En efecto, que no debe pensarse en una funda- 


m 


^i^ vcibn fortuita, sino en una fundacibn apostblica, resulta ya 


de la comparacibn que allf se hace con otras Iglesias de 
Pablo. <xOreer que la comunidad se constituyb sin un fUn-. 






dador verdadero y propio, b por obra de Aquila y Priscila, 


de Pablo por medio de un discfpulo suyo, es una afirma- 
cibn desprovista de todo fundamento Si se calla el 
^jl nombre de Pedro, es cosa que se explica aqui mas 


mente que en los Hecbos de los Apbstoles, porque los ro- 
Ipijtnanos lo conocfan. De I Cor., I, 12, resulta que el nombre’ 
^^de Oefas no era del todo desconocido en Occidente. Si los 
^Itpartidos de Pablo y de Apolo en Corinto se creen origina- 
ll';; dos por la presencia de dos hombres apostblicos, lo mismo, 
por lo menos con pf^abllidad deberd creerse del partido 
^J ’de Oefas; y, en efecto, Clemente sacb tal conclusibn W, La 
||p;;:alusibn b, los dones espirituales que Pablo querfa llevar i.. 




: W) -Erbes, nicht in Rom, sondern in Jerusalem gestorhern, <ZeiU 

Kirchengesch,'^^ 1901, 31 y sigs.; Clem., Recogn,^ 1, 7; Actus Petri, 4. 

sea, las homilias ponen la predicacibndePedroenAle- 
jaDdria, y los Hechos de Pedro atribuyen ^ 4ste la venida 4 Roma, 
t (S): al contrario, Lemma, Das Judenchristentum der Urhirche, <LNeu^ 

f. deutsche Theol., 1892, 348 y sigs.; con Mangold, Holsten 4 Hilgen- 
M defiende en4rgicamente al ju- 

j^ldio^cristianismo. En la expulsion de los judios, no fueron molestados los 
^Rcristianos. 

^^'^^ (3^ - Bollinger, 

§Ji;i ■ (4)‘ I Cor,, c, 47; Bollinger, L c., 313 y sigs. 
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los romanos, no excluye su relacion con Pedro, pueBto quo 
Pablo ya habia dicho antes que no queria hacer en Roma 
mas que una corta estancia. 

,5. Babllonia. —En la primera Epistola de Pedro, que 
por la critlca ha sido atrlbuida a una dpoca posterior 
(112), pero que no deja de ser buen testimonio por si sola, 
encontramos un argumento m^s seguro^ La tal Epistola fu6 
escrita en Babllonia. Toda la antlgiiedad eclesi^lstica, con- 
forme al estilo del Apocalipsis, entendid por este nombre 
la ciudad de E.oma<^'. Solamente en dpoca posterior se 
pensd en la Babllonia del Eufrates, aceptada por Erasmo y 
por muchoB intdrpretes protestantes Pero contra esta 
suposicion esU tambien el hecho de que Babllonia, ya en 
tiempo de Estrabdn, hacia el principio de la era vulgar, 
estaba en gran parte abandonada, hasta el pun to de que 
^la gran ciudad formaba un vasto desierto Los judfos, 
por la enemlstad que tenfan con los babilonios, se habfan 
retirado de alli antes que nuestra Epfstola fuese escrita, 
de modo que es improbable la estancia de Pedro en aquella 
ciudad. En cuanto i. la Babllonia egipcia, cerca del Cairo, 
€S asunto enteramente abandonado por la Tradicldn. Y tra- 
tdndose de Boma, no es muy extrano que aun en una car¬ 
ta se encuentre indicado metafdricamente el lugar de 
composicidn. Bespecto k Jerusaldn, es de todo punto inve- 
rosimil, porque para ella no se tiene ejemplo alguno de tal 
simbolismo. 

(1) Eus., ecc^., 2, 16, 2; Seufert, Zeitschr. f, wissenschaftl. Theol.^ 
1885, 154 y aiga.; Hundhausen, erste Fontifikahchreihen des AposteU 
filrsten Fetrus^ 85 y siga.; Belser, Finleitvng in das Neue Testament^ 1901, 
697 y siga.; Zahn, Forschungm^ III, 82 y sigs.; Sieffert, Realenzykl^ XV, ^ 
209, V. tambien la eibila judia escrita hacia el 75 (5, 143-159). 

(2) Cosmas IndiG.^Fopogr, chr,, II (Migne, F, gr,, LXXXVIII, 114 D.). 
Citando 'Axemano, dice Lipsius ( Apokryphe AposUlgesoh. und Apostelhg.^ 
II, 1887, 3, n. 3, 6) que la Iglesia siriaca siempre se ha adherido ^ esta. 

(3) Lipsius, L c.yly 27, 610 y sigs.; II, 3, 6; III, 145 y sigs.; 175; volumen 
de ap^ndice, 32; Miicke, Der Friede zwiscken Staat und Kirchenj II, 1888, 
1103 y siga. Kiihl, Nosgen, Erbes, etc. 

(4) Eatrab., 16, 738; Plin., Hist naty n, 6, 26; Josefo Flav., 18, 9; Pauly- 
Wissowa, Fealenzykl.y II, 26, 71. Harnack (Chronot,^ I, 459), el cual niega 
con Jiilicher la carta a Pedro, pero le da una fecha bastante antigua, 83- 
93, 6 aun la anticipa en uno 6 dos decenios. 
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iv 6. Rorna. —Para confirmar que tal Epistola fud escrita 

Eoina, hay que tener presente su relaci<5n con la HpiS’ 
fda d los Bomcmos. Entre las dos hay una afinidad for¬ 
mal, que no puede explicarse sino admitiendo que un es- 
ijcritor tuvo ^ la vista la obra del otro. Ahora bien, es mu- 
cho mas probable que la dependencia est^ de la parte de 
Pedro mas bien que de la parte de la Epfstola i los Roma¬ 
nos. Ea ^poca de la primera no estd bien asegurada, pero 
eu todo caso, es poco probable que fuera escrita hacia el 
ano 50. Puesto que Pedro, i. juzgar por las Eplstolas pau- 
linas escritas durante la prisibn, parece que estuvoausen- 
te tambibn durante el primer encarcelamiento de Pablo, el 
ano 64 es el Hmite inferior dela Epfstola, ano que corres- 
ponderfa al tenor de ella, ya que trata precisamenjje de 
reforzar en los perseguidos la esperanza cristiana. Es muy 
probable que la persecucibn neroniana se hubiese exten- 
dido tambien a las provincias 0); como quiera que sea, la 
noticia de ella debib perjudicar i, los cristianos, 

7. El Evangelic de San Juan.— Finalmente, el Evan¬ 
gelic de San Juan alude al martirio de San Pedro y A la 
forma de este martirio. Aunque no se nombra el lugar, la 
sola alusibn i, la crucifixibn supone que ya hacfa tiempo 
que habfa acaecido, tanto, que era ya muy conocida de los 
fieles de entonces. Ahora bien, los documentos histbricos 
contemporaneos b poco posteriores hablan del martirio de 
Pedro en Roma, y nunca se alude b, otra locaiidad. Asf, 
pues, jno hay razbn para ver aquf el fundamento histbrico 
de la crucifixibn en Roma, que mas tarde encontramos 
universalmente testificada? 

Con todo, en la Sagrada Escritura no tenemos ni una 
noticia directa de la estancia de Pedro en Roma; pero de lo 
dicho resulta que hay varias alusiones que, Confirmadas 
por la tradicibn histbrica, se convierten en certidumbre. 
Por tanto, es exagerada la afirmacibn de HaSe cuando 
dice que, respecto algran acontecimiento de la institucibn 

(1) Hofbauer, Die erste Christenverfol'gung^ Beitrage zur KritiJc^ der Td* 
■I titustelleyldOd, 36 y aigs.; Grundl, Theol, ^uartalschr.^ 1904, 8 y sigs. 
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de Pedro (y, por consiguiente, de sus legitimos sucesores), 
pata gobernador de la Iglesia universal como Obispo ro- 
mano, no solo no se tiene en la Biblia lamenor indicacion, 
eino que, en cambio, hay tantb en contrario, que justifica 
la incredulidad de millones de personas, las cuales, no obs¬ 
tante esto, creen en Cristo, lo cual, al fin, acarreara la 
ruina del Papado Pero entre tanto, desde que existe la 
Iglesia, ban crefdo en ello innumerables millones. El Pri- 
mado de Pedro estd en la Biblia. jDonde pueden mostrar 
los protestantes la prosecuclbn del mismo'? Muchas here- 
jias combat!eron d la Iglesia mediante esta argumenta- 
ci6n blbllca; mas ellas han perecido, en tanto que la Igle¬ 
sia perdura sobre la piedra que Cristo se eligib. 

8. Testimoriios de los Padres respecto d la estan- 
cia de Pedro en Roma. Clemente. Ignacio. Papias. Dio- 
nisio de Corinto. Ireneo. Tertuliano. Cayo. —^Que Pedro 
fue ^ Boma es tradicion undnime de la antigiiedad; tradi- 
ci6n que aparece m^l8 sblida cuando se advierte que ningu- 
na otra ciudad se ha abrogado la gloria de poseer la tum- 
ba del Principe de los Apbstoles. Que Pedro desaparecib 
de la escena del mundo sin dejar huella tras de si 
(Schmiedel), es cosa posible en abstracto; pero dada la 
personalidad de Pedro, no tiene nada de verosimil, tanto 
mas cuanto ni siquiera la orgullosa masa de los apbcrifos 
atacb jamds el hecho histbrico de la muerte de Pedro en 
Boma. Ni aun la posterior leyenda herbtica relativa a Pe¬ 
dro y Simbn Mago, db la que difiere esencialmente la tra- 
dicibn histbrica mds antigua, Intentb negar la estancla en 
Boma, no obstante poner en Boma i. Simbn Mago y tratar 
de tener alejado d Simbn Pedro, confinbndolo d Oriente, 
d Jerusalbn, d Antioquia; tamblbn da algunos datos sobre 
la tentativa de hurto del caddver de Pedro por los orien- 
tales, segdn las Inscripciones romanas de Ddmaso Aun 

(1) Polemiht 121; Zeller, Die Sage von Petrus ah romischer Bischof, 
iDeutsche Rundschau>, 1875, IV, 203 y sigs. 

(2) Lipsius, Die apooryphen Apostelgt^eh., II, 335 y sigs.; Erbes, Petrus 
nidit in Rom, sondern in Jerusalem, gestorben i.Zeitschr. f. Kirehengesch.'b, 
1901, 46, 190 y sigs. Su prueba principal* es un martirologio sirio de la se- 
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' .cuando la, literatura Clementina hubiese tenido por objeto 
' explicar el traslado del Primado de Jerusal^n i Roma, que 
, empezd A efectuarse hacia el ano 135, la eetancia de Pedro 
en Roma serla presupuesta. 

Esto es de grande importancia, eapecialmenbe teniendo 
en Bu apoyo toda la hietoria. Las noticias mds antiguaa 
noB son dadas por Clemente de Roma, Ignacio y Papiaa. 
Clemente, en su carta d los corintios, eecrita hacia el ano 
96, les recuerda que Pedro y Pablo sufrieron uno trasotro 
el martirio, y d ellos anade las otras victimas de la perse- 
cucidn romana (centre nosotros^), de manera que se dedu¬ 
ce que el lugar del escritor de la carta fud tambidn el lu- 
, gar del martirio de ellos. Igpacio, al principio del siglose- 
gundo, mientras se dirigla al martirio, escribla d los ro- 
manos que 41 no querla mandarles como Pedro y Pablo 
Esto presupone que Pedro habia estado en Roma, puesto 
que nada-se sabe de una correspondencia epistolar entre 41 
y los romanos. Papias da noticia tan solo de la composicidn 
del segundo Evangelic por obra de Marcos, de conformii- 
dad con la predicanidn de Pedro, aunque sin indicar el lu¬ 
gar; pero porque su testimonio es substancialmente con- 
forme con el de Clemente de Alejandrfa, y Eusebio pone d 
los doe eh expresa correlacion, hay sobrada raz4n para ar- 
giilr que tambidn Papias haWa dado la mlsma determina- 
ci4n del lugar. El Evangelio de Marcos fu4 escrito en 
Roma. Por consiguiente, de I Ped., V, 13, no puede deri- 
varse toda la tradicidn relativa d esto, aunque hermeneuta 
se tome por traductor. Tampoco revela nada contra Cle¬ 
mente 4 Ignacio el silencio deJustino y de Hermas. Con 
Policarpo, que estaba en Rotna (153), nada habrfa concluf- 

ganda mitad del siglo IV (^411?), el cual fija la muerte de Juan y Santiago 
en JerusaUn en 27 de Diciembre, y la de Pablo y Pedro en Eoma (1) en 28. 

(1) Langen (Die Vlememromana, IV, 1890, 166 y sigs.), oitando i. Har- 
nack ( Dogmengesch., I, ^ 696). 

(2) Clem., I Cor., 5, 6; Ignac., Ad Roni., 4,3; Papias ap. Eua., Hist. eecL, 
3, 39 (40), 17; Clem. Alej., Strom., 2, 15; v. 6,14, 6; Lipsiua, i. c., II, 16; 
Harnack, Das Heu^nis des lgnativ,s uber das Ansehen der rUmisehen Qe~ 
meinde, ASitzungsber. des kgl.preuss^Akad. der Wissensch. zu BerlirCi, 1896, 
111 y sigs. Grisar, Rom,, beim, Ausgang der antihen Welt, 1901, 225 y sigs 
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do Aniceto, si se hubiese referido a un hecho de Pedro 
hagta entonces ignorado. 

El hallarse asociados los nombres de Pedro y Pablo, de- 
pende principalmente de la creencia en su com\in marti* 
rio, creencia que, extendida tambien i la predicacion del 
Principe de los Apostoles, estd, confirmada por el testimo- 
nio de Dionisio de Corinto, quien, hacia el ano de ITO, es- 
crlbio a los romanos que Pedro y Pablo, as! como fundaron 
la Iglesia de Corinto, fundaron tambien la de Roma, ciu- 
dad en la cual sufrieron i nn mismo tiempo el martirio 
El testimonio de Ireneo respecto a este mismo hecho es 
tanto mds significativo, cuanto habla podido conocer la 
tradicion del Asia Menor relativa d Juan por medio de stt 
maestro Policarpo. Pero Ireneo refiere que «Ias antlqulsi- 
mas, glorioslsimas y de todos conocidas Iglesias de Roma 
fuerou fundadas y ordenadas por los dbs glorioslsimos 
Apdstoles Pedro y Pablo.> Tertuliano escribe que estos 
dos Apostoles sellaron con su sangre la predicacion del 
Evangelio d los romanos Verdad es que despubs, en su 
perlodo montanista, niega al Papa el derechp de arrogar- 
se la potestad de atar y desatar de Pedro, porque fub con- 


(1) Eua,, Hist, eccl.i 2, 28; Iren., Adv. Aaer., 3, 3, 2; 1, 1; Tert.. Adv. 

Marc,,A, b; Depraescr., 32, 36; Scorp., 13, 15; Harnack, ChronoL, I, 703 y 
sigs.; Belser, Theol. Quartalschr,, 1898, 185 y sigs. Segtin las actas de San 
Pedro y San Pablo ambos trabajaron y murieron en Eoma;, mientras que los 
Hecbosde San Pedro (190) nada dicen de San Pablo. Acta Petri, 

1891, 118 y sigs. 

(2) Lightoot, Harnack, Solman, Puller, Bright, etc., afirman que hasta 
190, Pedro y Pablo van nombrados sienjpre juntos, y desde esta fecha Pedro 
simpre solo; por una parte, Clemente, Ignacio, Hegesipo ^ Ireneo;.por otra, 
Tertuliano, Julio Africano, Hipdlitq y Cipriano, Al contrario, Chapman dice 
que la teoria es imaginaria, porque 'aun hoy en las bulas se encuentran am- 
bos nombres, Se nombra en los primeros tiempos a Pedro solo, cuando se 
trata de la aucesion episcopal histdricamente conaiderada; y d ambos (6 tarn- 
bidn 4 Pedro, a Pablo y 4 Juan), cuando se trata de la tradicidn de la fe. 
Clemente habla del martirio, Ignacio de la doctrina de los romanos, Hege¬ 
sipo expone la inmaculada tradicidn de la fe, Ireneo cita a Hegesipo. Por lo 
contrario, Tertuliano nombra 4 Pedro a propdsito de la aucesion, y 4 ambos 
4 propdsito de la fe i/arc., 4, 5; Pm«scr., 36; Scorp., 15). Julio Afri¬ 
cano considera 4 Pedro como primer obispo; Hipdlito sigue 4 Hegesipo, pero 
deja a Pablo; Cipriano habla de la sede de Pedro ( Rev, B4n4d., 1902, 144 y 
eigs.). 
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rbedida a Pedro personalmente pero tal icnpugnacion 
del Primado romano en aquel tiempo, demuestra, la tradi* 
cidn universal relativa i la estancia de Pedro en Eoma j 
' los derechos primaciales de la Sede romana. El presbitero 
romano Cayo escribe hacia el ano de 200 que en su tiempo 
los trofeos (tumbas) de los dos fundadores de la Iglesia 
romana, Pedro y Pablo, se mostraban en el Vaticanoy en 
el camino de Ostia Tambien podrfan alegarse como tes- 
timonios los hechos de Pedro y Pablo, de Pedro y Hipo- 
.lito, Orfgenes, Cipriano, Comodiano, Lactancio, PedrO 
de Alejandrla y todos los Padres posteriores. Si Epifanio 
llama i. Pedro y d Pablo obispos de Koma, es por haber- 
' los encontrado unidos en el martirio. Eusebio distingue 
v las dds cosas. Aun la clrcunstancia de que la leyenda 
mds antigua de Slmdn Mago no pone el viaje de Pedro 
despuds de la partida de Pablo a Roma, ni lo hace comba* 
tircon Simdn Mago, slno que pone juntos los dos Apdsto- 
,';les, y juntos los hace morir bajo el imperlo de Nerdn, tie- 
ne origen en su comun predicacidn y muerte. Puede de- 
cirse, por consiguiente: €Que Pedro trabajase en Roma, 
es un hecho adverado por modo tan completo y tan inti* 
I'mamente relacionado con la historia mAs antigua, que el 
que lo rechace como invencion, se encuentra Idgicamente 
obligado i, reducir d. invencidn todo la historia antigua de 
la Iglesia, 6 por lo menos, a hacerla enteramente in- 
cierta 

9. Tambldn la ciencia historica protestante admi- 
te el hecho casi universalmente. —Tambidn la historio- 
graffa prot^stante ha dejado de negar casi en su totalidad 
la estancia de Pedro en Roma, como antes hacia por in- 
terds dogmdtico y poldmico. Ya son pocos, y todos ellos 
preyenidos, los erudltos que, siguiendo aiin las insosteni'* 
bles teorias de Baur, consideran como primer germen de la 

( 1 ) jDe pvd., 21 . 

, (2) Eus., Sist. ecel., 2, 28; Stimmm ana Maria-Laaeh, XXXV, 1888,109 
y Bigs, Jja cdtctcombe S. Piet el dmiterio OstTiano^ Oiv. 7 Nov. 

■1903, 3'22 y sigs. 

(3) DSllinger, Christentum, 313, 
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tradici6n catdlica la leyeuda ebionffcica de Pedro y Pablo, 
en la cual Pablo, identificado con Sim6n Mago, ee peree- 
guido haeta Roma 6 bien eostienen la antigua teeie ne- 
gativa de los protestantes. La razdn no es muy obecura, 
y noaotros la expondremos con las palabras de un sabio 
protestante: «Si el Principe de los Apdstoles puso el pie 
un dfa en la Ciudad Eterna, no entrd sencillamente como 
simple viajero, sino en virtud de su autoridad apostdlica; 
por consiguiente, su muerte en tiempo de Nerdn es sola- 
mente el remate glorioso de su maravillosa obra entre los 
romanos. Y si, cotno afirman muchos entre los protestan¬ 
tes, el episcopado es de inmediato origeo divine, no apare- 
ce demasiado exorbitante la pretensibn de la Iglesia roma- 
na de que la sucesibn de sus obispos conduce al apostolado 
de Pedro Pero aun ciertos criticos protestantes acon- 
sejan no exponerse con tan insostenible negacibn b, los 
golpes seguros de la teologia catblica'(®l 

(1) Lipsius, Die apoeryphen Apostolgesch.yllj 2; Miicke, Der Friede zwi^ 
schen Staat und Kirche^ II, 1888, 1103 y sigs,; Hase, Folemihy 124 y sigs., 
131 y sigs,; Zeller, Die SCige von Fetrus ah romischer Bischo/^ ^Deutsche 
Iiund&chau>^ 1875, IV, 213 y sigs.; Fay, Theol, Lit’Ztg.^ 1897, n. 6, col, 157. 
Sobre la mds reciente bistoriografla, la cual consider a como leyenda los mar- 
tirios de los Apdstoles Pedro, Pablo y Juan (Overbeck y Schiller), v. Hist.' 
pol. BL, 1900,1, 237 y sigs. 

(2) Lipsius, Zeitschr. f. wissensch. TheoL^ 1876, 562; Fetrus nicht in 
Rom: ^Zeitschr. f. protest. Theol.., 1876, 567 y sigs. Sobre anteriores negacio- 
nes, V. Spahn, Joh:Gochldm^ 93 y sigs. Por lo contrario, Calvino dice (4, 6, 
15) que, i causa del unanime consentimiento de los escritores, no impugna 
la muerte de Pedro en Boma, pero si niega que fuese obispo de esta ciudad 
por mucho tiempo. 

(3) Harnack, Pa^r,, ap. opp.., I, 1875, 80 y sigs.; Dogmengesch.., I, ^ 405; 
Ghronologiey 1,244,709 y sigs.; Hilgenfeld, Zeitschr. f. wissensch. Theol.., 1878, 
508; Weizsacker, Das apostol. Zeitalter., 468 y sigs. Sobre Bieks ( Das Fa- 
psttvm eine gditliche Institution! ^ en ^Beweis des Glauhens>y 1903, 3y sigs.); 
dste niega la estancia de Pedro en Boma; la redaccidn, dice, est4, en efec- 
to, de acuerdo con la aspiracidn antiultramuntana, pero no pueden acep- 
tarse los argumentos contra la credibilidad de los m^s antiguos testimonioa 
eclesiasticos, por lo cual prefiere ponerse de parte de Zahn, combatido 
por Kieka y los otros criticos evangelicos, los cuales, mientras reputan 
como antihistdrico el episcopado romano de 25 anos del Apdstol, admiten 
como bien documentado su martirio en Boma en tiempo de Nerdn. V. Zahn 
(Minleitung) y Clemen contra Erbes. Sobre Kriiger ( Kritih und JJeherhefe- 
rung auf dem Gehiete den Erforschung des UrcKvistentumSy ^ 1902 ), dice un 
critico francds que se ha complacido al ver que el fanUstico edificio levantado 
por Erbes contra la ida de San Pedro a Boma, no le ha causado impresion. 
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' Lo cual no impide a Hase ver en esto una connivencict 
de la liistoriografia mds reciente ^deseosa de aparecer jus- 
ta d imparcial.» Pero jqud otra cosa puede decidir en esta 
cuestidn sino los convincentes argumentos historicos? No 
es dl ciertamente imparcial 6 justo, no dird para con los 
catdlicos, sino para con la historia, cuando, frente d la und- 
•nime tradicidn de la antigiiedad, afirma que «el hechodel 
episcopado romano con bus exorbitantes pretensiones, se 
apoya en una ficcldn, aun por lo que respecta d su prime- 
ra fuente.)) Si este hecho historico «es un fundamento his- 
tdrico incierto y vacilante, sobre el cual se ha puesto el 
Papado afirmando su propia institucion divina, y sobre el 
cual todos SUB campeones se atreyen d fundar el Oristia- 
nismo entero,> podremos tambien preguntar: jddnde pue¬ 
de encontrarse en otra parte un fundamento histdrico, pa¬ 
ra el Cristianismo? jddnde lo ha encontrado el protestan- 
tismo para su canon? En otra ocasidn juzgd de distinto 
modo el mismo Hase, quien hasta tuvo palabras bendvolas 
para el Principado civil de los papas ^ 

10. Los 25 anos de estancia de San Pedro en Ro¬ 
ma. —Ireneo, en la segunda mitad del siglo II, en Oposi- 
cidn d los herejes y para defender la doctrina eclesidstica, 
quiso demostrar la no interrumpida sucesidn apostdlica. 
«Lo que interesa en la tradicidn romana no son las vicisi- 
tudes personales de Pedro, sino la fundacidn de la Iglesia 
romana hecha por dl y por San Pablo. La fuente d que 
acudid era la tradicidn oficial de esta Iglesia, tal como se 
habia fijado en el tiempo en que vivia el obispo Eleuterio 
(174-189). En particular Ireneo, tuvo delante un catdlogo 
de los obispos romanos, el cual se remontaba d Lino, ins- 
tltufdo directamente por Pedro y Pablo, Probablemente 
era la misma lista que ya vid Egesipo, cuando fuddRoma 
en tiempo de Aniceto (entre 154-155 y 166 167), y que 
despuds prosiguid hasta Eleuterio, segundo sucesor de 
Aniceto (A’lts., IV, 11, 22). Por tanto, puede admitirse 
■ - ' * 

(1) Foot Streife dw Kirche, 1826; 0pp., X, 61 y sigs., 67 y sigs. 


178 APOLOGiA DEL GEISTIANISMO 

que la Iglesia romana, ya hacia el 160, referia su origen 
i, la obra comun de los dos Apdstoles.^ Asi escribe un sos- 
tenedor de Hase 0). Anadamos los anillos intermedlos, 
Ignacio y Clemente, y tendremos una demostracidn que 
no puede socavarse sino con datos histdricos inexpugna- 
bles. jPero de esto ni el mismo Hase encuentra indicio al- 
guno! jDdnde estd, pues, la connivencia? jddnde la preven- 
cidn? Aun el mismo Weingarten se llmita d-decir: «Dado 
que el ministerio de Pedro en Roma sea pura leyenda, 
data no ha nacido de un movimiento judlo antipaulino, 
sino que es producto de la sucesidn apostdlica, esto es, del 
concepto catdlico de la Tradicidn que venla formdndose.^ 
Pero <xdado> que sea asl, jcdmo ha podido insinuarse tal 
producto en toda la tierra sin que lo advirtieran los here- 
jesjmds furiburidos contra la Iglesial 

En una leyenda escrita en Edessa antes del ano 300, se 
encuentra por primera vez la meucidn de los 25 anos del 
episcopado romano de San Pedro mimero (42-67) que 
Eusebio y Jerdnimo (y Orosio) ban aceptado Sea como 
fuere, esta estancia no debe considerarse como continua. 
El afio 42 corresponde a la antiqufsima tradicion de que 
Jesus murid en el ano 30, y que los Apdstoles se divi- 
dieron 12 anos mds tarde para evangelizar los paises ex- 
tranjeros. Es cierto que San Pedro dejd el Oriente {He- 
chos, XII, 17); es probable una estancia en Oorinto (I 
Cor., I, 12 y sig.; IX, 5). Que «naturalmente se tratase 
de una simple visita i, Roma» (Harnack), es poco verosi- 
mil en sf, dada la Indole emprendedora del Apdstol. La 
verosimilitud y la tradicidn histdrica inducen d creer que 
Pedro se proponta fundar la Iglesia romana Es cierto 

( 1 ) hipsias, Die apoc^ph. Apostelgesch., 11, 16; Wemga.xton, Zeittafeln 
und Ueherhlicke zur Kirchengesch., ^ 1888, 6; Sohm, Kirehenrecht, 175 y 
Bigs. V. Theol. Quartahchr,, 1840,235 y aigs., 447 y sigs.; QIa, Repertorivm, 
I, 1904, 525 y sigs. 

(2) Zahn, Gesch. des neuteat. Ramons, I, 386; Erbes, Zeitschr.f. Kircheri- 
geseh., 1901, 170 y sigs. 

(3) Eas., Ghron. ad ann. S Claud,; Jer6n., De viria illuatr., 1; Oros., 
Hist., 7, G. Lact. (De mortibus persec., 2,'6) trae el gobierno de Nerdn. 

(4) Hagemann, Die romiache Ilirche, 631 y sigs. 
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li,''-^ ~ ; 

io;’vque 41 sufi'i6 la muerte en Eoma durante la persecucion 

ineronianai' y como ^sta no se limito al ano 64 ^^^j.la. feclia. 

.puede bscilar ©ntre el 64 y el 67t El auo 67 (68) es el sena- 
§?^ lado ppr Eusebio y tiene en su favor la mayor probabi- 
Si 'iidad, en cuanto debe advertirse que Eusebio no menciohd 
I '.antes la peraecucidn neroniana y pudo ser influfdo por una 
f) tradicidn local. Por eso mismo, ciertos historiadores quo 
iadiaiten una segunda prisidn de Pablo y el contempoti- 
neo martirio del Principe de los Apdstoles, ponen la muer- 
te en el ano 64. 

Iff ;' 111 Los catalogos de los papaSi —Los catdlogos es- 
jjeciafes de los papas alegados por los Padres como prueba 
de la sucesidn apostolica en la Sede romana, linica sede 
1^' apostolica que ha resistido i, todas las tormentaa, s61o po- 
-demos citarlos aquf como de pasada. Los testimonios his- 
|;);i.^6ricos mencionan a Lino como primer obispo de Eoma, 
p'" primero despues de los Apdstoles. «Los bienaventurados 
||v;Apdstoles Pedro y Pablo fundaron la Iglesia romana y 
|!|! transmitieron a Lino el oficio episcopal. A dste le sucedid 
pif Anacleto, despuds del cual, en tercer lugar entre los Apds- 
|f;’-toles, obtuvo el obispado Clemente Las Constitu- 
clones apostdlicas ponen d Lino y Clemente entre Pedro- 
y Pablo, pero no pueden prevaler contra los testimonios 
femds antiguos (Julio Africano, Eusebio, Catalogus Libe- 
ii'- 

^ (1) Langen, Edmische Kirche, I, 1881, 55; Bour, ^inscription de Quiri- .. 

nus et le recensement de S, Luc., 1897, 38. 

, (2) Chronic., edic, Schoene, II, 156; Lipaius, Die apocryph. Apostelgesch,j. 

' (3) Harnack, Chronol.; 1,240 y sigs.; Mission.^ 43 y sigs. En general, esta 

- d.favor de la cronologia tradicional. Paulm, sein Lehen und Wir^ 

-^hen, 1904, 64; Erbes, Die Todestage der Apostel Paulus und Petrusundihre 
- romischen Denkmaler^ 1899, 1 y bigs.: muerte de Pablo, el22 Febr. 63,8in se- 
|S‘;ygundo encarcelamiento; muerte de Pedro, 64 6 67. Chapman dice que el que 
los Apdstoles permanecieran en Jerusaldn doce ahos, es testificado por la pre^ 
dicaoidn de Pedro (100-130), Apolonio (169-176), por los hechos de Pedro- 
con Simdn, por la Sophia y por el papiro copto de Bruce; los 25 anoS' 
l.j;;, de Pedro los tuvo presentes Julio Africano (Rev. Mndd., 1902, 26 y sigs.). 
g;. (4) Iren., Adv. haer:, 3, 3, 3; v, 1, 27, 1; 3, 4, 3; Eus., Hist, eccl., 3, 2, y 

'^■■[Gkronicon ad ann., 2082 y sigs.; Const, apost., 7, 46; Clem., Recogn. praef. 
'^::YRufini. V. Langen, Klemensromane, 74 y sigs.; RMusAk, Chronologie, I> 
;144 y sigs., 171 y sigs., 703 y sigs.; vease vol. V, pag. 196. 
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rioiTius). La mayoria da los latinos (Tertuliano) afirman, 
flon las Clementinas qUe Clemente fu^ elevado por Pe¬ 
dro a la catedra. Rufino escribe: «Liiio y Cleto fueron 
antes que Clemente obispos en la ciudad de Koma; pero 
en los tiempoa de Pedro, mientras aquellos atendlan al 
ofioio episcopal, ^ste desempefiabael cargo del apostolado.^ 
Pero esto no impediria que el cargo de Pedro en Koma 
pasase A los obispos. Ea efecto, tambien Pablo oonfirid en 
vida au ordenacion a Timoteo y d Tito; pero sucesores no 
puede haber sino despu^s de la muerte. Tambldn los men- 
cionados autores conciben asi la aucesidn en Koma, Aun 
el slnodo de Arle^ (314) llama d la Iglesia romana cdtedra 
de los-dos Apostoles 

11. El Primado del Obispo Romano en la Edad 

Antigua 

12, Providencial importancia de Roma. Evolucion 
del Primado. —Asi, pues, a la vez que la apostolicidad, 
pasd el Primado en la Iglesia romana d los sucesores de 
San Pedro. En este traslado a Koma del Primado de Jeru- 
saldn, cuyo obispo Santiago, segiin las Clementinas ebionf- 
ticas, asumid un cargo semejante, debe reconocerae un 
becho de la Providencia divina, de grandiosa trascendencia, 
Muehos creen, sin razdn, que el Primado del obispo de 
Roma ee deriva de la importancia de la metrdpoli mun- 
dial; pero en este admirable acontecimiento ha de verse 
ciertamente el dedo de Dios. Jerusalen fud durante un 
milenario el centro espiribual de la religidn revelada, la 
babitacldn de Dios; pero aquella ciudad santa fud recha* 

(1) Puller] Tkt primitive 8ain% 36 y aigs*, 47 y aig, Pero debe admitir 
tambien que otros (Harnack y Batiffol) fijau el origen de las Clemen tin as 
en el siglo HI, y que tuvieron en Oriente menos influencia. Rivington alega 
el teatimoDio de Eueebio y Epifanio, los cuales bebieron en Egeaipo. 
emykl.^ lY, » 178: tEn nada contribuyen laa Clementinas al origen de la 
Igleaia c&tdlica.i' 

(2) Eps 1 iid Silv.; Hefele, KonziliengescLy I, 204 y siga. V* Epifni Adv, 
hatr,^ 27, 6 j Ducheane, Libe^ pontificalia LXTIII y*Biga. 
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Ji. iZada junto" con su pueblo incrddulo. El Senor naismo pre- 
' dijo 8U destruccidn, y para su Iglesia universal tuvo que 
' destinar providencialmente una ciudad mundial. El centro 
de gravedad del Cristianismo se trasladd de JerusaldnA; 
Anfcioqula y de Antioqufa a Roma. La religidn uniyersa;! 

, se acercd A la monarqui'a universal, que le facilitaba el 
camino hacia todas las gentes. Es ciertamente un hechb 
singular que el Mesfasfuese por los judfos, k pesar de las 
H antiguas profecfas, menos esperado que por los gentiles, 

! pues fud por dstos reconocido, y rechazado por aqudllos," 
. Con esto estaba presignado el camino de Jerusaldn i, Ro- 
:ma d). Pobre pescador entrd Pedro por las puertas de la 
f; grande y orgullosa ciudad, para anunciar el Evangelio d 
£ los pobres y poner entre los pobres y losl miserables su mo- 
.l .'idesta cdtedra. Pero esta semilla produjo despuds un fruto 
'Jque did salud d todo el mundo. La c^tedra de Pedro ha 
k hecho de Roma una.metrdpoli espiritual, como uunca hu- 
; biera sonado el mds soberbio romano. Roma aeterna! ^^) 
t'. Al principio no podia hacerse visible e\ Primddo sino 
i; ,en modestas proporciones. El edificio de la Iglesia cristia- 
j!,‘na empezaba a alzarse entonces y d, afirmarse poco a 
poco sobre el pequeno fundamento; las tradiciones apostd- 
ji' licas y el esplritu de santidad eran todavla tan fuertesen 
!j ,las Iglesias particulares, que no habla necesidad de inter- 

■ venciones extraordinarias. El Pastor Supremo de la Igle- 

■ sia cristiana no tenia un documento jurldicamente espe- 
'■'.•cificado para el ejercicio de su cargo; pero, en cambio, se le 
V habla comunicado el Esplritu vivo, d, fin de que, segiinlas 
5, condiciones de los tiempos y las necesidades de la Iglesia, 

? guiase y rigiese el cuerpo de la Iglesia como cabeza visi- 
1 .ble. As! se comprende que entre los Padres de los prime- 
I' ros cuatro siglos no se encuentre expresado el alcance de 

los derechos que hoy ostenta la Iglesia y que hizo valer 

L' ^- 

r ,.(1) Kralikj Jesu Lehen tmd Werk, 1904, 55. 

(2) Hollweck (Der apostolische Stukt) considera, con la mayor parte de 
J;A'Jo 8 antiguos y con casi todoa los modernos tedlogos, la unidn del. Primado 
V'.:*con la Sede Romana comb divino-juridica. Veise arriba paga, 166-167* 
r^'wQraaert, Hist Jakrb,, 1898, 283 (la cuestidn continiia todavla), 

•'i' 12 
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en ia Edad Media Pero en cuanto el cuerpo de la Igle- 
sia empezd d desarrollarse de algdn modo, la Iglesia roma- 
na fundada per Pedro y Pablo hizo efectiva su actividad 
en todas partes con su Obispo, sobre todo decidiendo d in- 
terviniendo autorizadamente, sin que podamos describir un 
hecho del que pueda derivarse semejante consecuencia 
Los testimonios y los hechos concernientes al Primado de 
Roma en la Edad Antigua, no pueden explicarse suficien- 
temente sino admitiendo una sucesidn de Pedro, aunque 
desde el principio, en este punto, como en todo lo demas, 
el obispo obre en uni6n mds estrecha con las comunida- 
des, que lo que obr6 despuds. La carta de'Dionisio de Go¬ 
rin to al obispo Sotero en Roma, muestra que la Iglesia 
romana con sus obispos se dedied desde el principio a pro- 
curar el bien material de todos los hermanos La im- 
portancia histdrica de la capital del mundo y el martirio 

(1) FnlleVi The primitive Saints, XVII; oageu^ Symbolik^ For lo 
contrario, Scherer, Kirchegreckt j I, 460 y sigs.; Grisar, Gesch, Homs undder 
Pdpste^ I, 1898, 240. 

(2) Mohler, Einheit^ 266; Harnack, Briefe des rdmischen Klerus (unter: 
der Brief en Cyprians^ 8, 30, 36): m Theol, ABhandl, zvm Jubildum Weizsd- 
clcer^ 1892, 24; Zeitschr/f. hath, Theol.^ 1905, 244 y sigs. 

(3) Eus., Hist, eccl.., 4, 31; Harnack, Dogmengesch.^ 1, ^ 406. Calvino men* 
ciona tres. motives (4, 6, 16) de la privilegiada posicidn de la Iglesia roma¬ 
na: 1.® la ignorancia respecto a su origen favOrece la opinidn de que fue fun¬ 
dada por Pedro; 2.° la importancia civil de la ciudad de Koma; 3.® mientraa 
las Iglesia orientales, griegas y africanas eran turbadas por muchas dispu- 
tas, la Iglesia de Homa estaba mds tranquila; pgr esto los obispos arrojados 
de otras partes se refugiaron en ella como en un asilo; adem^s, estaba m^s 
fiel y formalmente ligada a la fe tradicional. Pero jpor qu4? Refiere Cipriano 
que Cornelio se sentd sin temor en la c4tedra sacerdotal, cuando el tirano 
enemigo amenazaba con los mas terribles castigos al sacerdote de Dios, y de- 
claraba que hubiera preferido oir hablar de la revoluci6n de un nuevo pre- 
tendiente, que el que estuviese en Roma un dacerdote de Dios (55, 97). Y 
to da via no era simplemente la conciencia del deber impuesto por su posi^ 
cion en el centro del imperio lo que estimulaba a la Iglesia y al clero de 
Roma al servicio de la Iglesia universal (Dobachiitz, Die urchristl. Gemein- 
den.^ 226). Tambi^n Hoensbroech ( Das Papsttum in seiner sozialen wnd huU 
turellen WirJesamkeit , I, ^ 1901, 4 y sigs.) parte de este hecho, y cree que 
por via dogmatica no se resuelve nada contra la fe de los catdlicos en la di- 
vina institucion del Papado, y por eso debe precederse por via histdrica. Por 
lo contrario, Kokler (Gristl. Welt.y 1901, 720 y sigs.; Theol. Lit.-Ztg., 1904,.. 
n. 24, col. 667) dice: ^Si yo fueae catdlico, no me causaria pavor la historia 
del Papado>, porqu&debe distinguirse entre dficio y persona, entre divina. 
asistencia y obra humana. 
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• de Pedro y Pablo contribuyeron i ello; pero ^por que no 
fue elevado Pablo a semejante dignidad? 

13. Clemente.—El testimonio mds antiguo es la car¬ 
ta de Clemente, En efecto, ^ste tomb a su cargo recordar 
seriamente ^ las comunidades de Corinto, cuando supo 
que estaban divididas entre si por la discordia, que cum- 
plieran con sudeber. El energicolenguaje en que se expre- 
sa la Iglesia romana por boca de su Obispo, da d conocer el 
convencimiento que tenia de su alta dignidad Y-puesto 
; que Juan vivla entonces en fifeso, aparece mucho mas 
■ significativa la intervencibn del Obispo romano. Que esta 
/importancia de la carta fub reconocida desde el principio^ 
estd innegablenfente demostrado por el Pastor de Hermas 
.. y por Dionisio de Corinto Es muy comodo proceder 
^omo Lemme, quien niega que Dionisio aludiese en manera 
alguna al contenido de los errores corintios, y reprueba su 
testimonio como efecto de ignorancia. Pero esto concuerda 
Jmuy mal con lb que sabemosde Dionisio Una vez que la 
|bistoria se armoniza plenamente con el contenido y con el 
itono de la carta, tiene perfecta razbn el tan combatido 
cuando escribe: «La comunidad romana, como 




p^-; |l) Hefele, TheoL Quartalschr.^ 1845, 191 y sigs.; Briill, ibid,, 1876, 45a 
rpyy sigs,; Harnack, DogmengescLyl, ^ 404; 2'heol. Lit.-Ztg.^l87Qjn. 4, col. 103; 
|i|Jjoning, Die Gemeindeverfassung der Urchristentums^ 1888, 91 y sigs.; Bar- 
i|;’denhewer, Gesc/i. der altJcirchl. Literatur, I, 103 y sigs, Wrede (Untersu- 
^^; Ohungen zum ersten Klemenshriefe, 1891, 27, n. 1) trata, especialmente des- 
que Briennio ha completado el texto, de quitar fuerza al 4 lenguaje 
|#^en4rgico^ al cual se da notable importancia; pero debe, por otra parte, reco- 
lUJibocerse <an paso hacia el Primado de Roma^. 4 S 6 I 0 una grande y reputada 
!};■'Qoniunidad podia hablar asi.^ Aun mas fuertemente discute Lemme (Neue^ 
fyJohrb. f. deuUche ThM.^ 1892, 387 y sigs.) contra ciertos historiadores de la 
Iglesia protestante, loa cuales, ^prestandose a actuar de mediadores de las 
^lipretensiones romanas, no saben hallar otra explicacidn de la carta que un 
in'primado en formaci 6 n>, Clemente es 4un fan4<tico supuesto judio cristia- 
|tAp, para el cual todo medio es bueno!> (pAg. 402). Por lo oontrario, Uhlhorn^ 
^l^ealenzykl.^ IV, ^ 168 y sig. 

® ( 2 ) Past. Herm., Vis,, 2 , 4 , 3 ; Eus,, Hist, ecd.,A, 31, 13 (ed, L.). 

(3) Lipsius (Die apocrypha Apostelgesck., II, 15) reconoce por lo menos 
|g-*que,Dionisio, no ya conociendo la eplstola de Clemente, sino tambi4n men- 
^iQopn^ndola con reverencia, induce k suponer que conocia la frase relativa a 
g^edro en Eoma, como muchos intdrpretes mas recientea; pero diffcilmente 
ifesaca de ella su primera noticia. 
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comunidad da la capital del mundo, se considero respon- 
sable de toda la fraternldad de la cristiandad.^ 

El fcestimonio do la carta en favor de los «pre8biteroB 
romano8> en lucha con el ((antisemifcismo judi'o-cristiano)) 
de Corinto, debe ser realmente Irrebafcible, si Lemme solo 
sabe hacerla sospechosa por causa del fanatismo del judio- 
crlstiano Clemente. Se culpa 4 los representantes de la 
comunidad romana el haber tornado un tono en extreme 
arrogante, requiriendo incondicional sumisidn a las orde- 
nes de la carta como k brdenes de Dios; y verdaderamen- 
te jqud suraisibn! Clemente obra como clegftimo judfo y 
legitimo jerarca;^; lleva su audacia hasta el punto de iden- 
tificar su condueta con Cristo mismo, y de asegurar que el 
desprecio de sus opiniones es desprecio de Cristo, repre* 
aentandb de esta manera un cristianismo que, japenas tie- 
ne el nombre de tal! Esto afirma Lemme de Una carta 
que otros protestantes (Gundert, Lightfoot, Scbmiedel, 
Puller) reputan «inocente». Sohm admite por lo menos 
que la carta de Clemente no podia esperar buen exito, si 
no hubiese existido ya en la Iglesia un partido de orden. 
Si despubs cree que las ideas de la carta son nuevas, aun 
para la comunidad romana, y que esta se hizo apostblica 
eolamente despubs de la carta de Clemente, esto de- 
mu6stra solamente hasta qub punto puede seducir k los 
hombres de ingenio un sistema histbrico. iConsecuencia de 
la carta de Clemente habria sido nada menos que la in- 
troduccibn del episcopado monarquico en Poma! Otros no 
encuentran ni siquiera en la bpoca quo siguib k las cartas 
de Ignacio y al Pastor de Hermas un episcopado monar¬ 
quico en Roma^b^ pero ven en este importante texto casi 
una amplia fosa sobre la que ningbn testimonio directo 
viene k echar un puente. 

14i IgnaciOi —San Ignacio, no solamente elogia b. la 
Iglesia romana a causa de su preeminencia en la vlrtud y 
en la doctrina, sino que en la direccibn de su carta k los 


(1) Harnack (Chronol.y 1, 172 y sigs., 194 y eigs.) contra Ligktfoot. 
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rroinaDos la llama ^Directora d©! aoior]^ (Trpojifaffij^^s'Tyr^rdY^i’^’?^)* 
Que la palabra significa ^sociedad de amor» y no «obra 
' de amor>, reaulta de otroa paaajea del misino Santo 
.'.Adem^a, el verbo eatd usado para indlcar tal preeminen- 
cia. San Ociaostomo, hablando de la Iglesia de Antio- 
quia con relacidn i San Pedro, la llama preeminente en 
. todo el orbe terrestre^^b San Ignacio, afirmaudo, con olara 
alueldn d la carta de Clemente, que la Iglesia romana ha 
,.Bido maesbra de otraa (III, 1), mientraa por todas partes 
llama pastor de su Iglesia particular al obispo elegido por 
^ Crlsto, viene a reconocer el privilegio de la Iglesia roma¬ 
na'con su Pastor Supremo. Ella esti en la cumbre de la 
sociedad entera del amor, que Crlsto fun do sobre San Pe- 
: dro, y que, realizada en el Cristianismo, vence al mundo. 
'' St San Ignacio, eo su carta d los roman os, no menciona 
al Obispo, no por eso podrd decirse que en aquel tiempo 
bno habia ai5n obispo en Roma. En efecto, las cartas igua* 

' Cianas nos presentan claramente al Episcopado como una 
(institucidn com tin d todo el mundo cristiano. iCdmo ha- 
brfa podido suponer el escritor que en Roma, que, tambien 
' seguQ su opinidn, era la Iglesia mds insigne de la onStlan- 
?dad, no existiese un obispo (episcopado mondrquico)? San 
! Ignacio se designa d sf mis mo con cierta Insistencia el 
obispo de la Iglesia siria, y presupone que tarnbido, d jui- 
' cio de los romanos, la Iglesia de Antloqufa habia de que- 
dar sin obispo por efecto de su inartlrio. Ahora bien, sdlo 
: podia hablar asi en la bipdtesis de que tambidn la 
Iglesia romana cousiderase la constibucidn episcopal como 
hecesaHa segtin la fe eristiana. Por consiguient?, si ca- 
;jlla la relacidn de los romanos con sue obispos, el motivo 


P . (1) Ad. Trail., 13, 1; Ro7r\.., 9, 3; Phil., 11, 2; Smyrn,, 12,1; Ma^ri. Ign., 
B, 3; Funk, FaXr&i apasi., I, *252. V, Scheemaon, Dtr Payst, dat Oherhaupt 
fee der Gtiamlkirthe, 1867, 16 yaiga.; Die kirehlia}i.t Jjekfgevjall, 1868, 17 j 
Theol. Qua,rtalKhr., 1879, 248 y siga,; Niachl, Die Thtologie dee kl; 
^^ Jgnat., 1880; Hoenabroech, Ztiteehr. f. hath. Tkeol., 1859, 578 y siga. Euae- 
pV.bib {6, 45, 1) usa igaalmeDto para la cotuunidad romana. Funk, 

^■/'Kirehengeeck. Ahhandl, und UnteniicL, 1, 1897, I y eiga. 
f2) hi. MaUh, ham,, 7, 7. 
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debe ser aquel mismo «por el cual tampoco se hace men- 
ci6n en la carta loa romaaos de los errores doctrinales, 
que, QO obstaate esto, ocup^a taa largo espacio ea las otras, 
eapecialmeate porque no instruye i la Igleaia romana, ni 
quiere inatruirla, ni, aegiin au concepto, puede inatruirla. 
Eato aerfa para bl una eapecle de preswwidn. Por eato ae 
limlta al ruego: ^no impiddis mi martirio,> y ann eate ruego 
con diaculpas Como razon particular, Sohm supone 
que San Ignacio habia recibido preciaamente de Roma 
aquella doctrina del epiacopado (mond,rquico), de la cual 
se habla hecho entuaiaata y convencido defensor. 

15. Ireneo. —San Ireneo propone repetidamente la 
Igleaia romana como el ejemplo mda evidente dela sucesibn 
apostblioa. Pero, ademaa del motivo extrinseco de la ma¬ 
yor £icilidad de la demostracibn, aduce tambibn la razbn 
interna de la preeminencia de ella. ^Porque con eata Igle¬ 
aia ea neceaario que convenga cualquler otra, b, causa de au 
maa alta primacia (propter potiorem principalitem), es 
decir, loa fieles que aon de todaa partes, puea en ella aiempre 
fub conservada la tradlcibn apoatblica por aquellos que son 
de todaa partes El texto, i causa del doble aignificado 
de convenir, es decir, venir juntos b estar de acuerdo, ha 
recibido dos interpretacionea. Pero la preeminencia del 
hecho no depen de de eato. No puede atribuirse b, la impor- 
tancia de la capital en cuanto tal, ni al nbmero de los 
secuaces, ni a la antiguedad, sino solamente b, la dignidad 
de la auceaibn apoatblica. En efecto, San Ireneo ae refiere 
al fundamento de loa Apbatolea San Pedro y San Pablo. 
La palabra principalitas [irpiamia, aiB^vria.) no eata usada sino 
con referenda b, Dioa Tertuliano la explica en el senti- 


(1) Sohm, Kirchenrecht, 169, 185, 384. 

(2) Adv. haer., 3,3, 2. 

(3) Ibid., 1, 26, 1; 31,1; 4, 38, 3; Hipdl., Philot., 10, 21. ( The pri¬ 

mitive Saints, 440) advierte que en las primeras ediciones, el con muchos 
doctoa (entre otros, el abate Gutt6e, Dbllinger y Ciriaco) habia indicado 
como raz6n la elevada preeminencia de la metrdpoli del mundo contra Roth, 
Posey, Bright, Robertson y otros^ los cuales la hallaron en la Iglesia; pero 
ha quedado persuadido de la juaticia de esta liltima opinidn. 


EL PRIMADO DEL PAPA 


do de presidencia, y posteiiores escritores atribuyen a los 
obispos el principado 

Pei:o tambi^Q convenire, d pesar de la dificultad de aquel 
ad de la escabrosa traduccida y de la frase explicativa que 
pigue, es en si probablemente ea este pasaje sindnimo de 
consentir porque el reunirse localmente todas las Igle- 
sias, aunque sea por medio de representaciones, no estd 
indicado ni en el contexto ni en el proceso de la demostra- 
cidn. A lo mds podria pensarse, con Mohler (qnien ex¬ 
plica convenire en el sentido de consentir), en las cartas de 
paz, que se enviaban por los obispos, d su eleccidn, d otros 
muchos, pero especialmente al Obispo romano; y ademds, 
segdn San Agustin los obispos africanos no comunica- 
ban con el Oriente sino por medio del Obispo romano. Po¬ 
dria creerse que San Ireneo pensaba en la concurrencia de 
los ortodoxos (Egesipo, Justino, Taciano y otros) y de los 
herdticos (monarquianos, gndsticos) en Poma; pero esto no 
hubiera ocurridopara conservar alii la tradicidn apostdlica, 
sino porque alii era conservada. De lo contrario, pudiera 
haberse dicho lo mismo con respecto d otras ciudades, cdmo 
•i Policrates h con respecto d Efeso Digase, en cambio, 


■ (1) -Tert., De an,, 13; Agust., De bapt, 2, 1, V. el Slnodo de Nicea, Ca- 
>;: inoa4y6. ^ 

j' - (2) V. Ciceron, De fin.j 3, 14, 46: Si cothurni laus ilia essety adpedem 

iyopte convenire; Firmil, Bp, 75, 3 (Cipr.); Optat., Sckism.y 2, 3; Ambr, 
^f Bp.XZy 1, 2, 6; incarn., 10, 115; Luc,^ IV T i'^); De excesm Sa* 

V tyri, 1, 47 (cum); Inoc. 1, Ad Decent,^ n, 1, v. n. 3; Agu^t, In Ps., 108, 18 
■ (in); Oros., 7, 6,7; In unum midique ad novum imperatorem convenire, Que 
If; tambi^n mds tarde por convenire ad ae haya entendido con frecuencia en el 
><flentido de ballarse en el mismo lugar, esiiotorio; por ejemplo, ad ecclesiam 
■ ; cathedralem; v. Schmitz, Die Bussbiicher vmd BusediszipUn^ 1883, 75; Lan- 
gQXiyRomi&che Kircke^ I, 172, n. 2. Terfculiano dice en De Fudic.y 21: Ad 
XrOynnem ecclesiam Petri propinquam. Puller advierte que esta palabra se ha- 
en la Vulgata 111 veces; 97 en el sentido de pertenecer d la comunidn de 
alguno; 10 en el de estar de acuerdo, convenir, y 26 en el de pertenecer d 
alguno. 

(3) Die Einheity 269 (segun Optato de Milevio); Wilmers, Pe ^ccl,^ 224 y 
fjsBigs.; Puller, 1. c., 29 y aigs. 

(4) O. Cracon., 3, 34, 38. 

‘•V. (5) Eus., Hist, eccl, 5, 27, 7. Sobre undique fideles, v. Iren., Adv. haers.^ 

36,'f'8; Aguat, In Ps., 49, 10; Eus., 1. c., 7, 4: al Travrax6(re 7, 5;^ 

if . 1: oliravTaxoO Trpo€<rrC>T€s. V. tambien el Can. 9 del Sinodo de Antioquia del 
341 que se refiere a las metrdpolis. Puller cita tambien el ejemplo de Virgi-* 
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que San Ireneo fue movldo d. conslderar la Iglesia romana 
como compendio de la Iglesia universalj no tan to por el 
concepto,romano de la cludad, como por ser ella la ciudad 
de San Pedro y San Pablo, Firmiliano deduce tambi^n de 
la carta de Esteban que loa herejes estaban de acuerdo 
(convenire) entre si respecto al bautismo. Igualmente se 
indica con este verbo el consenso de las Iglesias entre si 
(Inocencio I). Por este motive, el testimonio de San Ireneo 
es inexpugnable, y tanto mas importante cuanto afirma 
la necesidad (necesse est) de que la Iglesia universal con- 
venga en la fe con la i^omana. Esto no se explica sino ad- 
mi tiendo que ya la fe de la Iglesia romana s.e tenia por 
norma decislva, y que numerosas Iglesias se dirigian a 
Poma para ser reconocidas 

16« CiprianOi—El primero que, no s61o testifica el prb 
mado del Obispo de Poma, sino que lo demuestra cientifi- 
camente-Bn relacidn con la unidad de la Iglesia, es San 
Cipriano. La Sede Romana es para 41 la cd.tedra de San 
Pedro y la Iglesia principal, la cual no solamente es sim- 
holo, sino tambi4n principlo de la unidad del sacerdocio y 
de toda la Iglesia ^ Ouando San Cornello fue nombrado 


lio, pero admite que undique puede tener la significacion de uhique; pero ea 
de opinion que los confcroveraiataa romanoa dejan con frecuencia 4 un lado 
el contexto. 

(1) Harnack, Dogmengesck,^ I, 366, n, 1; Da& Zeugnis des Irencius uher 
das Ansehen der romischen Kirche^ i^Sitzungsher. der kgL prems. Akad. der 
Wissenschi zu Berlin^ 1893, 939 y aigs. Otra bibliografia v. en Bardenhewer, 
Fatrologie^ 126. Contra Harnack, v. Chapman, Rev. h^n^d.y 1895, 49 y sigs.} 
1896, 385 ysiga.; Funk, Kirchengeschichtl. Ahkandl.^ I, 12 y siga. Sohm 
(Kirchenrechty 380, n. 12) afirma que Harnack no ha interpretado todavia 
enteramente eate paaaje, porque aun la compleja conatitucidn de la Igieaia 
se deriva de Homa. «Si una Iglesia quiere aparecer cristiana; debe convenir 
con la comunidad romana en la fe y en los mandamientos.^ Ehrhard (Alt- 
christl. Literal.y 1900, 273 y sigs.) va contra Harnack, que halla el Frincipa- 
do en la original autoridad de la Igieaia apostdlica para la consolidacidn 
de Jo apoatdiico, pero tambien contra Chapman, el cual ve en el texto 
uu testimonio directo para el Primado dogmatico de Roma; segun esto, Ire¬ 
neo habla de un hecho, no de leyes, Hefele, Theol. Quartalschr.y 1845,-191 
Beitrdge, II, 48; Kuhn, Theol. Quartalschr.y 1858, 205 y sigs,; Franzelin, 
Be trad.y 63;^cheemann, Disseridtio de testimonio S. Irenaeiy aj). Coll. La- 
censisy IV, 1873, VI y sigs.; Stierer, 0pp. Irenaeiy II, 269 y sigs, 

(2) Bp, 6^, 14; 43, 5; 55, 8; Peters, Cyprian, 262 y aigs,; O. Ritschl, Cy- 
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l:i%bispo de Roma, escribia San Oipriano: «Cornelio ha sido 
f''^nombrado obispo, porque el eltio de Fabiin, es decir, el 
de Padro j el grado de la citedra sacerdotal, estaba 
I: , vacant© Quien con el oomulga, comulga con la Igleeia 
#' catblioa. Jdzguese como se quiera el texto del cnarto ca- 
pitulo, no enteramente seguro, el cual ee refiere i la unldad 
f de la Iglesia, ea impoaible, vistas otras muchaa expreeionea 
de San Oipriano, negar aquel famoso paaaje sajo: <(Qaien 
K abandona la Sede de Pedro, sobre la que eatd fundada la 
V.Iglaaia, jcdmo pnede conBar que esta en la Igleala?^ Ghap- 
man ha dado una explicacibn nmy plausible de eetos dos 
I'-textoB. 

Aunque Oipriano, en el miecno capitulo, parece que ba- 
ce iguales a todos los Apbstoles, babla tambien de un solo 
p:;repiBcopado, del cual cada uno de ellos poeee una parte so- 
{ iidariamente; y aunque se dirige a los Papas como i her* 
manos y colegas, y consldera a todos los obispos como suce- 
sores de los Apdstoles, no lo hace sin advertir que quien 
^Viio se atlene d la nnidad, no se atiene tampoco d la fe. La 
p.!,unidad en la Iglesia capital de Roma no es, pues, simple- 
|jf imente un primado de honor, porque tal unidad, adem^sde 
baber nacido de ella, exists solamente en unibn con ella. 
iVTal es la persuasibn que el Santo no abandonb ni aun al 
^ bntrar en polbmica con Esteban, aunque por mils de an 
('respecto llegara a contradecir sus dos primeros pantos de 
sjgi vista. Igualmente, en otro pasaje antepone d Jiian, 
'I'r XX, 21-23, estas palabras relativas i. los Apostoles: «A 
!>.; Pedro, sobre el cual edificb el Senor la Iglesia, y sobre el 
^,caal quiso iustituir y represen tar el origen de la Iglesia, 
t#le did primeramente la potestad,;^ Giertamente, Oipriano 
I? feonserva a cada Iglesia su propia Jurisdiccibn, prohibe huir 
Roma y protege los proploe dereohos; pero todo esto en 
IfJunibn con Roma. Pedro, en Mat,, XVI, 18, no recibib el 


92 y siga., 225 y siga.; Erost, ZeiUorift f. katk- T 
y sigs.; Piillar, The primitive Saints, 49 y sigs., 446. 

®- V Pac., Ep, 3 ; Roaler, Trudentius, 311, 
j®p.73,7. 


TheoL, 1893,87j 1894, 
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Apo^tolado antes que los otros, porque Apdstol era ya de 
antemano. Lo que Firmiliano escribe i Cipriano contra 
Esteban, demuestra la alta posicibn del Obispo romano 
en aquel tiempo, pormanera tanto majs persuasiva cuanto, 
d. pesar de tan fuerte oposicibn, la doctrina tradicional de 
la Iglesia romana se fub haciendo tambibn en Africa poco 
a poco universal. 

«E1 concepto ideal ciprianico de la unidad episcopal re- 
presentada en la cathedra Petri, fub aceptado y cultivado 
sin envidia (!) en Africa Por esto se va contra la verdad 
cuando se afirma que i. imitacibn de Cipriano, toda el Afri¬ 
ca, Firmiliano de Oesirea, Dionisio de Alejandrfa y ejcle- 
ro contemporaneo, sostuvieron en general el sistema epis¬ 
copal. Los obispos rOmanos, con los cuales sostenia Cipriano 
correspondencia, no necesitaban protestar contra la doc¬ 
trina eiprid,nica respecto a la Iglesia, porque la Sede de 
Pedro era reconocida en la teorla y en la practica. Aun las 
cartas del clero romano sede vacante demuestran que la 
Iglesia romana era reconocida entonces como madre de las 
Iglesias, pero tambibn cumplia sus deberes con energla y 
fidelidad. <3:No tienen origen los derechos en la falsedad, 
sino en la energla y en el deber fielmente cumplido.» «In- 
dudablemente, ella (la Iglesia romana) gozaba hacia el afio 
250 un reconocido primado de actividad universal y de 
observancia del deber. Faltaba todavfa un fundamento 
dogmdtico b bistbrico universalmente reconocido, de mo- 
do que con toda probabilidad era aun vacilante b incierto en 
Roma misma,» afirma Harnack, porque el presbiterado 
sostenfa enbrgicamente el Primado de la Iglesia romana 
en tiempo de sede vacante. 

Es muy cbmodo bablar de las ^fantaslas^ y ^simbolis- 
mo» de Cipriano en cambio, es muy diflcil hallar en bl 

(1) 75,17. V. Proleg. in Cone. Carthag, I, 436 (episcopus 

episcoporum); Chapman, Rev. Benid., 1902, 364 y sigs. 

(2) Harnack, Dogmengesch, III, ^ 42; v. I,« 343 y siga,, 410 y sigs.; Brie- 
fe dee rdmisehen Klerus, 36. 

(3) Kattenbusch, Kon/essionskwnde, I, 97 y sigs.; Puller, 1.' c., 65 y sigs., 
72 y sigs., 84 y sigs. 
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algana inexactitud, Porque aunque se afirme que Gipriano 
discatio la cuestidn relativa i la depoeicida de loa obispos 
de Ledn y Astorga tan sdlo segdn los principios entoncsiS: 
recibldos en la Iglesia, «ein atribuir cierto peso de supre- 
ma inatanoia al jaicio dal Obiapo romano,» y aanque en la 
cuestidn de loa oblapoa novacianos de Arles atribuyeae al 
colegio de loa obiapoa el derecbo de examen, no por eao 
puede afirmarae que reconociese excluairamente el aiatema 
episcopal. Conviene anadir a todo esto aua declaracioneS' 
reapecto ^ la Sede romana, las cuales se armonizan muy 
poco con la opinidn de nuestroa adversarios, como ee de^ 
mnestra por sus esfuerzoa para encontrar en la catedra 
fuudada sobre Pedro, la que Gipriano nombra al lado de 
la de un Dios, de un Gristo, de una Iglesia, no la catedra 
romana, pero el la cdtedra epiecopal, que al par del altar 
se encaentra en toda Iglesia particular, fundada sobre 
Pedro aolo, y que Pedro fue el •primero que la obtuvo, para 
que de tal modo ee manifestase la unidad de la Iglesia d). 
Pero como en otros paeajes declara Gipriano que la comq'< 
nidn con el Obispo vomano es cotnunion con la Iglesia ca* 
tdlica, el sentido permanece e vide ate. La Iglesia romana, 
no la Iglesia universal, forma el vinculo de la unidad. 

se sigue de esto? Sin la Iglesia romana, sin la 
c&tedra romana, la Iglesia no puede ni siquiera concebir* 
se. Roma tiene una situacidn peculiar, queli ningunaotra 
oomunidad pertenece. Si otra Iglesia cualquiera desapare- 
ce, la Iglesia serd siempre Iglesia. Pero la Iglesia romana 
no puede desaparecer; Boma es la ^cabeza:^ de la Iglesia; 
ain ella no habrla ya Iglesia. Sin coTMmi&n con Bcma, no 
Ighsict; b6Io en comunidn con Boma, la comunidad 
particular puede pertenecer d Ha Iglesia, Solamente tal 
persuasidn de la antigua Iglesia catdlica de los elglos II y 
III, explica la inmensa potencia que la comunidad romana > 
ha ejereido sobre todas las otras oomunidades Ea iniStll 

(1) Sp, 43, 6j T. 48, 3; 49, 2; 69, 5; 73, 2; Laogen, Eondsehe Kirche,^ 
340. Contra Beinkena (Die Lehr^ dee hi. CypriiM, von der Einkeit der Eir^ 
Bhe, 1, 1873), V. Sodor (Dor Btgnffdet' Ratkolieitdt der Rireke, 72 y aiga.), 

(2) 3ohm, Kirchenreekt, 382. 
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que se intente eludir tales consecuencias con la <?[slmb61i- 
ca> cuando se esfcd obligado d confeaar que Cipriano, ex- 
plicando Mat., XVI, 18, 4:fundando una Iglesia sobre un 
Pedro,> did la religioaa legitimacidn a la Iglesia catolica 
de Occidente, <jLoa Papas, remitidndose reaueltamente al 
texto de Mat., XVI, 18, interpretado al modo de Cipriano, 
se hicleron invencibles Por eso «dogmdticamente> no 
puede hacerse nada 

17, Ambrosio. —San Ambrosio explica claramente en 
otros pasajes la tan citada frase: ^Donde est^ Pedro, est^ 
la Iglesia,)) refiridndola i la dignidad del Papa en la Igle¬ 
sia Y, en efecto, mientras d proposito del concilio de 
Aquilea, pone en guardia i.los emperadores contra las in¬ 
trigas de Ursino, les conjuta a no permltir que la Iglesia 
romana, cabeza del orbe romano, y la santa fe de los Apds- 
toles, sean perturbadas, porque de ella emana el derecho de 
todos los miembros de la veneranda comunion Mds adn; 
reserva d la Iglesia romana, como primera Iglesia de Occi¬ 
dente, la decisidn de las controversias, cuando dice; «Aun- 
que el mencionado concilio no se hubiese celebrado, ellos, 
segun el derecho y la prdctica de los mayores, como hizo 
Atanasio, de venturosa memoria, y, antes de 41, Pedro 
de Alejandrfa y la mayor parte de los orientales, deblan 
haberse sometido al juicio de la Iglesia romana, de Italia 
y de todo el Occidente.» Pbr tan to, Ambrosio expone 
clara y distintamente, en sus principios esenciales, el Pri- 
mado del obispo romano. 

Esta posicion de San Ambrosio respecto al Primado ro¬ 
mano es tanto mas significativa cuanto el obispo de Mi¬ 
lan, como hombre y como pHncipe de la Iglesia, tenia tan 
gran reputacidn, que traspasaba los confines de su didcesis. 

(1) Kattenbnsch, Konfeuionskunde, 1,101 y sigs. Pero lo mismo se ha- 
bia hecho por parte de Tertaliano, Orfgenes 6 Hipdlito. Wilmers, Deeecl., 
176 y siga. 

(2) Hoensbroeoh, Das Papsttum in seiner aozial-kulturellen Wirksam- 
kdt, I, * 1901, 4 y sigs. 

(3) Ps. XL, 30; De paen., I, 7, 33. V. Katholih, 1888,1,133 y sigs. 

(4) EptW, 4; Newmann, Entwicklung, 180 y sigs. 
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g-Lo cual explica por qu6 raz6D los obispos de la Gallia me- 
ridlonal, que otros tiempos se habrfan dlrigido ^ Ci* 
priano y & Esteban para un arbltraje, se dlrigiesen ahora 
a Ambrosio y 4 Siricio (390). 

|i 18. Jerdnimo, Agustm. — Apenas hay neceaidad de 
; un testimonio posterior, porque en los sigloa IV y V, el 
Primado fad tan clara y prdcticamente recortocldo y ejer- 
].?! citado, que no puede menoa de verse el resultado de toda 
la evolucidn anterior. Limitdmonos d San Jerdnimo y San 
'Agustin. Verdad es que las cartas de San Jerdnimo al 
Papa Ddmaso no son moy apreciadas por loa adversarios, 
que las tachan de adulatorias; pero los que tlenen en gran 
aprecio sus francos juicios respecto d la jerarquia, no po- 
I'i: drdn rebajar £ San Jerdnimo al nivel de un adulador. Si 
1; moatrdtan gran reverencia £ la Santa Sede, no fud por 
Ii : ^servil adulacidn al Papa,» sino por ^[absoluta devocidn i la 
>' Sede romana d),> Lo que escribe es puro efecto de pro- 
' funda conviccidn y de reconoolmiento de la fe comdn: 
Iv ^Lejos de ml toda veleidad de captarme la gracia del Pas- 
tor Supremo Romano; bablo solamente con el sucesor del 
pescador, con el dieclpulo de la Oruz. j cMientras yo no 
eigo £ ninguno antes que £ Cristo, me uno con tu Santi- 
dad, es decir, con la sllla de Pedro; yo se que sobre esta 
§*.‘piedra se ha edificado la Iglesia. El que fuera de eata casa 
: coma el cordero, perecerA en el diluvio... Quien contigo, 
^ no recoge, dispersa, es decir, quien no pertenece d Cristo, 

! pertenece al Anticristo.^ Ann si Roma fundase una uue> 

; va fe despuds de la uicena, [dl la seguiria! Se compren- 
ft' derd. este lenguaje eon sdlo pensar que el Santo estaba 
i/ ^ profandamente entristecido al contemplar los males que la 
I* " Wejfa habfa producido £ las Iglesias de Orlente; sobre 


(1) Zookler, HiertmywMs, 73. Mob deefavorablemente, Puller, 
five Sti'Cn&Sj 162 y aiga,, 309 y siga*, 3B0 y eiga. Elio explica tamhi^n fdcil* 
me ate la cfamoaa es pres ion >: iEntra loa Does fu6 eacogido uno, a de 
qu 0 ] conatitny^ndose en cabeEa, se eliminase la ocasi^n de los 
Tow. 31 | 20), de la cual Be dice qtia expreaa do la maiiera mis acomodada el 
i^oncepto de los fielea de aqnel tiempo (JdnuBj " H)* 

{%) Bp. 15 { 67 ), 2 ; 16 ; In Is,, 4 , 6 . 



apologia 1>KL ckistianismo 


194 - • 

todo deploraba el cisma de Melecio en Antioqufa. Aunque 

se encontraba en Griente, quiso consultar la fe alabada 
por la boca del Apoetol y la catedra de Pedro. Despu^s 
que una malvada descendencia ha disipado la herencia, 
solo en la Sede Pomana puede encontrarse intacto el lega- 
do de los Padres. «Vo8otros sols la luz del mundo, vos- 
ofcros la sal de la tierra, vosotros los vasos de oro y de 
plata.» Los mismoa sentimientos express San Jerdnimo 
respecto i la «fe romana,» al combatlr la herejia de Orl- 
genes No es verdad que San Jerdnimo sblamente «de 
joven» pensara asl. No obstante esto, es dificil de expli- 
car por qud las griegos (Basilio) juzgaron de otra manera 
el cisma meleciano. 

San Agustm se atiene A la cdtedra de la Iglesia rq'ma- 
na, sobre la cual se sentd Pedro, y hoy se sienta Anasta- 
sio A dsta hace seguir la catedra de Jerusaldn con 
Santiago. Tambidn dice que el obispo de Oartago, reves- 
tido de autoridad en una ciudad tan grande y famosa, te¬ 
nia tanto menos que preocuparse de la tnultitud conspi- 
radora cuanto en mds estrecha amistad se sentia unido 
con la Iglesia romana, en la que siempre florecid el prin- 
cipado de la cdtedra apostdlica, y con las demis regiones, 
de las cuales habla pasado i Africa el Evangelic Para 
San Agustin, la cdtedra romana es la cdtedra apostdlica. 
En la decisidn de la Sede Apostdlica encuentra lafesegu- 
ra y clara, de la que i ningiin cristiano le esllcito alejar- 
se. En las controversias, asf donatistas como pelagianas, 
los africanos se apoyaban, no sdlo en las demostraciones 
sacadas de la Escritura y de la Tradicidn, sino tambidn en 
la sentencia del Papa, del Presidente de la Sede A^ostd- 
llca. La oposicidn d la Sede Pomana se consideraVa como 
oposicidn a la cd.tedra de Pedro. En cuanto Poma hablaba, la 
causa se consideraba fallada La conceptuosa frase no 

(1) C. Ruf., 1,1. , 

(2) C. liter. PetiliotMi^ 2, 51, 118. 

(3) Ep. 43, 3, 7; 176, 5; 190, 1; 6, 22, 23* 194, 1. 

• (4) Ep, 186, 2, 28 y sig.; 190, 6, 22; 191* 2; G. duae ep. Pelag.,^ 2, 3, 5; 

Sermo 131, 10: Inde (esto ea, a sede apostolica) etiam rescripta venerunt, 
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‘esen verdad del todo aut^ntica, pero «la autoridad de la 
/Sede Bomana es tan noagnificada en el discurso (130), que 
i’debe decirse que tambi^n un genuine romanista habrfa 
podidp escribir las palabras que d ella se refieren, si bieiii 
en comparacidn con todo el resto de su doctrina, consti- 
tuyen cierto anomali'a.:^ Optato, tratando de la anidad 
externa, va aiin mds alia que San Agustin, en cuanto ha- 
blade una sede episcopal dnica, que fud conferlda al Prln- 
Pipe de los Apdstoles, San Pedro, y a sus sucesores. Fuera 
de la unidn con la Sede Bomana no hay ortodoxia 0). 

El legado papal Filipo did gracias d los Padres de Efe- 
so, porque «los santos miembros se habian unido a la San¬ 
ta cabeza, sabiendo bien que Pedro es el cabeza de toda 
la fe y de todos los Apdstoles». -«Nosotros no podemos—• 
dice Crisdlogo—decidir las cosas de fe sin el asenso del 
Obispo romano.)) Los obispos de Arles escriben a San Ledn 
que la santisima Iglesia de Boma, por medio del bienaven- 
turado Apdstol San Pedro, posee el primado sobre todas 
las Iglesias del mundo entero^^*. 

Gaum finita eit: utinam aliquando finiatur error! Specht, Die Lehre von 
der Kirche^ 160ysigs., 181 y siga.; Eeuter, Augustinische Studien^ 302 y 
eigs., 322 y sigs.; Schwane, Dogmengesch.^ II, 682 y sigs. Bollinger-Frie¬ 
drich (Janus^ 2 12) remite, por lo contrario, a lo escrito acerca de la uhidad 
de la Iglesia, en donde, como en Vicente de Lerins, nunca se habla de Roma. 
Pelagic I alababa a Agustin por haber paesto el fundamento de la Iglesia 
en la Sede Apostolica. Pero esto no excluye el susodicho texto. Agustin ob- 
serva expresamente que intenta referirse a los escritos reconocidos por am- 
bas partes. 

(1) De achism. Don,^ 2, 2, 4 y sig. Sobre esto, Reuter, Ausgewdhlte ScriJ- 
ten^ 81 y sigs ; Schwane, 1. c., 680 y sigs. Arnold (Cdsarius von Arelate^2Zl) 
atribuye a los decretos del Sinodo de Agda (506) un notable caracter roma- 
nO'Catblico, pero sin <proclamaci6n de la monarquia e infalibilidad pontifi- 
cia, cual al mismo tiempo era proclamada en Italia por Enodio y por los 
que pensaban como Seria la antigua doctrina cristiana deSan Jerdnimo, 
4 saber, que todos los obispos son sucesores de los Apostoles, iguales entre 
ellos en dignidad y caracteres de oficio. Pero el sinodo no tuvo ocasidn de 
expresars^ sobre esto. 

.. (2) Mansi, C7onc. IV, 1290j Leon, Up. 25, 65, 3; GnaviT, Horn und di6 
frdnkiscke Kircke^ vomekmlich im 6 Jahrkund.j iZeitseki f. kath, TheoL^ 
1890, 447 y sigs,; Schmitz, Der Friraat in der Kirche GalHens und dersech' 
ate Kanon des Niednums: ^iKatholik^^ 1887,1, 39 y sigs., 189 y sigs, El vi¬ 
car iato de Arles j Hist. Jahrb..^ 1891, 7 y sigs., 626 y sigs. Sobre Avito de 
Viena y Cesdreo de Arles, v. Eealenzyht.y II, ^ 320] Arnold, Gdsarius von 
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J 9. El Oriente sobre el Primado.—Hemos visfcomds 
arriba que en Oriente la Iglesia de Roma era reconocida 
tambidn como presidente de la sociedad del amor. Este re- 
conocimiento fue proclamado frecuentemente en lo sucesi- 
vo Asl, para tratar la cueetidn de la Pascua, fud el vie- 
jo Policarpo i Roma, no Aniceto d Esmirna. El mismo 
viaje emprendid (hacia el ano 180) Abercio de Hier^polis, 
cuyo testimonio en favor del Primado estd comprobado por 
su inscripcidn recientemente descubierta. Es verdad que 
Policarpo de Efeso y el Papa Victor en Roma no pudieron 
entenderse, pero Victor mantuvo firmessus derechos d,la 
Sede de Pedro, y mds tarde el rito romano prevalecid en 
todas partes. En la edad sucesiva se hizo uso constante 
que los negocios mds importantes fuesen sometidos d la de- 
cisidn de la Sede Romana. San Atanasio, que bused en Ro¬ 
ma proteccidn y justicla, refiere que un antecesor suyo en 
la silla patriarcal de Alejandria, esto es, Dionisio el Gran¬ 
de, acusado ante el papa homdnimo Dionisio, por ciertas 
expresiones inexactas que se le escaparon en la poldmica 
sabeliana, se justified ante dste De las cartas que nos ban 
llegado, resulta que el patriarca do Alejandria reconocia 
en la Sede de Pedro por lo menos un tribunal superior pa¬ 
ra la fe y el derecho, lo cual estd conforme con el acbo 
de Cirilo de Alejandria, quien declara que se dirige a 
Oelestino Papa, porque es antigua costumbre de las Iglesias 
el darle parte de todo, especialmente de lo que respecta 
la fe. El emperador Teodosio did en el ano 380 el edicto^ 
en que designa d, la Iglesia catdlica (nicena) como la ver- 

Arelate^ 273 y sigs.; Babut, La date Qoncilt de Turin et le devdloppe^ 
ment de Vautorite pontificale au 5 siecle^ <jRev. histor,^^ 1905, 57 y sigs. 

(1) Duchesne remite tambien a la literatura Clementina originaria de Si- 
ria, que celebra la autoridad de Clemente Romano. 

(2) De sent, Dion.^ 13; De syn. Alic,y 26; Hefele, Konziliengesch.^ I, 256; 
Mohler, Athanasius^ I, 325; Cir., Ep, ad Coelest; Mansi, Cone, IV, 1011, 
Sobre la inscripcidnde Abercio como prueba del Primado, v. Katholih 1691, 
II, 263 y sigs.; Rdmische Quartalschrift^ 1894, 320 y sigs.; Wilpert, Fractio 
panis, 1895,.103 y sigs. Mas reservado es Wehofer (Romis^e Quartalschrifty 
1896, 61 y sigs.), el cual para jSaaiXeta y /SaWWera rechaza el simbolismo, Por 
lo contrario^ G. de Sanctis, Zdtschr, f, hath, Tkeol.y 1897, 673 y sigs.; Grisar, 
Geschichte Roms und der Pdpste^ I 249 y sigs. 
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dadera religion, que deben reconocer todos los pueblos re- 
gidoa por su suave cetro. El exordio dice asi: «Queremos 
que (todos los pueblos) vivan en la misma religion, esto 
es, en la religidn que, continuada hasta hoy, prueba que 
fud transmitida a los ropaanos por el Apdstol San Pedro, y 
que es observada por el papa Ddmaso y por el obispo Pe¬ 
dro de Alejandria, hombre de santidad apostdlica Este 
edicto se hizo ley general en todo el imperio, y de dl data 
Sohm la supremacla jurldica del Papa sobre toda la Iglesia. 

Tambidn la Iglesia oriental escribe al Papa Simaco: 
«Diariamente te instruye el Apdstol para que apacientes 
las ovejas que en todo el mundo te son confiadas 
Mientras Cirilo-de Alejandria da regularmente al Patriar- 
ca constatitinopolitano el tltulo de colega en el sacerdocio 
(»uXXeiToup 7 <s), al Papa Celestino le llama padre {■^ar^p), con 
cuya santidad estd en comunidn la tradicion de las Iglesias. 
Tambidn el concilio de Efeso Hama d Celestino rj/uiv koI 
<rv\yeirovf>y6s. Teodoreto, como ya antes lo habian hecho Ata- 
nasio, Orisdstomo, Basilio, Flaviano, Eusebio, Dorileo 
y otroB, apela, en un conmovedor escrito, al Papa, recono- 
ce su Prlmado y le ruega que dd ayuda d la Iglesia de Dios 
estremecida por las tempestades: <(Pero yo espero la sen- 
tencia de Vuestra Sede Apostdlica, y ruego y conjuro A 
Vuestra Santidad, para que i mi, que apelo i vuestro rec¬ 
to y justo tribunal, me venga en ayuda y me permita lie- 
gar a Vos y demostrar que mi doctrina es conforms i la 
apostdlica.)) ^Espero vuestra decisidn. Ordenadme acatar 

(1) God. Theod., 16,1, 2; Sozom., Hist, eccl., 7, 4; Cod. lust., 1,1,1; Kat- 
tenbusch, Konfessionskunde^ I, 95. 

(2) 1. c., VIII, 221; Cir., Ep. 11. 

(3) Harnack (Dogmengesch,^ I, ^ 454, n. 2) dice: <No son in%ras adula- 
ciones, ni sdio vaiiosas, a partir del siglo V, las memorables paiabras conte- 
nidas en la apeiacion, recientemente descubierta, de Eusebio de Dorileo A 
Le6n I (Neues Archiv.^ XI, 2, 364 y siga.): Siempre la Sede Apostdlica tuvo 
por principio apresurarse a defender d los injuatamente peraeguidos, prote- 
ger a los que se hallan mezcladoa en inevitablea conflictos de partido, a le- 
vantar i los que yacen en el suelo, segun vuestra voluntad; la razdn de eato 
es que os aten^is k io justo, conservais la fe inescrutabie en Nuestro Senor 
Jeaucristo, y profesais un afecto sincere aun a todos lea fieles cualesquiera 
que scan que llevan el nombre de Gris to. > 
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^ Vueetra Saatidad.,. 
diknifiq^® su celo y solicitud mi anciaaidad, ator- 

meatada por calumnias y perseguida sia motive; pero sobre 
todo cuide tambi^n de la fe ineidioBamente atacada, y coa- 
serve iatacta d las Iglesias la herencia paterna^^l^ 

De las numerosas cartas de los griegos al Obispo roma- 
no resulta que no solamente se consideraba a Roma como la 
capital del Occideate, siao que tambiea se esperaba del 
Obispo Eiomano, eu virtud de sus plenos poderes, la deci¬ 
sion en ultima instancla de todas las controversias «La 
reputacion del Obispo Romano en Oriente fud creclendo 
desde el prlnciplo del siglo IV hasta la mitad del V, y se 
mantuvo en vigor hasta el tiempo de Justlniano; pero en- 
tonces empezd d decaer su importancia de hecho, y, por 
consiguiente, p|fescindieado de los acontecimientos ocurri- 
dos hacia el ano 680 y de los primeros decenios despues, 
fud siempre disminuyendo; pero nunca se extlnguid del 
todo^^l)) 

20. Cel os de la Nueva Roma. —Es cierto que la Nue- 
va Roma trato de igualarse cuanto le fud posible a la an- 
tigua en autoridad, y pretendio derivar el Primado de la 
importancia politica de la capital. Pero sin razdn se alega 
contra el Primado el canon 6 del Niceno, porque en dl esti 
simplemente regulada la potestad patriarcal Del misicno 

( 1 ) Ep. 113, 116, 118; Hefele, Konziliengesch,^ II, 290; Harnack, L c., I,^ 
682; II, ^ 341, 354; III, ^ 135 . Sobre el juicio de Teodoredo acerca la epistor 
la dogmAtica de Ledn I, v. tambien Reuter, Augustiniseke Stvdien^ 226 y 
sigs, Sobre Basilio: Ernst, Ba&ilius^ der Gr. Verkehr mit dm Okzidmtalen^ 
^Zeit&chr. f. hath, Theol.'i^ 1895, 626 y sigs.; Wittig, Basilius der Gr. iiber 
Rom. ^Akten d, fiinften internation. Kongre&ses kath. Gelerht.^^ 1901, 293 y 
sigs.; Puller, The primitive Saints^ 297 y sigs.; R^gnon, Etudes de thSol. po¬ 
sitive de la S. Triniti^ 1892, 190 y sigs. 

(2) V. contra Langen (Eomische Kirche^ 1., bib) A Harnack (Dogmen- 
geseh.y II, ^ 262, n. 1). El miamo autor defieode (II, ^ 102, n. 2) la autoridad 
de la Sede Romana segun los griegos del siglo IV, contra Janus, Rade y Pu¬ 
ller. V, Dogmengesch.y II, ^100, n. 1. 

(3) Harnack, ^. 0 ., II, M03,n,l. 

, (4) Hefele, Kqnziliengesch.., I, 397, 401 y sigs. Obros (van Espen, Loning, 
Hinschius y Friedberg) ven en ello la extensidn de- la potestad metropolita- 
na A mas vasto territorio. Contra estos dos conceplos, Sohm, Kirchenreckt^ . 
399 y sigs. Las llamadas Iglesias poseen un primado que tiene fuerza 
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lfe,'.tDodo, lag palabras de la traduccion latina Ecclesict romana 

'"^^Isemper habuit primatum, asi como la afirmacidn conteni- 

da en un edicto de Valentiniano II de conformidad con 

B; Teodosio II. ^ saber; «Puesto que la supremacfa de la Sede 

Apostolica ha sido confirmada por el merito de San Pedro, 

’. Principe de la dignidad episcopal, por la autoridad de la 

't'> Iglesia de Roma y la aentencia del santo slnodo, ninguno 

se atreva a aprender algo illcito contra la autoridad de esta ' 

I' Sede y el proemio del canon de Calcedonia: Quod eccle- 

ii ] sia romana semper habuit primatum, debon referirse d la 

I .^preemineneia de la Iglesia patriarcal romana. Como quiera 

j'., que sea, del fundamento de estas actas resulta una prela- 

1;; cion de la Sede Romana, y en ultimo resultadb, debe adver- 

fc-.: tirse que los dos legados romanos en el primer conoilio gene- 

Sj.; ral fueron log primeros en auscribirlo despues de Osio 

I'■ El slnodo de Constantinopla del ano 381 reconoce i la 

Iglesia constantinopolitana, no sin una puntada contra la 

sede alejandrina, solo un primado de honor despubs de 

Roma. Pero de este concilio solamente el slmbolo fud san- 

' cionado por Roma. El canon tercero no fud al principio co- 

nocido oficialmente por los romanos. Todavlafud mdslejos 

'* el Concilio de Calcedonia, en cuanto que, funddndoae en la 

r; importancia de la Roma antigua y de la nueva, y refiridn- 

B dose al segundo concilio general, atribuyd al Patriarca 

i, de Constantinopla el segundo grado Es de notar que 
,i; los dos slnodos pusieron el Primado en relacidn con la 
S' grandeza de la ciudad, porque no podia encontrarse 6tro 

pun to de semejanza con Constantinopla. Pero los lega- 
. dos pontificios protestaron pronto de todo esto, de modo 
' que, aun prescindiendo de la falta de confirmacidn por 
y parte del Papa, no puede considerarse como canon de un 
'f._ concilio general. Esta negative no es un ^peligroso ejem- 

'l - 'CJtca sobre sn provinda, mientras el simple metropolitano eati sujeto d las 
' <decisiones de los grandea slnodosJ. 

' (1) Ledn, Ep. 11, 55, llO; Harnack, 1. c., II, * 365 y sigs. 

: ' (2) V. Hefele, 1. c., I, * 40 y sigs., 302; Funk, Lehrbuch der Kirchen- 

j, ' gesch., * 1902,162 y sigs. Contra Hefele, Loofa: BealenzyU., VIII, ^ 378. 

(3) Can. 28. V. Teodor., Ep, 113. 
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conaecuencia de la constitucida de los 
<|oncilios generales. El Papa Leon se opuso pronto resuel- 
tamente. 


Leon, con su celebre carta, habla prevenido dogmitica- 
mente la decieidn del Concilio Calcedonense, como ya Ea- 
bia hecho Celestlno antes del Concilio Efesino. Este ulti¬ 
mo se regocijd mucho del escrito de Celestino y declard 
recto el juicio de dl, gracias al nuevo Pablo Celestino, al 
nuevo Pablo Cirilo. Lo mismo acaecio en el Sinodo de Cal- 
cedonia, cuya preparacibn es como nunca apta para mos* 
trar la autor|dad del Papa en Oriente. En su carta sind- 
dica did grafeias al Papa por su ensenanza. Lo habfan to¬ 
rnado por gufa los obispos; y asf como la cabeza rige los 
miembros, asf Ledn, por medio de sus representantes. tu- 
vo la hegemonia sobre todos los reunidos. Mas, a pesar de 
esto, Leon no se dejd inducir a aceptar el canon 28, por- 
que no hay edificio sdlido sino sobre la piedra que Dios 
puso por fundamento. De Constantinopla no puede hacer 
una sede apostdlica ni la santidad do su obispo nilagran- 
deza de la ciudad Y «pronto las nuevas luchas dogmd,- 
ticas pesaron de tal modo sobre el obispo constantinopoli- 
tano Anatolio, que lo indujeron a retirar el canon recrimi- 
nado y i. soliqltar de nuevo la amistad de Ledn, que tarn- 
bien consiguid conservar.^ Justiniano, en el ano 533, en un 
edicto al obispo «ecumdnico» de Constantinopla, celebra al 
santisimo Papa de la E-oma sacerdotal y patrlarcal, por- 
que dl es la cabeza de todos los santisimos sacerdotes de 
Dios, y todas las herejias ban sido abatidas por la recta 
sentencia de su venerable trono. Esto, en el mismo ano, 
did ocasidn d Juan para retrotraer el origen del Primado 
al Principe de los Apdstoles. 

21, La grandeza de la ciudad no basta para expli- 
car el poder del Primado. Pretensiones de los Pa¬ 
pas. Julio. Bonifacio I. Siricio.— Ledn protestd con ra- 


(1) Hase, Polemik^ 135; v. por lo contrario Hefele, 1 . c., II, 531, 563. 

(2) Ep, 104, 3;^ 115, 1; 116, 2; 117, Greg., Ep. 5, 18 y sigs., 7, 4; Be- 
larm,, rom, Fontifice^ 2, 31 y sigs.; Mommsen, Corp. iur, civ. fragm., 12. 
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contra la hipoteais de los griegos posteriorea, 4 
^l|;?que el poder de la capital politica del mundo era la linica, 
|i^: 6 por lo menoa la que en mayor medida habia prpcurado 
py 2 , 8.1 auceaor de Pedro au cargo privileglado. Preaentada an, 
|.y tea, eata objecidn ni aiquiera hubiera aide digna de exa- 
men. Porque ^por ventura fu^ util d loa obiapoa de Roma, 
fe , ‘en tiempo de laa peraecucionea, el poder material de la ciu^ 
dad? No obatante eato, ya entoncea ejercieron oficio de paa- 
|c torea y de juecea aupremoa aobre toda la Igleaia. De lamia- 
'4' .ma Roma, de donde aalieron loa edictoa de aangre de loa 
emperadorea, procedieron laa pacfficaa palabraa del auceaor 
deSan Pedro; y fueron acogidaa, aun en loa momentoa en 
que la Roma imperial peraeguia la religibn criatiana. Loa 
44 Papaa, comb ocurre aiempre desde Clemente, podi'an con- 
g: fiarae aolamente d Pedro y Pablo, d la aucesion apoatblica, 
d la aaiatencia divina. Solo con eata ^aureola aobrenatural» 
I; ae explica an pOtencia aobre todo el orbe criatiano. Si dea¬ 
lt pudala Igleaia romana y aua obiapoa supieron aprender; 
I, en parte, el arte de gobierno de Roma y aprovecharse de 
las ventajaa de la ciudad capital, y ai con ardor y conatan- 
4 cia emprendieron la conaecucion del bien univeraal, eato 
contribuyb d hacer maa rdpido el reconocimiento de au au- 
toridad La grandeza de la metrbpoli ya en Ireneo no 
■ ' figura aino en aegunda linea. Si Cipriano reconocio una 
vez la preeminencia de Roma a cauaa de au grandeza 
eato fud dicho «ain ningdn prejuicio,» porque el, en aque- 
, 11a carta al amigo Oornelio no querfa moatrar con eato 

i mda que el afdn de Novato. 

Loa Papaa miamoa ae ban referido d San Pedro 6 d San 
Pedro y San Pablo, pero nunca, hecha una aola excepcibn 

g (1) Tambi^n Sohm (KircJcenrecht, 378 y sige.) reconoce, en verdad, que 
, la comunidad romana en los tres primeros siglos era la Igleaia directora, 
y pero trata de explioarlo por au grandeza y con sus medios rentiaticos. Puller 
por lo menoa admits que ya antes de la aegunda mitad del siglo II ae hicie- 
’ ' ron valer otraa causas. V, Grisar, Oesch. Bomswnd der Pdpite, 1, 247 y 
aiga. 

(2) Ep. 62, 2. 

(3) OiKg., In-Reg., 1, 5 (0pp., Ill, 2, 250). V. tambien las pinturas de las 
catacumbas: Bougaud, Los dogmas del Credo, pag. 54 y sigs. ^ 
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i San Pablo solo. Galixto as el primero qua vetnos qua 
alega d Mat., XVI, 18, para legitimar su «imperioso edic- 
to Esteban hizo lo mismo. El andnimo autor del 
De aleatorihus, c\\xe ya Harnack atribuyd al Papa Vic¬ 
tor, y que pertenece ciertamente a un papa del siglo III 
6 del IV, empieza aludiendo al origan del legltimo Apoa- 
tolado sobre el cual fundo Griato su igleaia. Pero haata 
entonces, loa Papas podlan alegar tambidn, para confirmar 
su Primado, las consultas y preguntas que lea haclan de 
todas partes de la Igleaia. Puesto que los honores de los 
emperadores y la proteccidn del brazo secular se anadie- 
ron mucho mds tarde, loa Papas posteriorea no tuvieron 
necesidad de referirseA San Pedro, casi por vergiienza de 
tener que reconocer que su privilegiada condicidii prove- 
nla de la potencia del Estado. 

Julio I (337-352) escribla d los eusebianos, que hablan 
depuesto d San Atanasio en Antioqula y enviado legados 
al Papa, pero que citados d comparecer se hablan evadido 
diciendo que la autoridad deun obispono habia de medir- 
se por la grandeza de la ciudad, y que todoa eran Iguales 
en el honor: «jNo sabeia acaso que es coatumbre escri- 
birtue primero d-ml, para que de aqul como es 

justo, parta la deoisidn? Por eso, si tal acusacidn se ha he- 
cho contra un obispo, convenla trasladarla d nuestra Igle- 
sial^l» Sobre esto dice Sdcrates: «Ni Julio, el obispo de 
Eoma, estaba presente, ni otro ocupaba su lugar. Ademds, 
tambidn un canon eclesidstlco eatablece que las Iglesias 
pueden dar leyes, sin el cousentimiento del obispo roma- 
no.» El slnodo de Sardes (344) reconoce que los obispos 
de toda la provincia envlan resenas de cabeza, esto es, d la 
Sede de Pedro y en ciertos casos apelan d dl contra los 

(1) Turmel, Hist de la thiol, pos,, 1904, 168 y sigs. Grill (Der Primat^ 
79), vali^ndose de combinaciones muy fragiles, iiega a la hipbtesia d© que el 
papa Victor habia interpolado el pasaje, de modo que con razon en la cu¬ 
pula de la primera iglesia de la cristiandad romano-catblica se halla escri to: 
«Es... su propiedad>! 

(2) Atan., Apol. c. Ar., 35; S6c., ecdes.^ 2, 8, 17; Mohler, Athana- 
sms, II, 66 y sig., 73 y sig. 

(3) Hefele, KonzUiengesch.^ I> 543 y sig., 573, 611; Sohm, c., 415; Lau- 
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r/efeodos., Verdad 63 que estaban en mayorfa los obispos qc- 
; oidentalee, pero su decreto seria inexplicable, ai noi se hu- 
i biera apoyado en la organizacion eclesiAstica, En efectd, 
i en aquel tiempo no era fAcil ctrastornar toda la teoria y 
. prdetica del gobierno eclesidstico)) (Puller). 

DAmaso (366 384) es considerado como el Papa mas in- ' 
eigne del eiglo IV. Merced a la tremenda lucha eontra los 
herejes, tuvo no pocas ocasiones de defender el bien de la 
Iglesia y el Primado. Declard sin autoridad alguna el con- 
cilio de Elmini, ya rechazado por Liberio, porque le falta- 
ba la aprobacidn del Obispo de Eoma, cuyo juicio deWa, 
pediree por adelantado, y la de Vicente de Capua y de 
otroB obiepoB. Tambien exigid que todos se sometieran d; 
los decretos del concilio de Eoma (369). El Obispo Ausen- 
cio de Mildn fud depuesto, y Ddmaso se hizo obedecer en 
Constantinopla y en Antioqufa. El apolinarismo fud recha¬ 
zado por «juicio de la Sede Apost61ica.> Prisciliano reco- 
noce «el grado supremo, que es el primero entre:todos.)) 
Basilio y otros griegos, en vista de los terribles trastornos 
de Oriente, plden auxilio d Ddmaso. Tambidn fue Ddmasp 
quien animd d San Jerdnimo para que tradujera la Biblia, 
y al propio tiempo redactd el ppimer catdlogo eolesidstico 
de los Libros Santos. Su carta d Paulino h) de Macedonia 


nos lo presenta tan atareado contra las herejlas de Orien¬ 
te, que necesariamente hay que concluir que su autoridad 
era universalmente reconocida. Aunque San Jerdnimo, 
^que siempre adula d Damaso,!) hubiese escrito esa carta, 
la eual 4:expresa la conciencia del propio poder por parte 
del sucesor de Pedro)) (Harnack), el hecho en si entrana- 
ria mucha importancia. 

Siricio (384-399), que abre la serie de las Decretales, 
escribed Himerio: «Por respeto d nuestra dignidad, no nos 
es licito disimular d callar algo, porque d nosotros mds que 


gen, Eomiscke Kircke, I, 789. Contra los impngnadores del canon de Sirdi- 
ca, V. Funk, Hist. Jahrh., 1902,497 yeigs.; 1905,1 ysige.; Turner, 
nal of Theol. Studies, ZIQ y s,igs. 

(1) Teo&ot., Hist. eccles., b, W] Harnack, Dogmmgesch., II,* 271, n. 2; 
Grisar, Gesch. Eoms und der Pdpste, I, 257 y sigs. 


S04: 


. ■■ ■" ’r\ : :■■'■ V. " ' '' 

■T. ■'■' :' ' ',; ‘ : : - jlPOLOoii iJEli OKISTrA.NI8MO 



d riiogiia otro noa incumbs 6l celo por la religion criatia* 
na. Nos llevamoa el peso de todoa loa que eatan cargadoa, 
6 mejor, lo lleva el Apdstol San Pedro, quien, como confia- 
mos, eo todo nos vigila y protege, como berederos de bu 
miDiaterio.^ El fundamento de la piedra apostdlioa, sobre 
la cual edified Crleto la Igleeia universal, le oonfiere el de- 
reebo de supremo legislador. Siricio habra emitido con ee- 
to la 4iprimera decretal pontificia;^ y habrd aumentado la 
^plenipotencia papa!;> pero tambidn es neoesario advertir 
que auu el miamo Crisdstomo, escribiendo d Inocencio I, 
recouoce al Obispo Komano el cuidado de todas las Igle- 
siaa. 

Atanasio (399-401) escribe d Juan de Jerusaldn, que dl 
no dejard de velar por la fe evangdlica ea su pueblo, ni 
de exhortar por carta, todo cuauto pueda, d los mtembros 
de su cuerpo esparcidos por las diversas regiones de la tie- 
rra. La semblanza de la cabeza y del cuerpo estd tomada 
del Apdstol, y deja ver claramente el eoncepto del «Vica- 
rio de Criabo.> 

22. Inocencio I. Zosimo. — Tambidn Inocencio I 
(401-417) confcribuyd en gran manera al desarrollo de la 
potestad del Primado. En toda ocasldn proclamo d hizo 
respetar su Primado aobre toda la Iglesia, que dl funda- 
ba en la terminacidn de San Pedro en Rotna. en Dd- 
maso, Siricio y Anastaslo ee descubren solamente las pri- 
meras Ifneas del edificio de la potestad posterior ponti- 
ficia, en cambio, en Inocencio vemos ya revelado i gran¬ 
dee raegoB en el librode la hisboria el croqtiis de la fabrica 
que B6 eleva lentamente, pero sin cesar Ndtese, por 
otra parte, que Inocencio fud solicitado para dar sua deci- 
sionee tan to por el Orlente (Crisdstomo, Alejandro de 
Antioquia) como por el Occidente, Lo que ya vimos 4 pro- 
pdsito de los tumultos arrlanos, reaparece ahora en las 
coutroveraias pelagianas. 

“ Por eso escribe dl 4 los obispos del concilio de Milevi 


(1) Lange a, J^gmuck^ Rirche^ I, 666; Sokm^ KirchmTmht^ 416 y siga* 
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!|417)t. fEspecialmente cuando se trata de la cou|tituci6a 
“’•'dfe la fe, creo yo que todos lbs bermanos y nuestros co- 
„,. obispos, se remitirdn, como vuestra gracia ha hecbo, d Pe* 
d^o, eaCd es, i aquel que ha heredado su nombre y su hb- 
Tuor, lo cual en el mundo entero puede ser de comun utilidad 
A todas las Igleslas.)) Lo mistno les recuerda a los obispos 
' del Ooncilio de Cartage (417). «No por un pensamiento hu- 
rhano, sino dlvlno, haa deliberado los Padres que todo... 
sea primero llevado al coaocimiento de la Santa Sede, d fia 
de que por medio de toda su autoridad, se db fuerza d la 
vrecta senteacia, y las otras Igleslas tomen lo que deben 
. or denar. > En sus cartas a Exuperio, Vitricio, Decencio y 
otros, requiere que se conformen con el rito romano, para 
f ique las otras Igleslas de Italia, Galia, Espana, Sibilia y 
, Africa tengan de Roma su origen. Tambibn otras noticias 
histbricas confirman esta afirmacibn 

Zbsimo (417-418), que se habfa dejado enganar por las 
profeclas de fe de Pelagio y Gelestlo, escribe d los obispbs 
de Africa: «Aun cuando la tradicibn de los Padres ha 
atrlbufdo a la Santa Sede tan gran autoridad, que nlngu-; 
no se atreve d poner en tela de juicio sus decisiones, y la 
ha protegido siempre por medio de ednones y reglas^ y 
aunque la vigente disciplina demuestra hoy tambibn la de- 
blda reverencia al nombre de Pedro, del cual proviene... 
Nos, d pesar de esto» etc. Todo ello demuestra al mismo 
tiempo que los africanos conoclan sus derechos y los defen- 
dfan, pero que tambibn defendfan el Primado de Roma. 
Bonifacio I (418-422) afirma que las grandes Igleslas de 
Oriente siempre consultaron d la Iglesia de Roma. 

23. Los Concilios Ecum^nicos. Gelasio. Lebn. Los 
Emperadores. —Respecto d los Concilios Generales, la 
cosa era diferente, porque el Papa estaba representado en 
ellos por legados propios. Sin embargo de esto, es may 
probable que mds tarde tuviese lugar, en una d otra forma, 
una aprohacidn de su parte. Gelasio dice «que la decisibn 


(1) Puller, TAe primiiiw Sawis, 155 y sigs., 178 y sigs.; Gebhardt, Die 
Bedeutung Innocem' I fur die EntwicUung derpapsU. Gewalt, 1901. 
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decualquier concilio.qUe bay a sido eancionada por el aeea- 
timiento de la Iglesia entera, ninguna otra sede estfl m^s 
obligada a aeguiria que la primera, la cual confirma tam- 
bida todo aloodo con bu asidua observancia, conforme al 
propio Primado, que ya el Apoetol San Pedro obtuvo de 
la boca del Sefior, pero que tambidn en lo sucesivo lo ha 
mantenido Biempre y lo mantiene la Iglesia En la 
misma carta sostiene tambidn Gelasio el derecho de c^e- 
lacidn a Koma por parte de todos los criatianos. Toda cau¬ 
sa pertenece en liltima instancia solamente A la Sede Apos- 
tdlica, por lo que se refiere A la religidn; y no hay ninguno 
en la tierra, por poderoso que sea, ei es crietiano, que se 
atreva A arrogarsa este derecho. No es vana la palabra de 
Dios, que asegurd que la confesidn de Pedro nunca sera 
Buperada por las paertas del infierno. En su segundo tra- 
tado dice que en Nicea, de oonformidad con Mat., XVI, 
18 y sigs., I/iio., XXII, 32, y Juan, XXI, 17, Roma fad 
reconocida como primera sede, 

Tambidn Ledo, para el que la Sede Apostdlica estA in- 
conmoviblemente fiindada sobre la piedra de Pedro ^ ex¬ 
plica con toda propiedad la eleccion de Roma para sede de 
la cAtedra de Pedro, TAcito dice en cierto pasaje que en 
Roma se habi'a dado cita la hez de todos los palses. La 
oiudad de la corrupcidn, dice Leon, necesitaba antes que 
todo un saneainiento. ^[AlH habfa que combatir las opi- 
niones de la filosofia, confnndir la vanidad de lasabidun'a 
terrena, destruir el culto de los demonios, desterrar todos 
los sacrificlos impfos; allf, donde la superstioidn habi'a reu- 
nido con el mayor cuidado cuanto el error de las mil ea- 
ras ha podldo nunca inventar De eato puede deducir- 
se facilraente el real influjo de la capital delmundo sobre 

(1)' Qelaa,, Ep. 26, 3 5jc, 10, 9j 4, 5; 14; Ti'act., tl; Funk, Eirchmffe- 

$ckzckU. Abkandl.^f 1, 39 y sigs.; H^hr, TheoL Quartahckr.^ 1903, 110 y sigs, 
Ed cuanto d, las declaracionea de los Papas acerca el propio priniadOj v. Qri- 
aar, G&sch. Homs uTtd der Pdpsie., 251 y aiga,, 2B3 y aiga,; CqU. 

YII, 239 y eiga.i Schrader, D& unit, roman, eccL.^ I, 6B y sigs. 

<2) V. tambidn la carta de loa 19 obispos galos a Le6n y su reapueata 
(6ft 66)* 

(3) Serm. 82, 3. 
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E-omana. Los emperadores reco- 
el Primado eegdn el concepto politico. 
A^relian^^ i^os relata Eusebio que decidid contra 
;:^a.blo de' Samosata que la caea episcopal se asignase d 
fi^^iijuel con el cual estuviesen en comunidn los obispos de 
pfponi^ y de Italia El Primado fud Introducido en el cd- 
^ j djgo pOr tnedio de Valentiniano III (455). Pero deesto no 
ll^j se sigue que tenga un fundamento puramente imperial, 
^.pd eclesidstico, sino que d. dste seanadid el reconocimiento, 
J'por cierto muy importante, del Estado. En \& lex romanch 
0'vmgothorum del 506 no fud inserta esta novela; y menps 
^[^en los cdnones del concilio de Agde (506). 
p: Ni en tiempo de las persecuciones, ni en tiempo de la 
paz, cuando la capital del mundo fud trasladada al BdsfO" 
HifyO, no fud la potencia politica de Roma la que did el im- 
'pulso decisivo i. la grandeza del Papado. Las Iglesias, que 
habian conquistado mayor autonomfa, no se habrian so¬ 
il', metido tan faeilmente d, la dominacidn de Roma, si la 
|i;, <;teorla dogma,tica,» recha,zandQ toda demostracidn empi- 
II' rica, hubiese sido contraria d, aquel sistema romano de la 
g\:Igle8ia al cual la comunidad romana habia cooperado md.s 
jtque las otras Pero precisamente cuando declinaba la 
jvROma politica, despues de la conquista de Alarico (410), 
if la Roma eclesidstica tomd nuevo vuelo. Los cristianos de 
todas las naciones dirigian a Roma bus miradas. 

;)! . , 24. El tftulo de Papa. —Con esta evolucidn se relacio- 
ina tambidn el hecho de que al obispo de Roma se le fud 
• reservando poco a poco el titulo de Papa (ird^ras, rariip), Al 
principio sdlo servia este titulo para designar la relacidn 
I'r de maestro d. discipulo, y lo encontramos en el mundo 
antiguo, en todo el Oriente y en Grecia. El antiguo uso 
f oriental paso al Antiguo Testamento y al Nuevo, y de 
alii se introdujo en la Iglesla cristiana. Especialmente los 
j obispos .fueron llamados padres, papcB. Ireneo, Tertuliano, 

■‘\ .r . ' 

(1) Hut. eccl., 7, 30, 19. 

S (2) Harnack, Dogmengesch., I, * 412. Por lo contrario, 1. c., 70 y sigs., 84 
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Gipriatib y otros lisaban ya este nombre. En Ips siglos 
IV; y V fu4 muy usado, asf en Oriente comp en Occident 
te b); y lo encontramos con frecuencia en las cartas de 
San Jerbnimo y en los escritos de San ^gustfn. Hacia el 
siglo VI empleza limitarse poco a poco al obispO de 
Homa, y d usarse la palabra papa como designaciPn del 
cargo en 81 . Esto se ve por primera yez en Ennodio ^^Vy 
despuPs en Caslodoro. Tal uso se hace constante en el 
siglo VIII; sin embargo de ello, se encuentran excepcio- 
nes ya muy entrada la Edad Media. 

El Conciliode Oalcedonia did al Papa el tftulo de «Pa* 
triarca ecumdnico;;^ pero nrngdn Papa lo usd El titulo 
de episcopus universalis lo rechazaron Gregorio I y tarn- 
bidn Ledn IX; pero, no obstante esto, era ya muy frecuen- 
te en el siglo VIII. GrPgorio se llama solamente «obi8po> 
y servus servorum; pero aplica con mucha decisidn los tex- 
tos de Pedro al Primado del Papa. Pecusa el titulo de 
<<Papa universal.» El emperador Constantino Pogonato 
llama en un escrito suyo al Papa padre universal (okon/ie- 
vtKds irawat). El Binodo de Pavi'a (998) rechazd la arrogan- 
cia del arzobispo de Mildn de hacerse llamar papa. En el 
sinodo de Heims (1049), el Papa fud declarado linico pri¬ 
mate y apostdlico de la Iglesia. Otdn I, en uu escritO, se 
dirige al Papa como i supremo obispo y papa universal. 
Ademds, al Papa se le llama tambidn «Obispo de los obis- 
pos ^Cabeza de todas las cabezas4®)>>, «Padre de todos 
los padres 

(1) Mohler, Patrologie^ 15 y sig.; Kraus, Realenzykl.^ II, 581; Jer., Ep* 
7, 57, 1 y sig.; 82, 4, 8; 102 y sig.; Agust., De gestn Pel.^ 1, 1; Ep. 225; Sanc^ 
titas vestra: Ep. 191 y sigs.; C. dua& epist. Pelag.^ 1, 1, 1. 

(2) S61o una vez da tambiea al obispo el titulo de papa. Vita B. Epipha- 
n% edic. Hartel, 354, 8. 

(3) Hefele, Konziliengesch,^ IV, 768, 773; Kattenbusch, KonfesdouBhun- 
de^ I, 113 y sigs.; BealenzyJcl, XIV, ^ 439. Sobre los titulos en general, vea- 
se Scherer, liirchenrecht^ I, 468 y sig. 

(4) Hefele, L c., Ill, 250; IV, 653, 728, 731, 785, Sobre Gregorio I, v^ase 
Probst, Die ahendldridische Mes$e vom V his VIII Jakrhund.^ 1896, 217j 
n. 2; Hergenrother, Kathol. Kirche^ 5 y sigs.; RealenzyM,., VII, ^ 83. 

(5) Tert., De pad., I; Cipr., Sent, episc., 87 (edic. Hartel, I, 436). 

(6) Teodor. Estud., Ep. 1, 23. 

(7) Gelas., 11, 1. 







V 25. se dirigen a la Sede Rom^na.-— 

.R^pstidampiite hemoe alegado los Aer^'es’ conao testi- 
monioe involuutarioe de lae iastituciones ecleeidsticas, y 
tfimbidn aquf debemoe hacer lo mismo, EIIob, en verdad, 


! eeforz^udose en ganaree la Sede Romana, conbrniaron 
la autoridad de ella. «Desde Simon Mago baeta lo8 cdle- 
bres corifeos de la gnosis, Valentin y Marcidn, un singu¬ 
lar instinto atrafa d estos sectaries hacia Roma, como si 
su doctrina, afirmdndose en Roma, hubiese de adquirir 
mayor consagracidq y reconocimiento mds sdlido 1^>.» Los 
ijionarquianos y los montanistas trataron de establecerse 
■v en Roma, no s6lo en cuanto capital del mundo, sine para 
ganarse al Obispo. Marcidn empezd el cisma cuando vi6 
rechazada su doctrina por el Papa, y el africano Feliclsi- 
: ,mo hizo un viaje d Roma para conseguir en favor del 
pseudo-obispo la comunion con la Sede Roman a. Los eu- 
sebianos se dirigieron d Julio I para ponerlo de parte de 
ellos, Pelagio y Oelestino ofrecieron al Papa sus propias 
confesiones de fe. Nestorio y Eutiques se dirigieron d 
Roma Por coneiguiente, puede decirse con razdn: ^Qud 
Roma, una vez ganada d la causa de ellos, podia pesar 
mucho en la balanza de la opinidn piiblica, es cosa que 
nunca fud desconocida por los herejes, los cuales nunca 
negaron el Primado sino cuando se dirigid contra ellos 
Pero en todas estas controversias, Roma quedd siempre 
vencedora. Mientras todas las demds Iglesias, especial- 
mente las del Asia Menor y Alejandrla, se alejaban mas d 
menos de la regia de la fe para caer despues en manoedel 
error, Roma permanecla inmdvil en el terreno de la Tradi- 
cidn apostolica y conservaba la fe catdlica y la constitu- 
cidn eclesidstlca. La cdtedra del Principe de los Apdstoles 
era la sede de la verdad y de la sabidurla, el asilo de los 
oprimidos y de los perseguidos. El Papa se atrevid tam- 


( 1 ) Hagemann, ^oWscAe ZiVcAe, 47. 

( 2 ) Epif., Aaer., 42, 1 - 2 ; Cipr., Ep. 55, 14; Agust., 2)e p«cc. or., 2 

5, 6. 

(3) Hefele, c , I, 491. 
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bi^n ^ ponerae intr^pido frente i loa poderosos del murido, 
cuando 4stos querlan dominar en el terreno de la fe, 6 
abusaban de su faerza para proteger el error y perseguir 
la justicia. 

26. La formula de Hormisdas. —Este hecho eata re- 
conocido en la famosa formula de Hormisdas, eato ea, en 
la regia de fe qne loa obiapoa epirotaa rernitieron el 18 de 
Marzo del 517 al Papa Hormisdas. En eata confealon de 
fe se dice que laa palabraa de Oristo en Mat., XVI, 18 
y slgs., ban aido condrmadas en lo aucesivo, «porque en 
la Sede Apoatdlica se conservd siempre inmaculada la re- 
ligibn.^ Adhiri^ndose i. esta esperanza y ^ esta fe, loa 
obispos condenan i. N estorio, Eutlques, Dioscoro, Timoteo 
Eluro, Pedro Acacio y Pedro de Antioqufa. Por esto acep- 
tatt todas las cartas que el Papa SanLedn escribio aobre 
la religidn cristlana. «Siguiendo en todo i. la Sede Apos- 
tolica y predicando todas sua ordenaciones, espero mere- 
cer estar con voaotroa en aquella tinica comunidn que la 
Sede Apoatdlica mantiene, en la cual conslste la inmacu¬ 
lada y verdadera firmeza de la religidn cristlana 

27. Aprecio en que tienen a la Sede Romana los 
escritores protestantes. —La preeminente posicion de la 
Sede Romana, aun despn^s del ejemplo de Lutero, el cual 
al principio mostraba todavia reverencia por los papas que 
en Roma habfan vertido su aangre, y honraba d, Roma, 
privilegiada de Dios, fud reconocida tambi^n por parte de 
los protestantes, aun cuando ahora traten de dar otra ex- 
plicacidn. «La Iglesia Romana fad la pfimera en tener un 
sfmbolo bautismal formulado; en ella se encuentra por vez 
primera el canon del Nuevo Teatamento; es la primera 
que extendid una liata episcopal, la primera que usd en su 
provecho la idea de la sucesidn apostdlica de los obispos; 
i. un obispo romano atribuyen las Igleaias orientates la co- 
leccidn de las partes md,s importantes de los ordenamien- 
tos apostdlicos para el rdglmen de la Iglesia, y, al pare- 


(1) Mansi, Cone. VIII, 407; Hefele, 1. c., II, 673. 
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I^^r, .Wo\ sin’^^ Contra las pretensiones de C?;]ixto, se 
pisjlzan las voces de Tertuliano, Hipolito y Origenes; eran, 
i^i.pues, noyedades (!); pero llegaron d triuofar. No es posiHle 
;^;di|dar de que los ordenamientos ^postolicos fundament$leii& 
las instituciones del Catolicisi^, se formaron en aqueilia 
'.j’misma ciudad, la cual tambi^n, bajo otros respectos, dic- 
i|^;taba leyes al orbe entero El mismo autor opina qua 
^g:^roposicl6n: Ecclesia semper habuit primatum, y la otra 
HfSobre la identldad de «cat6lico» con «cat61ico roman6;> 
|l5^son ^groseras iiccion,es si se imaginan en honor del indi- 
^lyiduo que se sienta temporalmente en la cdtedra romana; 
Ilf pero referidas a la comunidad de la capital del muodo, 
Ipson una verdad, y negarla, es lo mismo que hacer inexpll- 
^Ibable el proceso de catolizacidn y^ unificacidn de la Iglesia.» 
^iPn otros t^rmlnos: sin estas ^ficciones]^ no habria sido po- 
^|$ible salvar la unidad de la Iglesia, de la Iglesia cristiana, 
plAhora bien, |c6mo estas ficciones, reconocidas por todos, 
habrian alcanzado tanta fuerza en la religidn divina? Solo 
|||,.el dogma catolico que ve en la tradicion romana la ge- 
|| ;nuina y verdadera tradicion apostolica, hizo posible la 
III constitucion catolica de la Iglesia. 

|?|: Es verdad que en los dias de Damaso hasta fines del si¬ 
ll Papado cobro mayor vuelo; pero no obstante 

te esto, no fue entonces cuando el Primado se dispuso a ser 

- 

■j;;^ (1) Harnack, i)opfwen<765Ci^., I, ^ 362 y sigs., 371, 400 y sigs., 4l2j 

'216, 725; Sohm, Kirchenrecht, 378 y aiga., 435 y sigs,, 456 y sigs. Raz6n:s6lo 
fSji la Iglesia romana ha desariollado ehteramente el principio del Cristianismo 
primitiyo de que toda reunion de fieles representa el g6nero humane entero. 
iif>: No es una «falsificaci6n:^ buscada cientificamente. Alphandery advierteesto 
reapecto de la traduccion de <Jano> ( Der Fapst und das Konzil, ^ 1904) en 
iK; la Rev. de Vhist. des rel,^ 1904, II, 101: Este libro parece ser mas bien libro 
%’• de una escuela que de un hombre; y propiamente de una escuela que ha so- 
S;.y brevivido a si misma. La fiebre polemista que lo engendrd esta hoy desterra^ 

; da, y la idea principal de esta obra que Je sirvio de manifiesto y de Biblia, se 
U. muestra hoy vacilante en sumo grado. Que <el origen del Papado hubiera 
sido iraposible> sin el subsidio de docunientos falsos, es una tesis que tiene 
; muy poco presente la pertinaz guerra contra el particularismo de las Igle- 
sias locales y la lenta absorcidn politica que obtuvo el Papado en la Edad 
Media, Cada dia explica mas la ciencia moderna las multiples raaneras de 
este constante esfuerzo, y aun demuestra cual es la cooperacidn que la Sede 
5)y Romana ha conservado mas 6 menos en su obra de romanizacidn. V, el 
fr /Cpncilio de Turin de 417 y Valentiniano III. 
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una i)Qstituci6n permanente de la Iglesia cat61ica. Ni los 
laboriosos Papas de aquella epoca, ni las circunstancias 
exteriores hubieran sido proporcionados ^ tal efecto. Las 
turbulencias dogmdticas en Oriente, el moribundo imperio 
en Occidente, el impulso de la emigracidn de los pueblos, 
la defectuosa constitucion patriarcal en Occidente, los 
contrastes con el poder politico de la Nueva Roma no 
fueron las causas que primeramente impulsaron a los Pa¬ 
pas a bacer derivar su privilegiada condicibn, que «de' 
bian a la capital del mundo,> solamente de su dignidad 
espiritual, sino que Servian tambibn para hacer apreciar la 
divina autoridad. Los Papas mismos protestaron contra 
tal afirmacibn d), 

28i RonifaciOi—Afiadamos tambibn otro juicio que 
nos introducirb, en los tiempos de la Edad Media. Recien- 
temente se ha suscitado de nuevo contra San Bonifacio la 
acusacibn de haber romanizado la Iglesia alemana 
iOomo si hubiese podido dar de otro modo sblida consis- 
tencia b la Iglesia cristiana en Alemania! A estos acusa- 
dores contests un sabio protestante de esta manera: «Bien; 
Bonifacio romanizb la Europa central, pero sin Roma 
Dunca habrfa salido la civilizacibn medioeval de los rudi- 
mentos de la antigua; la Iglesia se habrla despedazadp en 
Igleslas nacionales, y el Cristianismo se habrfa paganizado 
mas de lo qCie estaba entoncesi^>.» €Si estudiamos con pre- 
ferencia los efectos que realmente produjo la unidad ecle- 
siastica de la Iglesia medioeval, no podremos desconocer 
que la unidad de la Iglesia hizo posible la unidad de la 
civilizacibn occidental, jY qub es la civilizacibn occidental 
sino la civilizacibn del mundol El que sepa apreciarlo en 
su obra, dificllmente se avendra b. deplorar el resultado 
que el eelo del apbstol mbximo anglosajbn obtuvo en 
Alemania 

(1) Gelas., Ad Epuc. per Picenum; ad Honor, episc. Dalmatiae; Migne, 
P. lat, XLV, 1774, 1763, 1765. 

(2) Asi ya los Centuriadores; v. Belarm., De notis eccl., 12. 

(3) Loofs, Theol. Lit.-Zlg., 1887, n. 8. 

(4) T3.d.\ick, Kirehengeech. Deut.scM.,1,^ Sobre la liturgia, v. Bau- 
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■]amn.nift. como en la Galla, Espaaa 6 Ipglaterra, 
jni;rt>i|iuoid^ liturgiaromana; pero esto acaeeid en 
P^^rto modo H requerimiento de los obispos, y la acepta- 
IP'ci|5Q universal fu6 debida, no b61o a la preponderancia de 
Sede Bromana, sino tambUn i, su intrlnseca excelencia. 
^TEs absolutamente false que los Papa^^se bubiesen pro- 
^ puesto como fin sostener i. toda costa la imposioidn del 
#^ito romano i los palsea extranjeros. El qne quiera con* 
frhrencerse de ello respecto de la Iglesia inglesa, que sola- 
f? mente por obra de |loma fu6 preservada de reducirae & 
p} puramente nacional y sierva, lea el escrito de Mdhler so- 
bre cAnselmo, arzobispo de Oantorbery: adicidn al couo- 
I cimtento de la vida religiosa, moral, ecIesUstica y clentf* 
gifica en los siglos XI y XII - 

El mismo Tschachert se ve obligado i, afirmar: ^En 
^ realidad, la posicidn del Obispo Romano se hace de dia en 
pidta mds faerte. Guando la ola de las emigraciones de los 
pueblos bubo desfigurado toda forma de Estado en Oceir 
dente, perdurd sola d inconmovible la Sede Romana, oomo 
„,vla roca en el mar. Odoacro, Alarico, Atila y Teodorico vi- 
l^nieron y pasaron; pero la cdtedra romana permanecid, no 
^fiolamente como base granltica de la Iglesia criatiana, sino 
' \como escudo y proteccidn de la civilizacidn grecoromana. 
Anddase que el sohrio sentido prdctico romano hizo que el 
Obispo de Roma adoptara en las controverslas dogmdticas 
casi siempre el j usto medio. Ouando Atanasio fud perse- 
1^' guidoen Oriente, halld simpatla en Roma, y en el ConcI* 
|i lio de Oalcedonia se tradujeron en dogmas los conceptos 
, del romano Ledn 

Mas para oir aquf tambidn d la parte opuesta, reoorda- 
? remos un bello discurso del Ledn, que habfa salvado d 

Kier, Uebre das sag. Sacramentarium Gelasianum, Jahrb-h 1893, 288 

y aigflKj Probflt, Die Abendsaiidische vcm B bii B Jahrhwnd,i 1896^ 

£ Drews, HeaUmykl, XII, ^ 7H y sige, 

(1) Gesammelte Sckri/tent I, 32 y sigs, 

p; (2) Tflchacbert, Pokmik, 4g* Y, Weiiigarten, Tabellen^ 19 y 

Fuok, Hist. Jahrh.^ 1883, 6 y eigs.; KircheAgeschichtl. Abhand.^ I, 431 
P' y eigs.; Siilimitz, Ditssbilch^rf 178, 206; Griaar, Ge&eh, Moms imd I, 

& ' 610 y Bigs, 
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del yditila flagellum Dei (451). Tambidn ^1 apostro- 
fa i la ciudad de Koma: ^xLos Apdstoles son tus santospa* 
dres y verdaderos pastores, que para adscribirte al reino 
celestial te ban fundado mucho mejor y m^s felizmeute 
que los que pusleron el fundamento de tus muros. Elios 
son los que te ban dado la gloria de llegar d ser, gracias d 
la Sede de San Pedro, un pueblo santo, escogido, una ciu¬ 
dad sacerdotal y real, cabeza del orbe terrdqueo, y reinar 
mas ampliamente por la divina religidn, que no antes por 
el poder terrenal. Porque si bien td, rica en victorias, 
extiendes tu dominio por tierras y mares, aun as! menos 
sdbditos te ba procurado el valor guerrero, quela paz cris- 
tiana<^'.» Y si d esto contribuyd basta un Papa ya es- 
clavo, Oalixto, jpodrdn disminuir su mdrito las denigra-^ 
ciobes de Hipdlito? 

III. El Primado de los Papas en la Eddd Media 

29, La Edad Media. Nicolas I. —No es nuestra inten- 
ci6n llevar mds adelante la evolucidn historica deWti- 
mado, puesto que abora no podria tratarse sino del mayor 
desarrollo de la institucidn ya existente. Se comprende por 
si sdlo que en la Edad Media, al ampliarse la Iglesia, tam^ 
bidn la fuerza del Primado creciera en todos conceptos. 
Si bien en la Edad Media, tomando por norma las condi- 
ciones entonces existentes, no se tratd con excesivo escru- 
pulo la bistoria, nunca se olvidaron ni se desconocieron los 
principios de la Sagrada Escritura y de la Tradicidn. Si 
entonces se identificaba la piedra Pedro con la Sede Apos- 
tolica, con la Iglesia Romana, con el Papa de su tiempo, y 
se creia que el Papado era tal como se babia venido for- 
mando en el trascurso de los siglos con sus atribuciones y 
exigencias, juzgabase con raz6n que todo aquello tenia su 
fundamento en el Evangelio de San Mateo. En efecto, 
Cristo fundo una Iglesia viva, no un edificio muerto sobre 
una piedra sin vida. Las atribuciones particulares no deben 

(1) Leon, Serm, 82, I. 



aDauzar exegdfcicamente |b Saa Ma- 
de la potestad univeraal-de las 
|r Haves y del cargo pastoral, qae ha de cumplirse en^toda 
%; q^cutiBtancia. Qae el Primado del Papa se deriva precisa* 
if' mente del de San Pedro, lo demuestra en particular Teodb* 
1’;^ ro Studita (t 826), quiet), por cierto, estaba muy ajeno de 
BOateoer excluaivamente una poteetad primacial que no tu^ 
f. viese mils fuente que la abstraccidn, como aparece clarp 
S' euando ae dirige al Papa Pascual con eetaa palabras: «jOh 
fc oabeza apoetdlical joh pastor de las ovejas, elegido por Dios, 
if portador de las Haves del reino de Dios, piedra de la fe, 
|;',Bobre la que esta edihcada la Igleaia catdlica! d}> 

||: Nicolds I sostiene con particular energia el principiodel 


^|;^rimado, cuando en sus cartas' i. Oonstantiwpla protes- 
pi ta de la ilegltima elevacidn de Focio i, la sede patriar- 
sl. cal (861). DeBende el Primado del Obispo Bomano como 
|| juez de toda la tierra, Los privilegloe—dice—ban sido 
concedidos por Dios i la Iglesia Komana, que los ha here> 
dado de Pedro y Pablo, Ambos fundaron la Iglesia Boma- 
If" na, y por medio de sus discfpulos, tambidn la de Alejan- 
dna y la de Antioqula. Mediants eetas tres iglesias prid- 
i!i^:^icipaleB, los Apdstoles gobernaron todas las dem^s. Nico* 
lAe no cred con esto un ^nuevo concepto de la dignidad 
y del poder del Papa,> eino que did m^is relieve y eficacia 
,:Yprdcbica al concepto tradicioual, y conquistd al Papado tal 
grandeza en el mundo, como aiia no lo babia poseldo en 
Occidente. Y esto independientemente del pseudo-Isido* 
p.: ro En el Ubellus satisfaciionis, propuesto en el Ooncilio 
i VIII Ecumdnico(869), los fautores de Fociodebi'an recono* 
cer que en la Igleaia Bomana se habla conservado eiempre 
F inmaculada la fe, y prometerle obedlencia 


? ■ (1)_ JSp. 2,12; V. 2, 86; Langea, i5ffls vattkanhcke Dogma, II, 34; Bosko- 

vilnyi, Sitpplenimita, ad CoUeciiottes Monv/mentovum ei Literaturae, T. VH- 
i- X: Sottianus Ponti/ex ecclttsiae primas et pi'inetps civilis, VII, 1889-1800, y 

f ■ (2) Deaien%yM., XI, ® 68; Schrora, Paptt Nikolaus Iund Psevdo-Igidor.; 

iffiat, Jalirb.if 1804 1 y nigs. 
p (3) Hefele, Komiliengisch.., IV, 390, 395, 
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30. El pseudo-^Isidoro. — El pBeudo-Isidoro (hacia 
850) puBO ea boca de los Papas mds antiguo8(desde Clemeii- 
t© hasta Melquiades) alguaas expresipaeB que no convienen 
con aquella ^poca antlgua, sino que son derivadas del es- 
pfritu de su dpoca. Sin embargo de ellc^ no hay verdaderp 
contraste con la Edad Antigua. Con todo, en un punto va 
m^s lejos que los Padres, cuando bace que Atanasio escriba 
al Papa Felix que sobre el fundament© de Pedro estan plan- 
tadas las columnas de la Iglesia, esto es, los o6ispos, los 
cuales Bostienen la Iglesia y deben sustentarla Bobre sue 
bpmbroB, Pero jhabrfa side posibl© que con esta sola pa- 
labra, ^preeisamente con una palabra, sp ©xtendiese el sis- 
tema papal & un concept© tan univeresd 0).;^ si no hubiese 
existido ya un fundament© en toda la antigUa conciencia 
de la fe? eQu^ es, en fin, lo que facilita al pseudo-lsidoro 
BUS falsificaciones y le asegura universal acogida? Tal con- 
cepcidn la encontrd ya hecha. Respecto al derecho candni- 
co, devolviendo al tribunal de Roma las causas md.B gra¬ 
ves, en interds de los obispos, se tuvo una desviacidn de 
la prdctica existente, la cual sirvid para reforzar los dere- 
chos primaciales; pero no obstante esto* no tocaba la esen- 
cia del Primado. Con razdn se grita contra el abuse de las 
apelaciones (Bernardo); pero un tribunal superior y extra- 
no d las partes, ofrecfa siempre mayor garantfa de justi- 
cia. El mismo Hase se ve obligado d confesar: «E8ta in- 
vencidn no fud hecha d los ojoB del Papa ni aun en su 
propia ventaja, sino con el fin de encerrar todas las fuer- 
zas eclesidsticas en la falamge del Papa para contran-estar 
la prepotencia laica; los Papas, prestdndole fe corn© los 
otroB, Be valieron de lo que la dpocacrddulales ofrecia<‘‘*).» 

El pseudo-lsidoro alude tambidn al fundamento hihlico 
y tradicional de su sistema. De Cristo mismo obtuvo la 
Sede Romana, cuya autoridad estd fundada en la autoi idad 

(1) Langen, Das vatiJcanische Dogma, II, 36, n. 1; Dbllinger, Janus, XI, 
V. por' lo contrario, Wetzer y Weltes, Rirchenlex., X, * 614 y sigs. Scbre la 
patria del falsario (Reims, Magnncia y Le Mans), v. Gietl, Hist- Jahrb., 
1899, 441 y sigs.; Bealemylcl., XVI, * 276 y sigs. 

(2) Polemik, 142. 
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jIBe Pedro y Pablo, «el Primado sobre la Iglesia,:^ La.sede 
Alejandrla es llamada segunda, la de Antioqufai terce- 
f ra. Esta igualacidn de las sedes apostdlicas se funda en la 
igualacidn del Apostolado; la preeminencia de la Sede: Ep- 
mana se funda en el Primado de Pedro. Igual eoncPp' 
to se eneuentra antes y despuds. ^E1 mismoNicoMs I «que 
fud el primero en dar en mayor escala una explicacidn Id- 
gica del sistema papal no olvida i Pablo y d la Igle- 
vsia Apostdlica al lado de Eoma. Lo mismo los pontffiees^ 
;posteriores hasta Inoeeneio III. jDdnde estd, pues, el pe- 
ligroso trastorno de toda la constitucidn eclesidstica? Tami- 
: poco era cosa extrana el llamar d los obispos ^columnaB,» 
puesto que San Pablo aplica esta expresidn d los primeros 
, Apdstoles y d la Iglesia, y tambidn mds tarde bubo 
' quien hizo uso de la palabra, como aparece, por ejemplo, 
en Lanfranc y San Pedro Damiano. Asf, pues, debfa ser 
de uso universal. Nueva es solamente la formulaeidn mds 


preeisa, pero el concepto fundamental es antiguo y consti- 
• tuye el fundamento de la Iglesia catdlica. Tambidn era fd- 
, oil sacar conclusiones del oficio pastoral confiado d Pedro 
j -en Juan, XXI, Es eierto que las relaoiones del Papa con 
' los arzobispos y con los obispos se hacen mds estrechas; el • 
■Papase considera d sf mismo como obispo universal, se 
; atribuye dignidad de maestro para toda la Iglesia. jPero 
no es esto lo que ya habfamos encontrado en la antigiie- 
■ dad? jNo se dirigieron los orientales d Eoma en los casos 
mds graves? jNo fud Oelestino el que decidid contra Nes- 


(1) Langen, 1; c., II, 89, Mas alia va todavia el obispo Lincoln en el pre- 
facio al libro de Puller. La juriadiccidn que reclaman Bonifacio VIII y el 
Vaticano forma tal contraste con la leal interpretacion de los escritos y 
de las actas de la Iglesia en los primeros siglos, que diflciime.nte puede 
concebirse c6mo pudieron darse 4 conocer ciertas pretensiones sino por ig- 
, norancia 6 por codicia de dominacion. For lo contrario, Muller (SymholiJc^ 
1896, 98) dice: <^E1 Papado tiene una historia muy complicada detrds de sir 
pero su actual posicion corresponde enteramente a la directiva fundamen¬ 
tal del espiritu catdlico nacido para la unidad.^ Nota 11: «De otra manera 
; ^ juzgan los catdlicos viejos, los cuales aapiran a representar el principio ca¬ 
l' tdlico sin sus consecuenciaa extremas. La inconsecuencia de aspiraciones se- 
mievang61icas en un sistema catoiico serd atractiva, pero en la historia ven- 
o.; ce la consecuencia.^ 
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tWio/ y contra Eutiques? Que los privilegios de la 
Sode Romana resaltan especialmente en las Decretales y 
en las cartas dirigidas a los papas, es un hecho que se 
deriva de la cosa misma. Tambidn en la legislacidn pro- 
fana, los que dan leyes miden sus propias atribuciones con 
arreglo d la costumbre y d los convenios, 

31. Centralizacidn en Occidente. Pedro Lombardo. 
Buenaventura. Tomds. —En todas las comarcas de Occi¬ 
dente, hacia fines del siglo VI, nada dejaba prever, en la 
forma de la organizacldn eclesidsticaj que la Iglesia latina 
llegara d estar un dla mds centralizsida de lo que lo estuvo 
el imperio romano. Roma llega a ser para todo el mundo 
la Sede Apostdlica, la metrdpoli suprema de la Iglesia; 
en.las cuestiones del dogma y de la disciplina universal, 
que dividfan el Oriente y el Occidents, se consideraba 
como cosa indudable que el Papa tenia el derecho de 
bablar en nombre de todas las Iglesias occidentales. Las 
iDecretales de los Papas tenlan fuerza de ley como los con- 
cilios, y fueron acogidas con el mismo tltulo en las colec- 
ciones candnicas. Los santuarios de la ciudad apostdlica, 
San Pedro especialmente, atralan peregrines de todos los 
paiees. Ningdn lugar del Occidente era mds santo; ningu- 
na autoridad moral y religiosa podia compararse eon la del 
sacerdote que adminietraba en aquel venerable templo. 
Pero de esta veneracidn universal d ,una centralizacidn 
eclesidstica, habla mucba distancia. Ademds, parece que 
ninguno, ni aun los Papas, habla sentido la precieidn de 
una forma necesaria. Se acomodaban d las cosas como es- 
taban, sin darse prisa de cambiarlas. 

El movimiento de centralizacion tiene su origen, aun- 
que indirecto, en la conversidn de Inglaterra bajo los aus- 
picioB de la Iglesia romana (Agustln, 597; Teodoro, 668). 
La misidn romana de Kent conserve la direccidn de la Igle- 
sia inglesa, y el esplritu romano templo las diversas in- 
fluencias. De all! salieron los apbetoles de Alemania y los 
conseieros de los reyes carlovingios; de all! provino la re¬ 
forma de la Iglesia franca y mds tarde de la Iglesia roma- 





onentiftcilii'^ceS^i^^ 

"eclesiastico \ latiQd;' de^. toda/cd^|3|i^^i;|id.vld^;w 
y nacioQ&les y concentrd t,pdas,'^iis 
en las manos del sucesOr de San Pedro 
IhI'^EI eatado de las Jglesias orientales es la mejpr ’dptPpS'l;-^^^^ 
:tj:aci6n de la utilidad de tal centralizacidn, independied^t^ S’* 
de naciones y razas; tambi^n explica por qud , ciertpi; Mt' 
pritores mahometanos dieron un juicio m^s imparcial. qpe fi' 
‘.tnuchos autores crlstianos. !Esta serie de testiinonios der {J 
muestra al mismo tiempo «la persistencia enOriente dela 
antigua tradicidn, qne mds tarde consiguieron obscurecer 
los cismas y las paslones de los hombres, jPara utilidad db 
quidn? No ciertamente de los pobres y humildee, que es- 
taban defendidos por los Papas, como con tanta exao- 
- titud lo dice Idrisi 

Tt& dogmdtica sintid el influjo del derecho candnico 
(Graciano); sin embargo de ello, no se desvid de la Imea 
de la antigiiedad y de la Sagrada Escritura. Se quiere 
que el mismo Pedro Lombardo quien pone d Pedro el 
primero entre los Apdstoles y llama al Papa su vicarip y 
sucesor, se <?;exprese en favor del sistema episcopal, redd? : 
cidndolo tambidn ^ su fundamento blblico.» Pero asi comp ■ 
aun ciertos Papas, v. g., Alejandro III, Celestino III d 
Inocencip III, que proclaman tan alto la suprema potes- 
tad de la Santa Sede<^>, reconocieron la divina institucidn 
y misidn de los Apdstoles e hicieron derivarla jurisdiccidn 
de ellos, no de Pedro, sino inmediatamente de Cristo, re* 


(1) Duchesne, Les Origines, 43. 

(2) Rev, de VOrient chretien^ 1903, 108 y sigs. 

(3) Sent, 4, 24, 9. 

(4) Hefele, Konziliengeich.^ V, 581; Buenav., Brevil.y 6, 12, edic. Ant. de 
Vicetia, 563 y aigs.; Schwane, Dogmenge&ch,, III, 547 y sigs ; Villanova, 
Bonaventura und das Papsttumsy 1902; Tom., Comm, in Sent.y 4, dist.. 20, 
q. 1, a. 4 ad 3; 24, q. 3, a. 2; C. Genty 4, 76; S, theoly 2, 2, q, 88, a. 12 ad 3; 
3, q. 40, a. 6; Leiterer, Des hi. Thomas vonAquin ilber das unfehlb. Lehr amt 
desPapsteSy 1872. 70 y sigs. Sobre el Opnsculum contra errores graewrum^ 
y. Grauert, Hist. Jahrb.y 1888, 146. De otra manera, Reusch, Die Fdlschun- 
gen in dem Trahtat des hi, Thomas von Aquin gegen die GriecheUy 1889; 
Dollinger Friedrich, </anws, 131 y sigs.; Harnack, Dogmengesch,ylll^^ 

y aigs. 
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8Qrvan46 al Papa la liltima instancia, a&f la xofluencia del 
! pseudo-Isidoro aparece mucho menos relevante aliu, y pre- 
cisamente en las cosas mis interesantes, 

San Bernardo, Alberto Magno y San Buenaventura cou- 
sideran al Papa como verdadero sucesor de San Pedro, con 
todos loa derechos. San Buenaventura compendia la doctri* 
na en eu Breviloquium de esta manera; ^Hay machos 
obispos, pocoB arzobispoB, poquislmoa patriarcae y un solo 
padre de los padres, el cual es llamado con raz6n Papa, 
porque ea linico, primero y supremo padre eapiritual de 
todos los padres, pastor de todos los fieles, iluatre jerarca, 
unico esposo, cabeza indivisa, sumo pontffice, vicario de 
Gristo, fuente y origeu y reglade todas las potestades 
eclesiisticas, del cual, como de virtice supremo, precede 
toda ordenada potestad basta i los Infimos miembros de 
la Igleaia, segiin lo que ezige la insigne dignidad en la je* 
rarqufa eclesiistlca,:^ En sus Quaestiwes disputatofi, re* 
cientemente descubiertas, se encueotra como artlculo final 
al de perfectione paupertatis (4, 3) un tratado muy ex- 
tenso de obedientia summo Pontifici dehita, en el cual 
se demuestra el Primado y la suprema autoridad doctri¬ 
nal del Papa por medio de la Sagrada Escritura, de los 
Padres y de la raz6n teoibgica. Se le considera como el 
tratado mis completo y cientffico de esta doctrina en la 
edad mas fioreciente de la Escolistica 

Por ultimo, Santo Tomia es considerado como el que 
desarrolld eistemiticamente la plena potestad de la Sede 
Komana, 6 ^iutrodujo formalmente en la dogmitica la 
doctrina del Papa y de su plenipotencia.]^ Beconoce en el 
sucesor de San Pedro la plenitud de la potestad sacer¬ 
dotal, la que de ^1 ha de descender i los otros. El Papa 
es como un rey en su reino, pero los obispos son los 11a- 
madoa a participar de los ouidados del gobierno comp 
jueces de las cludadea particulares. ■^Por cuanto el Sumo 
Pontifice posee por entero en toda la Igleaia el vicariato 


(1) Qrabmann, Dig Lehre des hi, Thomas wm der Kircke, 21, 26 y aigs. 


mm 


.^© Oristo,' tieno tambi^a la plena facultad"'(le‘4’isp®“®®'*^*^ 
i^i^Q'eisi^ijlsbx^b; los errores de los grie^bl 

f'que tlene-por fundamento una coleccibn no del todo 
f de textos sacados de los Padree griegos, se encuentra 
; uo pasaiej que es base de la Bula Unam scinctam 
cio Yin, 1302), segiin el cual es de necesidad para 1% 
palyacibn estar sometido al Papa. Las tesis principalek" 
4 Bon: el Papa es entre todos los obispos el supretno; tiene : 
4preeminencia sobre todos los obispos; en la Iglesia plem*. - 
- tud de jurisdiccion; potestad igual d la de Oristo confe- 
4 rida d Pedro para decidir en las cosas de la fe; preemi- 
V nencia ante los patriarcas. Egidio de Roma y Agustln 
Triunfo fueron mdsalld. 

32. El Cuarto Concilio Lateranense. El Concilio 
' de L16n y Florencla. El Quinto Concilio Lateranense. 

, -El Tridentlno. —El Cuarto Concilio Lateranense sancio- 
.'>n6 el orden de precedencia de los patriarcas del modo 
ya indicado; pero respecto d la Iglesia Romana declard que 
ella, segdn la disposicidn del Senor, tiene sobre todas las 
otras el princlpado de la jurisdiccidn ordinaria. Tal prima? 
do sobre toda la Iglesia lo reconocieron tambidn los grie* 
gos en Lidn. «La santa Iglesia Romana posee el suino y 
pleno primado y principado sobre la Iglesia entera catdli- 
ca; ella reconooe verdadera y humildemente haberlo reci- 
bido, con la plenitud de la jurisdiccidn, del Senor mlsmo 
en San Pedro, principe y cabeza de los Apdstoles, de quien 
es sucesor el Papa romano.» Despuds slgue una declara- 
cion del Primado on las cosas de la fe y en las cuestiones 
de gobierno y disciplina eclesidstica *0. Nuevas declsiones 
se dieron con motivo de la condenacidn de la segunda pro- 
posicldn de Marsilio de Padua,pronunelada por Juan XXII, 
de la cuarta proposicidn de Vicleff y de la sdptima de Hus^ 
asi como tambidn mediante los decretos de Martin V so- 


(1) Prof, fidei in Cone, Lugd.; Denzinger, Ench, n. 389, 424, 513, 582 y 
4 sigs.; Hefele, VI, 140, 594; Wetzer y Weltea, Kirchenlex,^ 

: XII, 2 1447, 1450. Sobre el Cone. Lateranense, v. Hefeie-Hergenrother, Zon- 
b zilienge&ch.i VIII, 710 y sigs., 719. 


APOlOOfi DKL OEI8TI4NJSMO/ 


bre el husitismo y la condenacidn de Lutero por parte de 
Le6n X. 

; La corrupcidn uulverBal no habfa perdonado ni aun d la 
Sede Homaua, antes bien, por aquel tiempo fud bianco de 
las pasiones de las potencias seculares y de las ambicionea 
de la nobleza. Cuanto mas alta era la dignidad y mayor 
su poder, mds fatal haWa de ser el abuso; Denominaciones 
como la de ^meretriz apocaliptica)) eran tan frecuentes en la 
Edad Media, que el mismo San Buenaventura no se aba- 
tuvo de explicar este tdrmino varias veces ^^V La cautivi- 
dad de Avindn y los cismas aumentaron adn mdaeldesor* 
den general. La critica histdrica, nuevamente despierta, 
destruyd varias tradiciones y documentos muy apreciadoa 
hasta entonces; y de aqul que fuese mds necesario vol- 
ver & demostrar el fundamento de la doctrina y constitu- 
cidn apostdlica. Asf se hizo en Florencia. El decreto de 
unidn ensena expressmente que la Santa Sede Apostdlica*’ 
y el Papa Romano tiene el primado sobre todo el orbe te- 
rrdqueo, y que el Papa romano es sucesor de San Pedro, 
principe de los Apdstoles y verdadero vicario de Oristo, 
cabeza de toda la Iglesia, padre y maestro de todos los 
cristianos; d dl le fue concedida por ■ nuestro Senor Jesu- 
cristo la plenitud do la potestad de apacentar, regir y 
gobernar toda la Iglesia, como tambidn (quemadmodum 
etiam;, no et) se contiene en las actas de los Concilios 
Ecumdnicos y en los sagrados Oanones 

El quinto Concilio Lateranense declard nula la pragmd* 
tica sancidn de Bourges, y por razdn, alega la Sagrada Es- 
critura, los Padres y los Papas anberiores, segiin los cua- 
les Pedro y bus sucesores son vicarios de Cristo. No pue- 
de ser miembro de la Iglesia el que abandona la cdtedra 
del Papa Romano. Perbenece d la necesidad de la salva- 
cidn que todos los fieles cristianos (este tdrmino estd en 

(I) Albert (Hist. Jahrb., 1890, 459) tratando de la obra de Marailio 
(Defensor pads; Confutatio primatus papae); Kaufmann, Oeseh. des deut- 
schen Universitaten^ II, 425. 

^ (2) Coll Lac., VII, 613 y aig.; 1474 y sigs.; Hefele, I c., VII, 745, 753 y 
sigs.; Hergenrothe, Kirchengeschichte, II, 951 y sig., 268 y sigs. 
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ee lee en la UnqimyS<3^ic^ 
?|st4ii sdtietidos al Papa Fomano, como resulta del 
%io de4i^,;Sagrada Escritura, de los Padres y de la Bula 
Si^mani s'omctam de Bonifacio VIII *'), Por tal mauera, dl 
sistetoa papal triunfaba plenamente contra el eistema 
episcopal de los concilios de Constanza y Basilea 

El Tridentino no se pronuncio directamente sobre la 
doctrina de la Iglesia, porque no fud facil ponerse de. 
acuerdo respecto it una fdrmula, y, por otra parte, basta* 
'.ba la decisidn del Concilio de Florencia. De intento qui- 
so prescindirse de la frase: ^or* derecho cZmno cuando se 
tratd de definir la relacidn entre obispos y sacerdotes, pa¬ 
ra no definir la controversia sobre si la jurisdiccidn venfa 
los obispos del Papa 6 inmedi'atamente de Cristo. Ade- 
mds, el Concilio llama al Papa vicario de Dios en la tierra, 
a quien por raz6n del cargo pertenece el cuidado de toda 
la Iglesia. Las causas criminales md,s graves contra los 
obispos, las cuales entranaban deposiciones 6 privacioneB, 
no podfan ser decididas mas que por el Papa. Igualrnente, 


I,,. (1) Finke, Die kirckenpolischen und kirchlichen VerhdltnusezuEnde. 
h" des Mittelalters, 1896, 37 y fiigfi.; Aus der Tagen Bonifaz^ F///, .1902, 146 y ' 
! sig3.; Funk, Theol. Quartahchr., 1890, 640 y siga,,* Kirchen^esckichtk 
. [AhhandL^ 1, 483 y siga.; Hergenrother, Katkolische Kirche und Staa% 188 y 
; ; sigs.; Joos, Die Bulle <UnamSanctam>und daBvatikanisckeAutoritdtS‘ 
prinzip^ 1900. Dbllinger (Kirche und Kirchen, 48) advierte que la Bula ha- 
'v bia side retirada 6 abrogada por Clemente V pocos anos despues de su 
: publicacidn. En los Specimina palaeographica Begestorum romanorum 
\ Pontificum ah Innocencio III ad Urhanum F (188), Denifle trae el texto 
aut^ntico (tab. 46) de la Bula en un facsimil fotografico. El registrador y 
. despuds de dl el rubricador, anade en calidad de nota: Dedaratio quod $u- 
hes&e Romano Pontifici e&t omni hvmanae criaturae de necesitate salute. La 
Bula, pues, debe aceptar dogmdticamente que onvnis homo (non omnis pq- 
testas) seu omnis Christi fidelis de necessitate salutis eata sometido a la ju- 
risdiccioD pontificia, como anade explicandolo Le6n X; en otros terminos: 
extra ecclesiam catholicam salutem non esse nec peccatorum remissionem 
, Cpag. 44). Sobre la palabra instituere., v. Hugo de S. Victor, De sacr.y 2, 3; 

. terrenam potestatem et instituere kabet^ ut et iudicare (spiritualis poles- 
' iasj. Sobre la frase de Bonifacio VIII, C. Licet 1 de const, in 6: Roma- 
nus Pontifex iura omnia in scrinio pectoris sui censetur habere.^ v, JTil- 
les, Zeitsckr.f. hath. Theol, 1895, 1 y sigs. Sobre 4las dos espadas>, ya Be- 
; . larmino cita a Bernardo (De Consider., 4, 3, 7, edic. Hurter, 138,1)* Derom. 

' Poni5., 5, 6. 

(2) Belarm., De Goncil, 2, 17,- De rom. PoniJ., 4, 24. 
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b confirmacidn del Goncilio fu^ requerida y dada por el 
P«pa^>. En la profeaidn de fe fueron inoluldas estaa pala- 
bras: «ileconozco la aanta Igleaia catdlica y apoatolica ro- 
maaa como madre y maeatra de todaa laa Igleaiaa, pro- 
meto y jure al Papa Romano, al sucesor del Principe de 
los Apdatolea, Pedro, y Vicario de Oriato, verdadera obe- 
diencia.:^ 

33. El Vaticano. —El Oonellio Vaticano repitid d la 
letra el decreto del Florentine. Partiendo de la neceaidad 
de la perpetuidad del Primado en b Igleaia, enaefla. que 
Pedro, que es fundamento de la Igleaia, cabeza de la fe, y 
ha recibido del Senor laa llayea del reino, <<haata hoy y 
aiempre en aus suceaorea, eato ea, en loa Obispds de la Sede 
Romana, fundada por dl y conaagrada con su propia aan- 
gre, vive y preaide y juzga. Aai, puea, quien aucede en 
eata ailla d Pedro, tambidn recibe, por inatitucidn de Cria- 
to miamo, el Primado de Pedro aobre toda la Igleaia. > Si- 
guen luego loa paaajea antea citadoa de Ledn d Ireneo 
«Si, puea, alguno dijere que no ea por Inatitucidn del mia¬ 
mo Senor Jeaucriato, eato ea, por derecho divino, por lo 
que San Pedro tiene en el Primado aobre toda la Igleaia 
perpetuoa auceaorea, d que no ea el Papa Romano en eate 
Primado el auceaor de San Pedro, sea excomulgado.» 

En el aiguiente capltulo ae determina con mds preciaidn 
la importancia y constitudon (eaencia) del Primado. Se 
afirma, en particular, que la Igleaia Romana tiene aobre 
todaa las otraa el principado de la ordinaria potestad, y 
que eata potestad de jurisdiccidn del Romano Pontifice, que 
es verdaderamente episcopal, es inmediata. Pero ea falso 
que eata potestad del Sumo Pontffice menoscabe la ordina- 
fia e Inmediata jurisdiccidn episcopal, por la cual loa obia* 
poa, puestos por el Espiritu Santo y aucesores en el lugar 
de loa Apdstolea, apacientan como verdaderos pastorea cada 


(1) Sea. 24 de ref. 1; Sea. 25; Gateeh. rom., 1,10,13; 2, 7, 25; Wilmera, 
De eecL, 334 y aiga., 355 y aiga.; Griaar, Ueber den Primat zu Trient, 
<ZeiUchr. f. hath. Theol.j 1884, 453 y sigs. 

(2) Const, dogm. de eccl.^ c. 2; Pio IX, Encicl. 9 Nov. 1846; Wilmers, 
1. c., 260 y siga.; Scherer, Xirchenrecht, I, 451 y sigs., 458. 


,ano se le ha asighadb, jurisd^^^^ 

l^nte Ql:?^,st<jr supremo y universal, corrobGrada/yi-reiviudi^ 
cada segdn la sentencia de San Gregorio Magao: «Mi, Honor 
’e,if el hopor de la Iglesia universal <’b> Es de adyertir sobre 
e^te pasaje, que Gregorio, en su carta ilulogio de Alejanv 
drla, quiso sostener el derecho de los obispos. El proceao 
del diseurso es, pues, este: El honor de la Iglesia es tambidp; 
mi honor. Y dste es tambidn el sentido del Vaticano, eoruo 

resulba de las discusiones 

«Luego si alguno_ dijere que el Pontifice Romano tiene, 
Bolamente el oficio de inspeccidn 6 de direccidn, ijq la plgv 
na y suprema potestad de jurisdiccidn sobre la Igi 0 gia uni* 
versal, no s61o en las cosas que pertenecen d la fe y d. la 
moral, sino tambidn en las que pertenecen al regimen de 
la Iglesia difundida por todo el orbe; 6 que solatnente tie¬ 
ne las partes principales, no ya toda la plenitud de esta 
suprema potestad; 6 que esta potestad suya no es ordina- 
ria d inmediata en todas y cada una de las Igleslas, en 
todos y cada uno de los pastores y fieles, sea excomul- 
gado.;^ 

34. San Anselmo respecto al Primado.-— Para ter* 
minar esta materia, en lugar de alguna reflexidn nuestra; 
consignaremos un diseurso de San Anselmo. Este primate 
de Canterbury, duramente oprimido por el rey, pronuncid 
en una asamblea el siguiente diseurso; «Ya que vosotros, 
que os llamdis pastores del pueblo cristiano, y vosotros, 
que os llamdis pastores de los pueblos, querdis darlne, d, 
mi, vueatro presidente, consejo solamente d la manera de 
un hombre, yo aeudo al Supremo Pastor, al Principe del 
Universo, al Angel del Gran Consejo en mi necesidad, 6 
major, en la causa mia y de su Iglesia; yo seguird el conse- 

(1) Ep. 8, 20. Hergenrother (Katholitche Kirehe, 68 y sigs,) contra la 
objeci6n de que los obispos, despues del Vaticano, no son mis qu© encargados 
del papa. Segiin la doctrina de la Iglesia, la potestad del papa es: 1.^ plena 
(Florentino), 2,® suprema (Tridentino), 3.° ordinaria (Lateranense IV), 4 " 
inmediata, porque no le proviene de la Iglesia, 5.° episcopal. Scherer, I I, 
453 Ambos sistemas, episcopalismo y papismo, son falsos. 

(2) Coll, Lac., VII, 277, 342, 359. 
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jo que 41 me diere. El dijo Pedro,^Principe de los Apda-t 
toles: Tu eres Pedro, etfc. Y despuds dijb 4. todos los -A-pds- 
iiole^ juntos: El que escucha a vosotrosj i “if “i6 escucha; 
el que desprecia d vosotros, d. mi me desprecia. Asi como 
el dijoaquellas palabras principalmente d Pedro y en 41 d 
todos los Apdstoles, asi tambidn hoy deben referirse, en 
primer lugar, al sucesor de San Pedro, y, en 41, a todos los 
: obispos como Sucesores de los Apostoles. A ningdn empe- 
rador, d ningdn rey, d ningdn duque, d ningdn conde, se 
le ha conferido la administracion de la Iglesia. Ahora bien, 
en qu4 medida debemos nosotros estar sujetos a los prin- 
cipes seculares, lo dice el mismo..Angel del Gran Consejo 
con aquellas palabras: Dad d 04sar lo que es de C4sar y/ 
d Dios lo que es de Dios. Esta es la palabra de Dios, el 
consejo de Dios. A ella me atengo, ella es ini guia, y en 
manera alguna me desviard de ella. Sepanlo, pues, todos 
y cada uno, que yo, en lo que es de Dios, obedecerd al 
sucesor de San Pedro, y en lo que, segiin derecho, perte- 
nece d la potestad secular de mi sehor, el rey, me mos- 
trard obediente con toda fidelidad y ayuda, segdn la mejor 
ciencia y conciencia.)) Toda la concurrencia quedd descon- 
certada al oir este discurso 

A la historia eclesiastica dejamos las demds considera* 
clones, Con mucha frecuencia se cita el juicio de Macau¬ 
lay sobre el Papado. Ya hemos visto en la pdgina 161 y si- 
guientes del vol. V lo que piensan los protestantes sobre la 
autoridad; ahora vamos d reproducir un breve pasaje del 
discurso deingreso del profesorLenz en la Academia pru- 
siana de Giencias de Berlin. «Aquella misma potencia, con¬ 
tra la cual levanto Lutero la conciencia alemana, la encon- 
tramos hoy arraigada de la manera mds firme en el suelo 
alemdn. No podemos dar un paso sin contar con ella. Pues 
nosdlo su fuerza, sino tambidn au derecho, son reconocidos. 
por el Estado d ella misma, esto es, d aquella misma Igle- 

(1) Mohler, 91 y sigs, Sobre el ejercicio del Primado sn la. 

Edad Media, v. Hergenrother, Ristoria de la Iglesia, II ^ 62 y sigs., 330 y 
sigs., 666 y sigs.; Dollinger, Kirclie Kund irchen, 33 y sigs. 


vi6 domipar el Anticristo, ,y que, jpor 
'itt parte/de^e mirar la Reforma y todo lo que data produ¬ 
ce como apostasfa destinada d perecer, Y mientraa las 
m|ua8a amenazan desligarse de la fe de los Padres, Ronqia 
se bfrece aiin d muchos como la fortaleza inexpugnable 
en medio del general exterminio 

' (1) Sitzv/iig&herichte^ 1897, 708; Stimmen au& Maria-Laach^ LIII, 1897,- 
^452. Sobre Macauly, v. Willmann, Geschichte de& Idealummiliil, 688, 





CAPlTULO XIT 
La infalibiiidad del Papa 

I. La Saqkada Esoeituea eebpbcto k la jcnfaubiubad.— 1. La plena 
potestad pontificia no puede determinarse estrictanafiDte en un solo rasgo* 
—2, Forma una parte del oficio doctrinal y pastoral.*—3. La Sagrada Es- 
critura.—4. Luca$^ XXII, 31,32. La oracidn se refiero ^ toda la siguiente 
actividad de Pedro. — 6. Y lo mismoa sub sucesores.— 6. Los Padres sobre 
este pasaje.-7. Los Papas, El Concilio de Trento. El Vaticano.— IL La 
Teadici6n aokeoa de la infalibilidad.- 8. La Tradicidn. El Cardenal 
Manning. Tres periodos de evolucidn djel dogma,—9. Elpgio de la fe de la 
Iglesia romana en los. Padres latinos y griegos.—10, San Agustin. 
griegos.—III. Los Papas bobeb la inpalibilidad.— -ll. Los Papas se 
atribuyen el derecho de infalible decisidn en materia de fe. La fdrmnla de 
Hormisdas,—12. Agatdn.—13. La consulta a los sinodos romanos nada 
demuestra contra la infalibiiidad del Papa.—14. Por eso los Coneilios 
Ecumdnicos no son superfluos.— IV. La oaIda dk Libbeiu y Honoeio, 
—15. Liberio. Vigilio—16. Honorio. Cartas 4 Sergio. Correctamente pen- 
aadas, pero no diestramente expresadas.— 17. Sus sucesores sobre Honorio. 
—18. tFalsificacidn de las actasdel sinodo, 6 juicioinvMido'! -19. No hay 
demostracidn de ello. Definicidn excdtedra. - V. La inpalibilidad del 
Papa en la Ed ad Media. - 20, La infalibiiidad en la Edad Media, El 
principio Prima sedes non ivdicatur a quoquam.‘—2L Los escoHsticos.— 
22. Infalibiiidad oficial del Papa.—23. Nicolda L— 24. Le6n IX.—25. 
Exigencias exageradas. — 26. Santo Tomas senala un momento crftico en 
la doctrina de la infalibiiidad. San Buenaventura. Duns Scoto.—27. La 
reaccidn. Torquemada. La escuela de Paris.—28. El Vaticano. 

I. La Sagrada Escritura respecto d la infalibiiidad 

1. La plena potestad pontificia no puede determi- 
narse estrictamente en un solo rasgo. —Es imposible 
a pnoW una definicidn del ejercicio de la plenlpotencla 
papal, que tenga valor para todaa laS ^pocaa de su histo- 
ria Segun los tiempos y las circunstancias deberi expre- 
Barse de modo diferente, y se ha expresado, en efecto, de 

(1) Puller exagera el principio de la Tradicidn, cuando, para que sean 
apoBtdlicos, exige un primado 6 una infalibiiidad en pleno desarrollo desde 
el principio. De igual manera trata siempre de distinguir entre primado de 
honor y de jurisdiccion, pero sin poder dar del primero una determinacidn 
precisa. 
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ma^ Pero los principios esencialee, los que se 
!;:;;derivaB30el;:iP>'iDQado de Pedro y de la con^titueidn, de ,1® 
■""igiesi'ai siempra han existido; el iderecho esencial ha sido 
. siempre reconocido. Ya hemos visto cdmo ejercid b^. pficid 
la Sede Romana en los diversos tiempos, c6mo fud recond- 
cida por el Oriente y el Occidente, y c6mo, a partir de la 
Edad Media, ha venido fij^ndose pas© a paso con tnds de* 
terminacidn, llegando a una conclusldn cierta desde el Eld- 
rentino hasta el Vaticano. Los derechos primaciales de la 
iitEdad Media son mds extensos que los de la antiguedad; 
los de la Edad Moderna tienen distinta forma que los de 
la Edad Media, porque las diversas condiciones histdricas 
: ban trafdo un cambio tambidn en el ejercicio de estos de¬ 
rechos. «Aunque el Primado, en los mil primeros anos, y 
mas alld aiin, no hubiese aparecido en lo exterior tan 
eminent© como el cabeza de la Iglesia, nada se deducirfa 
de aquf, si se quiere razonar objetiva y racionalmente, pues- 
to que al Papa no le ha sidQ?g>rescrita por Cristo una con- 
ducta determinada, el ejercicio de determinados derechos, 
sino que fud constituida una cabeza con la facultad de atar 
y desatar en el cielo y en la tierra, de regir la Iglesia, de 
, representar i su cabeza invisible, y, por consiguiente, todas 
las atribuciones requeridas en las diversas circunstancias 
son consecuencia necesaria de su propia posicidn 

2. Forma una parte del oficio doctrinal y pastoral. 
—Todo lo que hemos dicho respecto a los derechos del 
Primado en general, es aplicable particularmente i. lo mas 
importante, es decir, al derecho de decidir en materia de 
fey de moral. Dejando d los canonistas la profunda discu- 
sion de los otros puntos, vamos a examinar aquf dogmdti- 
ca e histdricamente la cuestion de la infalibilldad del Papa 
en las cosas de fe. Partamos para ello de las citadas, de- 
claraciones del Vaticano acerca de la esencia del Primado. 


( 1 ) Schaltze, Lehrb. d. kathol. Kirclienrechts, 1863 , 191 . Enlasegunda 
edicidn el texto suena demodo algo diverso ( 1868 , 193 ). La tercera edicion 
tiene color catolico raneio. Hettinger, Fundamentaltheolog., 673. Sobre la 
literatura del argumento, v, Gla, Bepertorium, I, 2, 562 y sigs. 


T. VI 



Este Ooncilio deduce del concept© del Primado que ^iel 
Papa es el juez supremo de los fieles, y en toda causa su> 
jeta al ezamen de la Iglesia, puede apelarse d su juicio. 
Por tal motive, se desvfan del recto sender© los que afir- 
man que del juicio del Papa Romano puede apelarse a un 
Ooncilio general corn© i autoridad superior d la papal.» 

La infaiibilidad se deduce, pues, del oficio de 'pastor y 
maestro supremo Es ella consecuencia tan necesariade 
la infaiibilidad de la Iglesia, corn© el Primado es conse¬ 
cuencia, fundament© y coronamiento de la unidad ecle- 
si^istica. Aunque se ha necesitado una larga evolucidn para 
que esta consecuencia fuese formalmente sacada y defini- 
da por la Iglesia, no es dificil demostrar que se deduce en' 
realidad de la dbctrina de la Sagrada Escritura relativa al 
Primado y pr^cticamente fad deducida en los tiempos mds^ 
antiguos 

Un tratadista protestante dice d su manera: «Desde 
el momento en que los fines y medios de la Revelacion 
de Dios no se buscan en ella misma, sino que se recu- 
rre d opiniones y postulados preconcebidos, parece que la 
Idgica no puede conducir sino al sistema de un episcopado 
universal infalible. Seguro tribunal de la doctrina (index 
controversiarum), recta aplicacion en los casos morales de 
la nova lex, recta administracidn de los instrumentos de 
la gracia, unidad de la Iglesia ya completa en el reino de 
Dios... Este postulado de que la unidad de la Iglesia se 

(1) Coll. Lacemh^ YII, 409; Scheeben, Die Mysterien des Ghrutentums^ 
1898, 490 y siga. 

(2) Mohler enumera como argumentos contra la infaiibilidad los siguien- 
tea: l.° Luo.y XXII, 31-32, nunca fud explicado por los Padres en tal senti- 
do; 2.*^ Mat.y XVI, 18, no la demuestra; 3.® la Tradicion esta contra dicha in- 
terpretacidn; 4.° sin ella, puede tambien continuar siendo centro de la uni¬ 
dad; 5.® esta doctrina contradice a la esencia del Catolicismo: es decir, «lo 
que siempre, lo que por todo>, etc.; 6.° J,para que servirian los Concilios 
generales*? 7.® el argumento mas palpable son los evidentes errores de algu- 
noa papas en materia de fe, de un Liberio, un Honorio, un Juan XXII; 8.® 
los mismos papas afirman que pueden equivocarse: asi Pablo IV, Adriano VI, 
y antes Inocencio III, Adriano II y Gregorio XI. Estas objeciones fueron 
en tiempo del Ooncilio Vaticano renovadas y variadas de diversas maneras. 
V. Granderatb-Kircli, Geschichte des vaiilcanischen Konzilsy 1904. 
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fbriaa de una orgaoizacidn or^on^jda, hace 
|iae jn'uohos'hbnab^'ss, por otra parte honradoa, no encuen- 
abbprdo el concepto de que por lo menos la jerarqufa 
fe’se ;ha deearrollado por modo enteramente normal ^ 

|h ; a La Sagrada Escritura.— En cuanto a la doctrina 
|j de. la Sagrada Escritura, decisivos son los pasajes ya ei- 
k’5(: pllcados relativos a la potestad de las Haves y al oficio pas- 
i*-, vftoral, ya que deben referirse tambi^n d la conservacidn: 
l^lde la verdad divina, de la pureza de la fe. Ouanto mis se 
II .^roclama la necesidad de la fe para la sal vacidn y mis se 
|y-recbmienda i los disci'pulos de Cristo la unidad de la fe, 
1^; inds que quien fu4 escogido para funda- 

men^^ de la Iglesia, investido de las Haves del cielo, en- 
|l!tcargado del supremo oficio pastoral, posea tambiin la in¬ 
i-immutable verdad, tenga la verdadera Have de lo verdadero, 
llieste en condiciones de ofrecer i las ovejas el sano ali- 
^ menbo de la infalseable doctrina. La confesidn de la fe en 
el Hijo de Dios y del amor pqv ©1 divino Maestro precedier 
ron ya i la promesa y i la concesibn del Primado. iNo 
I ’ podri Pedro suscitar en sus propios sucesores, para utili- 
|:,;' dad de la grey de Oristo, la fe que obra en el amor? ^Greo' 

.—afirma Lebn—que preside la Iglesia en nombre de 
J' aquel cuya confesibn fub ensalzada por el Senor Jesucris- 
jSi! to, y cuya fe abate todas las herejias, y especialmente la 
I' impiedad del error actual <2).» Ya hemos visto que en las 
palabras ^puertas del iufierno> se consideraban por lo me¬ 
nos comprendidas las herejias. 

4. Lucas, XXll, 31,32. La oracion se refiere atoda 
I la siguiente actlvidad de Pedro.— Intencionadamente 
I hemos dejado de mencionar antes un pasaje de la Sagrada 
Escritura, para exponerlo ahora con mis detalles. Es el 
famoso iexto de San Lucas. Celebrabase la ultima Gena, 
f, y el Senor, todavia conmovido por la mala accibn de Ju- 
p, das, dijo i Simon Pedro: «Simbn, Simbn, mira que Sa¬ 
ji-;; (1) Schmidt, Symbolih, 144 y sigs.; Schleierniaoher, Nachnde zur fun/- 

ten Eede, op. I, 1, 465, 459, n. 1. 
ir " {%) Ep. 61, Schrader, De unit.^ II, i81 y sigs. 
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tattsis OS ha pedido para zarandeai’os como trigo. Perp 
yo he rogado por ti, que no falfee tu fe; y tii, una vez con* 
vertido, confirma d tus hermanosy (XXII, 31, 32). Este 
pasaje en si y en el contexto es claro on cuanto predice 
la proxima negacidn. Respecto del conversus [ina-Tpi^as) 
podria dudarse si hade traducirse, segdn la frase hebrea, 
por «otra vez». Pero exegdticamente debemos reconocer 
•como exacta solamente la primera interpretacidn La 
falta de una relacidn de objeto ee6v), no justifica una 
explicacidn mds general, porque el uso absolutp del verbo 
estd confirmado en Mat., XIII, 15, Hechos, lll,l9, y 
XXVIII, 27. «Hermanosj> son llamados en la Sagrada Es* 
critura los <jfiele8» pero Pablo llama tambidn d los suyos 
colaboradores Asf, pues, Pedro debe dar consuelo y for* 
taleza d BUS companeros de Apostolado y de fe, para que 
no vacilen en la fe. 

jPor qud razpn el Senor rogd por Pedro solof jNo po¬ 
dia hacer lo mismo tambidn por los otros? ^0 querla dp 
esta manera dulcificar a Pedro la prediccion de la calda? 
Pero la prediccion determinada viene pronto y da d cono- 
■cer el sentido del contexto. Asl, pues, podemos decir: Pe¬ 
dro, como el mds animoso, estaba expuesto mdsque todos 
al peligro, y por eso tenia necesidad de un consuelo espe¬ 
cial, de una gracia mayor. Pero anadiendo que no falte 
su fe, se significa que Pedro, asl como antes habla recibi- 
do, por revelacion del Padre, la verdadera fe en el Hi jo 
de Dios, asl ahora, ppr la intercesiPn del Hijo, tenia ase- 
gurada la perseverancia en esta fe, d pesar de su pasajera 
flaqueza. La relaciPn del pasaje con la promesa de 
Mat., XVI, aparece tambien mas clara por el contexto y 
la confirmaciPn de los hecmanos, puesto que de tal modo 

(1) Kommeniar zu Lukas, 517 y sigs.; Epif., Adv. haer., 59, 8: vitoarpifas 
Tambien Belarmino ve aqul el texto principal. Agustln, Crisostomo y Teofi- 
lacto lo refieren la persona de Pedro. La referenda al papa tendrfa en su 
favor, ante todas cosas, el teatimonio de siete papas: Lucio I, etc. (De Rom. 
Pontif., 4, 3). Igualmente, Schneemann, Die kirchliche Lehrgewalt, 1868, 
173. 

(2) Mat., XXIII, 8; Juan, XXI, 23; Hechos, VI, 3; IX, 20, etc. 

(3) I Cor., 1,1; II Cor., I, 1; II, 12; Ef., VI, 21; Col, I, 1. 





y 'Bei'..fe\iia''cobce<|i:(|o^^ ; 

i*^8'dmisiW^ la,fe.de^lo$'ptii^^-{M;:^i^ 
cidn, en hora tan grave y solemne/no puede 
^^|((ielf:^ar de dfas que pasarlan antes de la Resurreccldid^ 
iffiPorque la conversidn de Pedro deWa ser completa an1^»| 

; de que pudiese confirmar a los otros; ademds, la exhorta- 
' cidn era de forma absolutamente general. For eso, exegd* 
®ticamente, hay razdn para ver bien caracterizada en estas- 
«;palabras la posicldn de Pedro entre loB Apdstoles despudp- 
''de la partida del Sefior. 

f 5. Y tambi^n d sus sucesores.— Pero estesoetdn del 
.'primer Apdstol en favor de la unidad y pureza de la fe, 
jpodi'a desaparecer de la fundacidn del Sefior la muerfe 
fde Pedro? jSerfa acaso menos necesario en lo venidero ps.ra 
confirmar la fe entre los hermanos, cuando enemigos de 
deatro y de fuera hubieran agredido d la fe? Con este modo' 
de argumentar caemos ciertamsate en aquella Idgica quo 
los polemistas nos reprueban frecuentemente; pero es la 
idgica de los hechos la que aquf sostenqinos. La Iglesia de-- 
bfa perdurar, necesitaba igual organizacldn, medios igua- 
ies. Pedro debfa perseverar en la Iglesia como fundamen-; 
to, maestro y pastor, ipor qud no confirmar tambidn perpe- 
tciamente i los hermanos en la fe? Siendo estas consecuen- 
clas particularmente sospechosas d nuestros adversaries, 
dejemos que Bollinger hable por nosotros: «La sede de 
Pedro debfa ser la sede de la verdad, una sblida fortaleza 
de la fe, que d todos ofreciera eeguridad, En efecto, las pa- 
labras y oraciones del Senor no se referfan sencillamente d 
la persona en particular, al momento presente, sino que 
iban encaminadas d, fundar y construir; se dirigfan ante 
todas cosas a la Iglesia y a siis futuras necesidades, pre¬ 
vistas en espfritu. Asl, puee, mientras i su penetrante mi- 
rada estaban abiertas todas las edades sucesivas, rogaba 
por la unidad de los raiembros de la Iglesia, a fin de qiie 
esta unidad pudiera ser para el mundo testimonio siempre 
claro de la verdad de su divina misidn 


(1) Christentum,) 32; Soheeben, Dogrmiih, 1,100. 
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con la oracion ponUfical i^ov Xe^ uni^ 
f ios Ap6stoles y de los fieles, no parece ser tan de- 

icieiya cootra la «16gica y exegesis de la infalibilidad 
f" $erfa tal, en el caso de que la condicidn especial de San 
> -Pedro no se hubiese reconocido ulterlorqiente. Pero una 
vez que los otros pasajes relativos al Primado son por si 
demostrativos, hay derecho para concluir que tambidn es- 
ta oracion en favor de Pedro va mds alM de las necesida- 
des de aquella bora. La virtud de la fe en Pedro y en los 
Apdstoles tiene por base tambldn la verdad del depdsito 
de la fe. Como este dep6sito estaba destinado i todos los 
tiempos, convenia tomar las correspondientes medidas para 
lo venidero. 


6. Los Padres sobre este pasaje.— Los Padres util^- 
^an nuestro texto para demostrar, en primer lugar, lo mu- 
cho que vale la oracidn para conservar la fe, despuds como 
signo de la perseverancia de Pedro y de los elegidos en la 
fe, y tambidncomo una prueba de la necesidad delagracia 
para la fe. En San Ambrosio se encuentra por primera vez 
una referenda al Primado de Pedro. Pedroj dice Ambrosio, 
gand con su caida mds que lo que habia padecido en ella, 
porque se conquistd la proteccidn de Gristo. «Por dltimo, 
Pedro viene propuesto d la Iglesia despuds de haber sido 
tentado por el demonio. Por eso el Senor declara de ante- 
mano loque significa su posterior eleccidn para pastor del 
rebano. Porque d date le dice: Pero tu etc. San Pedro ha 
vuelto, pues, al buen camino, y ha sido cribado como el 
trigo, para que dl mismo con los santos de Dios forme un 
solo pan que nos sirva de alimento. Pues mientras leemos 
los hechos de Pedro, reconocemos los mandamientos de 
Pedro, y dl se hace para nosotros alimento para la vida 
y la salvacidn eternas 

San Agustin explica varias veces el texto, pero siempre 
bajo la perseverancia de Pedro en la fe y la importancia 


(1) Langen, Das vatikanische Dogma, I, 18. 

(2) Jn Ps. XLIII, 40. 


8u «Y Pedro nos ha confirmado ;perfecta- 

:?m&iite pcir medio de su aposfcolado, de su martirio y de sus 
cartas.» Los Padres de Milevi creen que los herejes cede- 
' rdh mis Mcilmente i la autoridad de Su Santidad (Inocen- 
cio I)/ q«e se deriva dela autoridad de la Sagrada Escrir- 
. turav y le ruegan una pronta decision, aunque antes ha-i 
yan alegado Lucas, XXII, 32, en el sentidode la gracia 
en la tentacidn 

San Orisostomo interpreta el pasaje que nos ocupa lo 
: mismo que San Ambrosio. Pedro, pensando en sf mismo, 
debe mostrarse indulgente para con los otros. «Con la pa- 
labra confirma, Jesds quiere decirr Confirma i los debiles, 
siendo con ellos indulgente, alargindoles la mano, mostrin- 
doles gran afecto.» Teodoreto dice que el escandalo £ud 
permitido para que apareciese la importancia qpe Pedro, 
columna del mundo vacllante, debe tener para los vacilan- 
tes Esteban de Dor, que al mismo tlempo y por encar- 
go de Sofronio de Jerusaldn, defendid calurosamente el 
Primado del Papa en el sfnodo de Roma de 649, se re- 
fiere al pasaje de Lucas para demostrar que es privilegip 
del Papa el dar declsiones en las cosas de fe. En verdad, 
designa aloshermanos vacilantes como personas del mis- , 
moorden; pero «habiendo puesto aside relieve el Primado 
de Pedro, no puede haber negado una preeminencia espe¬ 
cial de Pedro sobre los otros Apostoles pues, delo con- 
trario, jqud seria el Primado? 

7, Los Papas. El Concilio de Trento. El Vaticano. 
—La plena consecuencia para los sucesores de Pedro la 
sacaron los Papas mismos. Le6n une Luc., XXII, con 
Juan, XXI, y de este modo hace derivar la dignidad del 


(1) Ep. 175,4; 176,2; De corr. et gr., 12, 38; 8,17; 6,10; In Ps., CXVIII; 
Sermo 13, 3; Specht, Die Lehre von der Kirche, 329; Reuter, Augustiniseh^ 
Studien^ 308. 

(2) Agust., Sermo 210, 6; Ep. 176, 5. 

(3) Cris., Horn. 1,5: Quod frequenter conveniendum; Teodor., De div. car, 
(Migne, P. gr., LXXXIV, 1508); Cir. Alej., Migne, 1. c., LXXII, 915; Lan¬ 
ge n, as vatihanische Dogma, I, 78; II, 79. 

(4) Asi Langen, Y. c., I, 96. For lo contrario, Coll, Lac,^ VII, 282, 
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Obispo Romano del ministerio de Pedra «Todo lo bueno 
obrado por nosotros, d ordenado por nosotros, es obra de 
aquel cuyo impulse sentimos y al cual le fu^ dicho: Y tii, 
convertido, condrma d fcus hermanos.:^ «Gomdn era dtodos 
los Apdsfcoles el peligro... Pero el Sefior piensa particular- 
mente en Pedro, y hace una oracidn especial por la fe de 
Pedro, como si la condicidn de los otros fuese segura, como 
si el espiritu de Pedro no fuese vencido. Por consiguiente, 
en Pedro se encierra la virtud de todos, y se dispone la 
asistencia de la divinagracia, d fin de quela potestad que 
Cristo confirib d Pedro, pueda ser participada d los Apbsto- 
les por medio de Pedro.» Despubs, alegadov^wan, XXI, 17, 
anade: ^Otro tanto obra sin duda hoy tambibn; el fiel pas¬ 
tor cumple el encargo del Senor; bl nbs da fuerzas con sus 
exhortaciones 

Lo mismo interpretan Gelasio y Gregorio. Gelasio en- 
cuentra la razbn de ello en la unidad de la Iglesia, que so- 
lamente se conaerva d condicibn de que una sola sede ten- 
ga el Primado Pelagio II es el primero (580) que ex- 
plica la oracibn como hecha para la conservacibn de la fe 
la Sede Apostblica, y d este propbsito no olvida la pro- 
pia fragilidad, ydisculpa d Vigilio. Siguen Martin I y Vi- 
taliano. Pero Agatbn escribe (680): «Medita, pues, que el 
Sefior, que prometib que la fe de Pedro no se perderfa, le 
exhortb d confirmar d sus hermanos. Tal promesa ha sido 
siempre reconocida por todos, y mis predecesores la han 
hecho segura El mismo Bossuet dedujo, del consenso 
de los Padres en la interpretacibn de este pasaje, la de- 

(1) Le^n, Serm. 4,3; 82,2. Puller advierte sobre. esto (pag. 377) que Ledn 
I, un papa tedlogo, did en sus sermones la primera explicacidn sistematica 
de la interpretacion papal de los graudes textos referentes a San Pedro, El 
ensend el camino, y sus sucesores lo siguieron, especialmente Fdlix II (483- 
492), Gelasio I (492-496), Slmaco (498-5H), Horsmidas (514-523). 

(2) Ep, 4; Tract. 2,8; Pelag., Ep. 5,4; Bossuet, De Summ Fontif. auct.^ 7. 

(3) Dollinger-Friedrich ( JanuSy ^ 15) dice: cEl primero, el cual encontrd 
en ello, no sdlo una referenda personal d Pedro, sino tambien la pKO.mesa 
del Primado de la Iglesia romana.> V., por' lo contrario, Granderath-Kirch 
(Gesch. des vatik. Konzilsy I, 201 y sigs,), en donde Dollinger es refutado 
por si mismo (citas tomadas de su historia de la Iglesia). 






i^6straci(ih ■ de la inmutabiUdad de la fe en la Sede Ko- 
. maaa. 

Eq el Ooacilio de Trento fu^ alegado frecuentemente 
XXII, para la infalibilidad delalglesia. Al minoris- 
ta Juan Tercio, quien de Juan, XX, deducla que los Ap6s- 
tolee son iguales en la defensa de la fe y tambidn en lb 
que respecta al cuerpo de Gristo, pero exceptuando su 
cuerpo mfatico (la Iglesia) sobre el cual tiene Pedro una 
preeminenoia de jurisdiccibn, oponfa Mariano de Eeltri 
el texto de Amc., XXII, que bl aplicaba i la Sede Eomanav 
En el Ooncilio Vaticano, el principe obispo de Brixen, 
Gasser, respondfa i las observaciones contra el texto de 
Lucas, XXII, diciendo que la ordinaria interpretacibn ecle- 
sibstica, que debe deducirse de las cartas de los Papas ro- 
manos (algunas de las cuales son dogmbticas y acogidas en 
Ooncilios ecumbnicos), y de la exbgesis universal de los 
Padres y teblogos, ha referido estas palabras tambibn £ 
todos los sucesores de Pedro. Para confirmarlo, eitaba d 
Belarmino, que aduce tres explicaciones: la de algiinos de 
la Universidad de Paris, que consideran d Pedro comO 
figura de la Iglesia; la de otros mds modernos, que en ello 
sblo ven la gracia de la perseverancia concedida d Pedro, 
y, por bltimo, la tercera y verdadera expllcacibn, segbn 
la cual d Pedro le fub prometida la gracia de no perder 
jamds la verdadera fe, y al mismo tiempo, tanto d bl, co* 
mo Pontlfice, cuanto d su Sede, le fub prometida la infa¬ 
libilidad. El primer privilegio no ha pasado quizds d to- 
dos sus sucesores, pero el segundo si 


IT. La Tradicidn aeerca de la infalibilidad 

8, La Tradlcibn. Cardenal Manning. Tres pen'odos 
de evolucion del dogma. —La tradicidn universal res- 
pecto d la competencia de la Sede Apostblica en materia 

(1) Theiner, Acta I, 493, 497, 511, 622, 628; Granderath, Gcmst. dogm., 
170 y sigs.; Belarm., De romano Pontifice, 43; Libellus, De romani Pontifi- 

eis suprema potestate docendi,ZOy De verbo Dei,Z, b. 



^ deducirla de cuanto hemos dicho. Ya de 

la parti de Sau Ignacio reaulta la poteatad doctrinal de 
jtoma sobre toda la Igleaia La conducta de los Papas 
para con loa herejes en los aigloa II y III, es plena de- 
moatracidn de ello. Asf, puea, s61o queda por indagar qu4 
decfa la Tradicidn respecto i la infalibilidad del Papa. 
La infalibilidad de hecho fu4 varias veces proclamada por 
Le6n en todas las definiciones de fe La demoatracidn 
formal, en cuanto i los tiempoa antiguosj ofrsce algunaa > 
dificultadea. Pero ai la expreaidn es niaeva, la cosa ea 
jantigua; los testimpnioa hablan alguna vez en forma ge¬ 
neral, pero en ellos eata CQntenido el concepto especial, 
que cada vez se va enunciando en forma mis distinta. 
Elcardenal Manning observe i este propbsito «Mu- 
chos, que eran demasiado apasionados para poder ser del 
todo sinceros, 6 demasiado ligeroa para poder ser exactos, 
ban llamado por esta cauaa i la definicidn de la infalibili¬ 
dad un triunfo del dogma sobre la historia. Ha habido 
quien ha dicho que apelar i la historia ea una herejia.)) 
El mismo ha dicho que la apelacidn de un maestro huma- 
no i la historia humane no es herejfa; pero la apelacidn de 
un maestro divino i otro tribunal es sencillamente una he- 
rejia. Tal adversario da i conocer con esto que no cree en 
una autoridad divine, y en este sentido no comete ni trai- 
cidn ni herejia; porque donde no exlste autoridad superior, 
tampoco easte traicidn; donde no hay maestro divino, 
tampoco hay herejia. Ahora bien, el triunfo del dogma 
sobre la historia significarla aolamente eato: ^La Iglesia 
define sus doctrines i despecho tuyo, porque ella conoce 
au hlatorla mejor que tii. Sus dogmas incluyen su historia, 
y su historia es una parte de su conciencia, con el auxilio 
de la asistencia divina. Si quieres negar estas conclusio- 
nes, debes negar tarabi^n las premisas, es decir, la asisten- 

(1) Sohm, Kirchenreeht, 384. 

(2) Ep. 104,1; 120, 1. 

(3) Religio viatm-is, 78. V. KathoUk, 1892,1,429 y eigs.; Perrone, Praer 
hot., II, 1854,12; Mohler, Einheit, 71 y sigs. 



';pia- <livina,;larcual conserva perfectamente ia ;f©.|^. ta ;[g|e- 
lia su de 1800 anos, bus 19 Conbilids Ecu- 

rndnicos en bu sentido. En las cosas de su historiav-ie basta 
repetir lo que decfa San Aguatin: Securus iudicat orlfis 
Mrrarwm! Ya Eusebio notd que el cristiano debe ateuers^ 
4 la Iglesia, la cual conoce BU historia 0), 

Pero aunque el apologista cat6Ubo dehe partir de eeta 
fe en la infalibilidad de la Iglesia, no le es llcito exagerar 
el valor de la propia demostracidn, sine que debeprocurar 
tambidn dar cuenta del cureo de la evolucidn, tanto m^s 
cuanto los protestantes culpan i los catdlicos de la «falsifi“ 
cacidn de la historia)) y de «la conjura contra la verdad.ji 
porqiie algunos individuos de las ideas extremas creyeron 
deber estatuir la mencionada rejacidn entre historia y dog- 
mdtioa. Esto hace tambibn el mismo Manning. Para este 
fin, divide la historia en tres perlodos. lEh. primer periodo 
es el de la fe simple, indiscutlda, de que el sucesor de Pe¬ 
dro, por la promesa divina, habfa obtenido unafirmeza es¬ 
pecial. El segundo es un perfodo de anAlisis y de cpntro- 
versias, suscitadas por el gran cisma occidental, del oual 
salid el galicanismo dentro de la Iglesia, y de dste el an* 
glicanismo. El tercero es el perfodo de la definicidn, en el 
cual la sencilla fe del primer perfodo ha sido enunciada con 
aquella precisidn de concepto y de palabraque es un pro- 
ducto del andlisis y de las controversias precedentes. 

9. Elogio de la fe de la Iglesia Romana entre los 
Padres latinos y griegos. —El elogio que los Padres ha- 
cen, desde el tiempo de San Ignacio, do la Iglesia Romana d 
causa de pureza de su fe, se refiere, en primer lugar, al Obis- 


(1) Le6n XIII (Encicl. 8 Sept. 1899) escribe: «Quiea estudie la historia 
eclesidstica no debe olvidarse nunca de que 4sta comprende una sumade 
hechoa dbgmaticos que deben creerae y que nadie puede poner en duda; 
Joh.^ XXII, 7: No tiene Dios necesidad de nuestraa mentiras.> De lo cual de¬ 
duce Bade que los catolicoa no tienen sentido historico (Zeitschr. f. Theol, 
V,. Kirche^ 1900, 79 y sigs., 86). Gotz (Leo XIIL 1899, 97) aplica k Le6n 
las palabras del Card. Manning. Por lo contrario, Hertling, 
des Katholizumus wnd die Wu&emchaft^ 1899, 35 y sigs.; Ehrhard, 
und Aufgabe der Kirchengeschichte in der Gegenwart^ 1898; Schanz, The 
Quartahchr,^ 1905, 1 y sigs. 
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:p6 dfe ella, y tiene eu justificacidn en la eucesidn de Pedro <i); 
ijreiied! el^ ^ Roma, porque deede el tiempo de loe Ap6s> 
"tbles '86 ha conservado on ella la Tradici:<^a y la fe reve- 
lada d, los hombreB; mas para demoBtrarlo, se refiere d la 
suceBibn de Iob ApbBtoleB Gipriano censura d Iob here- 
jes, porque envfan menBajeros d Roma, d la Sede de Pe¬ 
dro, para coneignar cartas de cierndticos y pecadores. Bin 
penBar que Iob romanoB Bon aquellos cuya fe ob celebrada 
por el ApdBtol, y en Iob que no encuentra acceBO la falsi- 
ficacibn de la fe (per/idia). l^nes b61o hay wna IgieBia, una 
cdtedra, fundada eobre Pedro por la palaWa del Senor, El 
que no Be atiene a eeta unidad, ^cdmo puede alabarse de 
servir d la fe? Ambroeio recuerda d loe emperadoree que 
deben recurrir al cabeza de todo el orbe romano, eB decir, 
d la Iglesia Romana, para que no permita que ee turbe la 
santfeima fe de Iob ApdBtoleB; pues de allf provienen d 
todoB loB derechoB de la veneranda comunidn. 


San Jerdnimo pregunta: «jQud fe nombra dl como la 
suya? iAquella de que eetd llena la Iglesia? Si es ael, en- 
toncee BomoB catdlicoB.)) «HaB de Baber que para noeotros 
nada eetd mde en el corazdn que coneervar intactos los 
derechoB de CriBto, y no traBpaBar Iob IfmlteB pueBtos por 
los Padres, y acordarnoe siempre de la fe romana, la cual 
ya fud elogiada por boca del Apdstol.5> Anadiendo d ee- 
tas expreeionee lo que ya hemoB citado de la carta d Dd- 
maBO, sejje claro que, para San Jerdnimo, la Iglesia Ro¬ 
mana es Bede infalible de la verdad, porque bu Obispo es 
Bucesor de los Apdstoles, de Pedro. En bu carta d Deme- 
triada, elogiaal Papa Anaetasio, quien, hombrede evangd- 
lica pobreza y de celo apoBtdlico, aplaetd pronto la cabeza 
del dragdn (de la here]fa), d hizo que cerrara bu boca la eer- 
pieote silvadora. Por eso recomienda d bu discfpula que Be 
atenga d la fe de Inocencio, que entoncee era el Buceeor en 


(1) Scheeben, Dogmatik, 1,135 y sigs. 

' (2) Adv. haer., 3, 3, 2, 3; Oipr., Bp. 43, 5; 59, 14; De un., 4; Ambr., 
Bp. 11, 4; Jer., Adv. Buf., 1, 4; Bp. 63; v. Bp. 16, 1, 4; Ad Devxetf., 130; 
Harnack, Dogmengesch., I, ^ 406, 410. 
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SiliW iAiposWica. Es verdadque San Jeroninio, entre las 
r-i” inacabables confusiones de Oriente y entre los partidos que 
lo laceraban, no podi'a invocar otra autoridad apostblica; 

; ^ero esto mismo es ya una prlieba de la importancia del 
Sucesor de Pedro en la Iglesia. S61o E.oma tiene el honor 
• de haber conservado pura la fe. 

10. San Agustin. Los griegos. —San Agustfn no se 
' expresa siempre del mismo modo acerca de la cuestidn de 
la infalibilidad de la Sede Bomaua, y aun a veces parece 
; que pone el Ooncilio sobre el Papa; sin embargo de ello, eh 
el Papa busca la suprema y hltima decisidn. Dice: «Tii no 
podrfas confiar en poseer la verdadera fe de la Iglesia catd- 
lica, si no ensehases que debemos observar la fe romana.» 

' La fe de la Iglesia Bomana, i la cual San Pablo ensend tan* 
tas cosas relativas d la gracia de Gristo, lo confirma en eu 
persuasidn. Porque «en esta catedra de la unidad, Dios ha 
depositado la verdad de la doctrina.» Este pasaje se refiere 
directamente y en primer lugar d la unidad de la Iglesia; 
pero unidndolo con otras proposiciones en las que el Santo 
hace depender la unidad de la Iglesia de la comunidn con , 
la Sede Apostdlica, el pasaje no puede entenderse sino de 
la verdad en la cdtedra de Roma. Ademds, le vemos enviar 
sus tratados contra las cartas de los pelagianos, primera- 
mente i «Su Santidad)) (Bonifacio), para que corrija si al¬ 
go le desagrada. «Ya sobre este argumento fueron envia- 
das i la Santa Sede las actas de dos concilios; de alli vi- 
nieron tambien las respuestas. La causa ha terminisido 
(causa finita); jquiera el cielo que tambien termine el 
error «No es liclto a un cristiano dudar de las palabras 
del ponti'fice Zdaimo.)) Es aabido que Pelagio y Oelestino 
testificaron hipocritamenfce en sus cartas la misma adhe¬ 
sion k la Sede Apoatblica, lo cual es, por lo menos, un re- 
conocimiento universal del juez de la fe 


(1) Ef. 43, 19; Harnack, 1. c., Ill, * 135; Reuter, Augustinuche Studien, 
307, 325. 

(2) Sermo 131, 10; Ep. l9o, 22; Arnold, Cdsarius von Arelate, 319; To- 
masm, Dog'll. V, 162 y sigs. V. arriba, pag , 194. 

(3) Reuter (Augustinisehe Studien, 313 y sigs.) opina que si San Agustin 
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San Aguatfn llega haata afirmar que si en la larga 
Betie de loa Pontifices Romanos, desde Pfedro hasta Anas- 
tasio, ae hubiese introducido un traidor, no por eso ^1, d. 
causa Aq MaU, XXIII, 3, creerla que causarfa dano i. la 
Iglesla y los cristianos inocentes, €para que permanezca 
segura la confiada esperanza, fundada, no sobre un hombre, 
aino sobre Dios, y nunca pueda perturbarse por la tem- 
pestad de un ciama sacrflego.^ Tambien de la docfcrina de 
San Agustm relativa i la eficacia de los Sacramentos con 
independencia de las cualidades personalea del ministro, 
podemos deducir la diatincibn entreye ^ersona? b infalu 
hilidad de oficio en la transmisibn y predicacibn de la 
fe Teniendo presente el carbcter total de todas las pro- 
posicionea, veremos que San Agustin reconoce, asf i. la 
Igleaia Eiomana como al titular de la cdtedra de Pedro, 
una autoridad doctrinal infalible. 

Respecto a los griegos, recordamoa lo dicho con referen- 
cia al Primado. Tambibn para elloa, la Sede Romana, i. 
pesar de toda diferencia y deficiencia nacional, era ^el Cen¬ 
tro espiritual b infalible de la Iglesia.» La expresibn de 
San Epifanio se refiere verdaderamente a San Pedro, pero 
aplicada d las controversias de su tiempo, debe entenderse 
el Pedro que vive aiin en Roma en sus sucesores. «A bl 
(d Pedro) le revelb el Padre el verdadero Hijo; bl es 11a- 


alaba y defiende d Zdsimo, es d causa de exageracidn nacida de las circuns. 
tancias. Que en su complejo sistema doctrinal no pretendid atribuir al Obis¬ 
po Romano un magisterio infalible, lo comprueba el heeho de que en el ser- 
mdn 76 acusa a Pedro de incertidumbre en la conducta y en la ensenanza- 
Pero el texto no eatd reproducido Integramente. Todo el discurao demues- 
tra tan solo la necesidad de la gracia. Del mismo modo, el «Satanas> es ex- 
plicado como gracia y debilidad personal. Bien demueatra San Agustln la di¬ 
ferencia que va entrela ^aolidiaima columnaque vacil6> yel espiritu por el 
cual Gristo la confirmd como piedra. Ahora bien, los sucesores de Pedro ban 
aucedido al Principe de loa Apdstolea proviato del Espiritu. Si San Agustin 
considera 4 todoa loa obispoa como falibles, no comprende entre ellos al 
Obispo Romano, del cual trata aparte. 

(1) Ep. 105, 16: 194, 1; Sermo 131, 10; Ep. 190, 6, 23, 53,1, 3. V. arriba, 
pag. ] 93 y siga. Reuter, Augustiniscke Studien, 296 y sig., 307 y sigs., 323 y 
sigs.; Specht, Die Lehre von der Kirche, 171. Originariamente, en la ponsti- 
tucidn del Concilio Vaticano respecto a la Iglesia, despu4s de Luc., XXII, 
30, aegula un pasaje de Ireneo (3, 3) y de Agustin f G. Julian., 1, 13; Coll. 
iiac., Vli, 431); pero al fin se hizo sin el. 
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l-fel^si.do. ppr ~4aritb, bienaventuradoj Pedro es, pues, el que 
If revela et'Espiritu Santo. Esto ae decfa en verdad al pri- 
(a , mero entre los Apdstoles, a la piedra sobre la cual; eati 
I edificada la Igleaia de Dioa y contra la cualinada pubdett 
laa piiertaa del infierno. Pero por laa palabraa ^puertaa del 
infierno^ deben entenderae laa herejfaa y loa hereaiarcaa. En 
; efecto, en bl ha aido confirmada la fe, que ha obtenido laa 
llavea del reino de loa cieloa, y que deaata en la tierra y 
\ ata en el cielo. En bl pueden encontrarae repreaentadaa 
:■ todaa laa delicadaa eueationea relativaa i. nueatra fe 
:i San Gregorio Nazianceno celebra en aua veraoa la fe del 
Principe de loa Apbatolea, la cual fub maa fuerte que toda 
f, otra, y aun hoy perdura conatante y nutre con ati palabra 
' todo el Occidente, como ea propi'o de la primera aede entre 
todaa, honrada por Dioa con todoa loa favorea. ^Por lo que 
reapecta i au fe, ea cierto que la antigua E.oma deade el 
principio hasta hoy ha aeguido aiempre el camino recto, y 
mantiene todo el Oriente en la verdad aantificante, aiendo 
muy conveniente que la que preaide todo el mundo, glori- 
: ■ fique toda la armonla del aer divino.» El concilio de Efeao, 
con Oirilo b. la cabeza, reconocib como difinitiva la carta 
. de Oeleatino. Eata cita fub para el Oriente muy impof- 
tante. Deade el tiempo del galicaniamo, ae ban alegado 
eapecialmente en contra laa cartaa de San Baailio (214, 
239); pero ea preciao no olyidar que talea cartaa aon la ex- 
preaibn de una opinibn amarga sobre el estado de coaas en 
Oriente. 

* De laa cartaa de Teodoreto al Papa, b, quien celebra co¬ 
mo maestro de la Igleaia, ya hemos dado ante diveraaa 
muestraa. En su carta al presbitero romano Renato, escri- 
bia; «En realidad, eata Santa Sede tiene la hegemonfa sobre 
las Igleaias de toda la tierra, por muchas razones, pero 
sobre todo porque ha permanecido inmune del veneno de la 


(1) Ancor., 9; Greg. Naz., Be vita, 5, 562 y sigs.; Teodor., Bp. 116; Efr., 
Encom, in Petr. 

(2) Dollinger-Friedrich, Janus, ^ 319 y sigs.; Puller, The primitive 
Saints, 164 




herejfa, y ninguno que haya ensenado c6ntra la fe, Be ha’ 
sentado en ella. Luego aquello que per vosotroa ea decidi- 
dp, queremos aceptarlo, de cualqiiler manera que aea, por- 
que confiamoa en vueatro juicio.> San Efrem conaidera 
Joau4 como un tipo de Pedro, el cual tiene d aua hermanos 
por colaboradores en laobradela Igleaia, y da teatimonio 
por loa hermanos y por todo el mundo. Celebra la «aal de 
la tierra, que nunca puede perder au fuerza, la luz del 
mundo, que aiempre aaciende y alumbra en todaa partea, 
y que, sin neceaidad de alimento, arde continuamente. La 
luz ea Criato, la lampara ea Pedro, el aceite ea la aaiaten- 
cia del Eapiritu Santo.> 

En el Concilio Lateranense del si.no 649, el obiapo Es¬ 
teban de Dor, depfa: «A causa del Primado de la Igleaia 
Romana, yael arzobiapo Sofronio me haenviado de Jeru- 
aal4n i Roma, para dar noticia de las herejlaa de aquellos 
hombree (Teodoro de Fardn, Giro, Sergio), y obtener la 
condenacibn de ellas. En el Monte Calvario me ha obliga- 
do a ello con solemne juramento: «Ve de prlsaa ese extre¬ 
me de la tierra, y mubatrate en la Sede Apostblica, donde 
estbn loa fundamentos de la doctrina ortodo:±a. Informa i 
las aantas personas de todo lo que aqui ha ocurrido, y no 
ceaes de rogar haata que ellas, aegdn la apostblica sabi- 
duria, que viene de Dios, hayan juzgado y canbnicamente 
condenado esta nueva doctrina.)) Y he complldo pron¬ 
to y fielmente este mandate. Hoy comparezco por tercera 
vez delante de la Sede Apostblica, para pedir la condena- 
cibn de aquellos errores... De nuevo ha auscitado Dios al 
papa Martin, el cual convocb este sinodo para la defensa 
de loa dogmas Maximo, abate de Criabpolia, dice: 
«Todos loa pueblos de la tierra vuelven hoy sus miradas i 
la Santa Igleaia Romana, a su confesibn y 4 au fe, como al 
aol de luz eterna, esperando que ella irradle de af el es- 
plendor de las doctrinas de loa Padres y de loa Santoa, co- 

(l) Mansi, Cone. X, 891; Hefele, I[onziltengresc/t., Ill, 216 ysigs. V. arri- 
ba, pag. 236 y sig. Bollinger cit. por Granderath; Kirch, Geschichte des 
vatih. Konzihy ^ 
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f&&b han hecho los seis divines y santoB concilios, ilumina- 
,j^;<dbsp6r DioB.:^ 


. III. Los Papas sohre la infalibilidad 

11. Los Papas se atribuyen el derecho de infalible 
V decision en materia de fe. La fdrmula de Hormisdas.—■ 
vLos Papas reclaman para sf el derecho de pronunciar 
ydecisiones i'nfalibles en materia de fe Pero bu juicio no 
puede Ber rechazado'como juicio de causa propia, puesto 
que esti enteramente conforms con la tradicidn romana, 
en todo lugar reconocida, y encuentra su confirmacidn en 
, :ia eficacia, universalmente reconocida, de la Sede Roma- 
■ ;na. Si quieren rechazarse estos testimonios, seria preci- 
BO negar tambi^n la fe en todoB los obispos y 'Bacerdotea 
cuando hablan de su propia dignidad. «Mas preciBamente 
ocurre lo contrario—dice Bossuet,—puee Dios infunde, 
en aquelloB^ quiensB ha dado Buperioridad en su Iglesia, 

, el exacto conocimientO de su pbtestad y de bu dighidad. ^ 
Tampoco aqul queremos retroceder al efectivo ejercicib de, 
este derecho en los prirneros siglos, ni dlscutir la real in- 
falibilidad de las decisiones pontificias en las cuestiones 
> mds importantes de la teologla y de la cristologia que pre- 
cedieron a las decisiones de los Concilios Ecumdnicos, Ha- 
gemann ha dedicado d este objeto un libro entero sobre la 
Iglesia Romana. Nosotros nos limitaremos d referir algunos 
pasajes, en los que se pone mds formalmente de relieve el 
privilegio de la infalibilidad. 

Julio I (337-352), en la citada carta d los euBeblanoB, 

' escribe: ((Lo que nosotros hemos recibido de San Pedro, ob 
lo expllco a vosotros; pero yo, aun sabiendo que es cosa 
conocida de todos, no os lo escribirla, si aquellos aconteci- 

(1) Duchesne describe en sus/jr/mas sejoaratfas la veneracibn que d la 
Iglesia, empezando desde San Pablo y Clemente hasta Constantino, tuvieron 
todas las Iglesias, aun las de los herejes, y demuestra que los papas de los 
fiiglos IV y V tomaron sus demostraciones, no dela literatura cristiana, sino 
de las prerrogativas de su Sede. 

= 16 


T. VI 


246 


APOLodfA ©EL GRlSTIANISMO r. 


mientos no nos hubieraa turbado Inocencio I (417| 
alaba d los africanos, porque en casos dudosos se dirigen d 
la Sede Romana: «E8pecialmente cuando se brata de una 
materia de fe, creo que todos nuestros bermanos y co-obis- 
pos deben referiree solamente a Pedro, esto es, al autor de 
este nombre y de este privilegio Para 4intimldar>, no 
podia Inocencio valerse de este lenguaje, porque jqu4 
fuerza tenia fuera de la que posefa por su cargo? Los 
galicanos mismos reconocieron la gravedad de sus pala- 
bras, San Agustln no vid en esto declaraclones «que 
podfan agradar al Papa de entonces para darse importan- 
cia,» ni usd aqul ni en la carta d Sixto eimpleinentela fra- 
seologla de una, reverencia hiperbdlica sin relacidn con una 
potestad autoritativa; pero conviene reconocer que quie- 
,re deeignar seriamente a la Iglesia Romana como Iglesia 
modelo Del solo hecho de la predicacion de Pablo en 
Roma, no podia deducirse este Primado, ni la obligacidn de 
estar de acuerdo con Roma. 

Bonifacio, sucesor de Zdsimo, escribe i los obispos orien- 
tales, que el juicio de la Sede Apostdlica es intangible, 
Sixto III escribla (433) al patriarca Juan de Antioquia: 
«Por el dxito de esbe negocio, has podido conocer lo mu- 
cho que imporba ser de la misma opinidn que nosotros. El 
Apdsbol San Pedro transmibid i sus sucesores lo que re- 
cibid. jQuidh querrd alejarse de la doctrina que i dl, como 
primero enbre los Apdsboles, le ensend el Maesbro mis- 
mo?;^ Y 4, Oirilo de Alejandrla le escribia: «Ab 1, la Iglesia 
Romana en la eleccidn del predicador de la fe salvd la^ 
Concordia, lo mismo que en la predicacion de la fe ha cub- , 
todiado siempre la unidoi.d de la creencia.» 

San Ledn proclama la firmeza en la fe de la Sede Ro¬ 
mana: «La solldez de aquella fe, que fue alabada en el 
Principe de los Apdstoles, es perenne; y asi como perdura 


(0 V. Atan., C. ,4naTO., 35. 

(2) Ep. 31, 2; Xystus, Ep. 6, 5; Le6n I, Sermo 3, 2, 3. 

(3) Ep. 186, 191; Reuter, Augustin. Sludien,Zll y sigs. For looontrario, 

Wilmers, De eccl., 418 y sigs. \ 


1^0 qu6 Pedro de Oristo, asipermaneeeriloiqiai? 6rtsto 
^instituyd en Pedro.)) ^Permanece, pues, la prd^pafei^.ii 
do la verdad, y Pedro no abandona el timdn de la IgieeiaV 
pp^que persevera en la p^trea Brmeza que le fud cpii)fp\ 
f rida.i. En toda la Iglesia, dice Pedro': Td. eres el Oristoj^e^ 
, Hijo de Dios vivo; y toda lengua que confiesa al Senor,- " 
esta consagrada por el magisterio de esta palabra. Esta fe 
vence al demonio y rompe las cadenas de los que ban ei- v 
tado sujetos i , el. Esta fe sustraedel mundo d incorpora aiV 
cielo; coptra ella nada pueden las puertas del infierno. Dibas,; 
la ha dotado tan fuertemente, que nuncapodri trlunfar so- 
bre ella mallcia de herejes ni engano de paganos.)) En la 
carta de San Crieblogo (XXV de Lebn) dirigida i Eutiques, 

■ se afirma la misma teorla. La verdad de la fe persevera en 
la silla de Pedro. «Nosotros, en interbs de la paz y de la 
fe, no podemos decidir tales cuestiones sin el consent!- 
miento del Pontifice Romano.]^ El concepto que ya Siricio 
expresa, esto es, que Pedro perdura en sus sucesores y los 
sostiene, no excluye en modo alguno la infalibllidad, corne 
no estd excluida cuando se invoca la aslstencia delEspff b; 
tu Santo. 

Felix II escribe (483) al emperador Zenbn, que no leea 
permltldo desgarrar la ttinica sin costura de Oristo, la 
misma que aun los crucificadores del Senor dejaron Intac¬ 
ta. «jNo es mi fe la que proclamo dnica y verdadera el 
Senor mismo, quien prometib a la Iglesia que habia de 
fundarse sobre mi Sede, que nunca serla vencida por las 
puertas del infierno?)) Y Gelasio dice que la Sede Romana 
ha cuidadode que la glorlosa confesion del Apostol, que es 
su pura raiz, no sufra dano de perversos ni mancha algu- 
na. Porque, si ocurriese algo semejante lo que Dios no 
permita, loquetenemoa por imposible, jqub error seriamos 
ya capaces de rechazar, b con qub derecho podrlamos exigir 
la enmienda de los que yerran? d) Sosteniendo bl, €de con- 
formidad con los escritos profeticos y evangelicos^, el Pri- 


(1) Ep. 26, 27. V. arriba, pag. 205 y sig. 
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;m|i4o de la Iglesia ItomaQa, afirma que la ^primera Sede' 
;d«l Ap6stol Pedro, de la Iglesia Romana, es sin mancha, 
hi arruga ni otra cosasemejante 

La confesidn de Hormisdas (519), que poco i poco, no 
sin alguna resistencia, fu^ suscrita por 2500 obispos, y 
en el Octavo Concilio Ecumdnico (869) fue impuesta 
como condicion de la admision, enseha qile la promesa 
hecha a Pedro de firmeza en la fe ha sido confirmada por 
el resultado, 'porque en la Sede Apostolica se ha conser- 
vado siempre inmaculada la religidn. Luego todos los 
que se alejan de ella son excomulgadoSi La conclusidn 
dice asi; «Por eso, como hemos dicho, siguiendo nosotros 
en todo d la Sede Aposthlica, y predicando todas sus cons- 
tituciones, espero estar con vosotros en aquella misma co* 
muhidn que es predicada por la Sede Apostdlica, en la 
cual estd la entera y verdadera solidez de la religidn criA 
tiana 

Quien reconozca esta fdrmula, esto es, que «en fuerza de 
la sucesidn de Pedro se ha conservado siempre inmacula¬ 
da la religidn,> reconoce ciertamente una Crealidad histd- 
rica» (Hase), y, ademas, una «nece8idad dogmatica;:^ por¬ 
que la formula hace derivar el hecho de la promesa del Se- 
nor. Tam poco se opone i esto la observacidn del empera-,' 

. dor griego en el Oohcilio de Florencia: «Lo que alghn Pa- ^ 
dre pjiede haber escrito en una carta al Papa con frases de 
cumplimiento, no ha de tomarse frecuentemente como 
fundamento de un derecho y de un privilegio:> aqui estan 
d millares los Padres que deducen el privilegio pontificio 
de las palabras de Cristo. jCosa extraha! Se concede que 
los «Obispos Romanos, aun no tomando en ello una parte 
apasionada, han tenido casi siempre el sentido y la fortu- 
na de ponerse del lado que, conforme i la natural evolu- 
cion del dogma, debi'a ser el vencedor;» y se niegan a 

_ y: 


(1) Ep. 42, 1. 

(2) Hefele, Konziliengesch., II, 673, 694; IV, 388; Wetzer y Weltes, 

Kirchenlex., VI, 284; Denzinger, Enchir., n. 141; Coll. Lac.., VII, 279 yj, 
sigs. ... f 
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‘Sferiyar de la prdmesa de Oristo esta singular. couSiici^n de 
la Sede Rdnaana; se admifce que «de esio ha nacido lp ipis* 
ino 8U aiitoridad que su propia conviccidn de ser ciistb- 
diop de la fe,» y enfcre tanto no se quiere ver el priiicipix>.- 
de esta aufcoridad y de esta conviccidn en la Sagrada E&-’ 
critura. Oasi no se comprende c6mo la prevencion contra s 
Roma puede turbar el juicio hasta ese punto. Asi, Arnoldo. 
reconoce en Hormisdas el Papa mds importante entrd 
Le6n I y Gregorio I, una genuina figura de jerarca, que 
reclama un Gregoriq VII 6 un Inocencio III. Perb dl lo • 
hace todo por la soberania de la Sede Romana; la teologla 
no fue para bl mds que un medio de combafce; no fue, en 
suma, un cardcfcer religioso. Es mds eeguro pensar que 
^Hormisdas fud un fatal corruptor del Evangelio y un 
destructor de la verdadera esencia de la fe.» Pero esto no 
obstante, «para ser justos, no conviene olvidar que fren- 
te d la Nueva Roma, el Papado sostuvo ciertamente el 
interds de la Iglesia. Dificilmente podra ponerse en duda V 
que en el Ooncilio de Calcedonia no fud sancionada la coh- 
cepcion religiosa dominante en Occidente. Tambidn parece .. 
resultar de la historia de la Iglesia que la piedad occiden¬ 
tal era ya entonces superior d la oriental; ademds, es inne- 
gable que una comunidad eclesidstica no puede permitir 
que el poder laico le imponga sus articulos de fe. Por eso 
nosotros no podemos menos de ver en los Papas los cam- 
peones de la independencia de la Iglesia y de la genuina 
forma del Cristianismo. Es gloria del Pontificado Romano 
el haber tenido siempre enhiesta la bandera del Ooncilio 
Niceno. Ademds, la doctrina sostenida en Roma de la ver¬ 
dadera humanidad del Salvador y al mismo tiempo, de sU 
esencial divinidad, iba unlda, bajo el concepto religioso y 
teoldgico, al progreso de la Iglesia. Aunque Pedro no hu- 
blese sido obispo de Roma, aunque no hubiese puesto nun- 
ca el pie en ella, los Papas de la antigtiedad pueden consi!- 
derarse como sucesores de aquel Apostol que en Oesdrea 
de Filipo hizo su gran confesibn, y que delante del Sane- 
drin declarb que deWa obedecerse antes d Dios que d los 


1870 tuvo eficacia de Hor- 

misdas. ^ 

12. Agaton. —:De igual manera se expresa Agat<5n en 
su carta i, Constantino Pogonato: «Verdadera regia de la 
fe es aquella que en la buena y en la adversa fortuna ha 
mantenido firms y ha defendido la Sede Apostdlica, ma- 
dre espiritual de nuestro paoifico reino, lai Iglesia Apostd- 
lica de Oristo, de la cual puede demostrarse que, por la 
gracia del Dios omnipotente, nunca se ha desviado del sen- 
dero de la tradicidn apostdlica, ni se ha sojuzgado i las 
novedades herdticas, sino que la fe cristiana que ha reel* 
bido desde Bu principio, tambidn permanece inmaculada 
■ haBta el fin, segfin la promesa del Senor (Luc., XXIl', 
32);.> Este escrito es para nuestro argumento de gran ini* 
pprtaneia. «Tres puntos sobre todo merecen ser notados: 

1,^ la segurldad y la claridad con que Agatdn expone la 
doctrina ortodoxa; 2." la energia con que varias vecespro- 
clama la infalibilidad de la Iglesia Komana; 3.“ laexpresa 
y repetida afirmacidn de que todos bus predecesores per- 
manecieron fieleB d la recta doctrina y dieron sanaS amones- 
tacioneB d los patriarcas de Oonstantinopla. Agatdn eata- 
ba muy lejos de tachar de herdtico a su antecesor Hono- 
rio, y la hipdtesis de que habia coneentido anteriormente 
en su condenacidn estd en total contradiccidn con este es¬ 
crito 

En una carta al Emperador, el numeroso Ooncilio (125 
obispos) reunido en tiempo del mismo Papa en Roma, did 
una declaracidn de la propia fe, porque entonces no era 
posible a los occidentales concurrir al Ooncilio Ecumenico 
(680). Los obispos confian en que, merced d Iob eefuerzos 
del Emperador, ^la luz de nuestra fe (romana), catolica y 
apostdlica, resplandecerd en todo el mundo; aquella luz 
que, emanando de la fuente de toda luz, por medi4 de los 

(1) Arnold, Cdsarius von Arelaie, 1894, 289 y sigs. 

(2) Hefele, Konziliengesch., Ill, 257; Arnold, 1. c., 296 y sigs. En el Con- 
cilio Vlll los obispos suscribieron la fdrmula, pero destruyeron sus docu- M 
mentos. V. sobre esto Hefele, 1. c., IV, 388; Coll. Lacensis, VII, 379 y uigs. P 





^i5;3PriacipesKde Apdstoles Pedro y Pablo, y de? ius discl- 
I', pulos y spcssp**®® apostdlicos, ha sido conseryaday hasta ©I 
"'C . Papa acW no obecurecida por ninguna tiniebla de error 
■tj h^r^ticp, ni empafiada por niebla de falsedad, ni ofusbadav 
■; pormaliciade herejesPb) ^ ^ 

13. La consulta d los sfnodos romanos nada de-; 
p muestra contra la infalibilidad del Papa.— Por lo dicho 
vemos que de ordinario los Papas convocaban antes de 
adoptar sub decisiones un sinodo en Poma, para tomaJC' ,, 
consejo^^'. Pero de, aquella carta se deduce tambidnque 
;: 'ren manera alguna se atribula el sinodo la infalibilidad A sf . 

mismo; en cambio, la hacia descender de la sucesibn apos* 

. tblica. La consulta slnodal tenia por objeto facilitar el uso 
de aquellos naturales subsidies de la Escritura y de la Tra- 
dicibn de que nunca debe prescindirse. Por otra parte, de 
las cartas pontihcias se deduce que no siempre tenia lugar 
’ aquella discusibn sinbdica. Luego ©1 privilegio de la infa- 
. libilidad no dependia de aquella discusibn, mucho menos 


no siendo como no era un concilio ecumenico, al cual sola- 
men te compete la infalibilidad. Tambibn San Agustin die© 
en forma muy general: «jPoryentura era necesaria la eoh- 
vocacibn de un sinodo, para que el error manifiesto fuese. 
condenado? Como si ninguna herejia hubiese sido nunca 
condenada sino por medio de un sinodo, siendo asi que muy 
pocos errores se encontrardn para cuya condenacibn se haya 
reconocido necesaria la convocacibn de un concilio Si 
la conciencia catblica se reanima por todas partes contra 
la herejia, en Poma ocurre esto de una manera especial. 

Tambien Lebn se opuso b la convocacibn de un concilio 
general, porque el articulo de fe relative a las dbs natura- 


(1) Mansi, Cone. XI, 286 y aigs.; Hefele, 1. c., Ill, 267 y sigs. 

(2) V. tambiSn Sagmuller, Die TatigTeeit urui Stellung der Kardinale 
his Papst Bonifaz VIII, 1896,31 y sigs. Mas tarde austituyeron los carde- 
nales k los sinodos. El primer ojemplo cierto lo ofrecid Inocencio II en la 
condenacion de los errores de Abelardo. 

(.3) C.duasep. Pelag.,i,n,Z^-, Leon, 37; Tomasin, Oy>p., V, 162 y 
sigs.; Reuter, XupMsitniscAs 376 y sigs. Con esto queda al propio 

tiempo dada la respuesta i Janus, 16, es decir, que en el milenario no se 
emitid ninguna decisidn universal de fe fuera de los concilios. 
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lezaa de Oristo le parecfa evideate. Los corifeos de la he- 
rejfa se dirigieroa al Papa, no d la Sede Ronttana. Y los 
Papas, con siuodos 6 sin ellos, decidierou ©n sus cartas 
dogtudticas las cuestiooes mils importantes de la fe. Sus 
juicios fueron acogidos (coafirmados) por Ids concilios ge- 
aerales, como en Efeso, Oalcedonia, Constantinopla, Nicea, 
y precisamente en homenaje a la columna de la ortodoxia, 
que Oristo fundd sobre el Principe de los Apostoles «La 
doctrina posterior nicena y calcedoniana, noen cuanto es- 
peculacidn tdcnica filos<S£ca, slno como directa expresion 
de la fe conforms al sfmbolo, fud propiedad de la Iglesia 
occidental desde el siglo III 

14. Por eso los Concilios EcumAnicos no son su^ 
perfiuoSt —-Pero en este caso, jpara qud un Concilio gene- 
ralf No obstante esto, el concilio tenia una misidn im- 
portante, porque el dogma no debe ser solamente definido, 
sino tambidn ilustrado por las fuentes de la fe y justificado 
de todas las maneras. La condenacidn de la berejia tenia 
que ser tan universal como la confesidn de la fe. Las co- 
munes discusiones de los obispos de todo el orbe Servian 
para aclarar mejor loe articulos de la fe, formular el dogma 
con precis!6n, y asegurar de antemano la comprensidn y 
reconocimiento de los decretos. Esto era necesario en un 
tiempo en que la publicidad no tenia aiin gran extensidn 
y las comunicaciones eran bastante dificiles. La fe de toda 
la Iglesia universal en el tiempo y el espacio era procla- 
mada de este modo d la faz de todo el mundo, y la deci¬ 
sion, considerada bajo el aspecto humano, adquiria auto- 
ridad mayor. Ademds, la doctrina eclesiastica, tambi^n en 
los puntos que el Papa no habia definido aun, podia ser 
puesta en decision 6 preparada para una decision. La con- 
junci^n orgdnica del Papa con los obispos y el influjo re- 
ciproco de la cabeza y de los miembros, habia de contri- 
buir d fomentar la confesibn de la fe 

(1) Hefele, Komiliengesch., Ill, 263 y sigs., 285 y sigs., 462 y sigs., 483 y 
sigs.; IV, 385 y sigs., 423 y sigs.; Wilmers, De eed., 417 y sigs. 

(2) Harnack, Dogmengesch., I, 669; II, 279, n. 1, 409 y sigs. 

(3) Theiner, Acta II, 93; Granderath, Const., 177 y sigs.; Coll, Lacensis, 




pi,;’ Pero k relaoida entre la cabeza y los mUmbrbs da i, 
[\ conocer tambkn la medida de la mutua influencia..La de¬ 
cision debe venir de la cabeza, d ser tomada de acuerdo 
i. cw^n ia cabeza. iQuien considerard imposible que el Es-, 


plritu Santo opere esta Concordia? jEs quizds para SI mSs 
dificil iluminar un organismo complicado que uno sencillo? 

. , Seguramente no*; el Goncilip Efesino y el Galcedonense son 
una prueba de ello. Gelestinoy Ledn expusieron el dogma 
f en BUS rasgos fundamentales; los Goncilios formularon 
de conform id ad con ellos el slmbolo y explicaron y de- 
mostraron la fe. Aqui se ve manifiesta la analogta con 
V cuanto hemos dicho respecto d la infalibilidad. Ast comb 
- ha habido concilios que confirmaron decisiones papales, 

. as! tambidn bubo otros que hioieron lo mismo con decre- 
tos de concilios ecumdnicos. Antes era costumbre expresar 
el asentimiento S los sfmbolos anteriores, sin que por esto 
■ se dudase de la infalibilidad de los concilios de la Iglesia. 
i cEllos hablaban sin temor, porque all! no habfa enemigos> 
(San Agustfn). La historia del primer milenario no hubie-- 
ra sido, pues, otra, «si en el Obispo de Roma hubiese habidb 
la conviccion, y en la Iglesia tan sblo una sospecha, de que' 
alH brotaba un manantial de infalible verdad» (Hase)i ' 
Ambas cosas se concilian bien^^l 


IV, La caida de Liberia y Honorio 

15. Liberio. Vigillo.—Pero jqub decir, cuando vemos 
. que los legados que en nombre del Papa presidfan los con¬ 
cilios ecumbnicos, 6 el Papa mismo a consecuencia de las 
discusiones conciliares, llegaban a persuadirse deque la 
precedents decision no correspondfa a la verdad apostolica 
y catblica? Para los fieles no hay en esto una dificultad 

VII, 286, 397 y sigs., 1266. De Maistre (Du Pape, I, 1878, 26 y sigs., 144 y 
sigs.) se muestra poco benevolo con los concilios. Belarmino menciona como 
motivo para convocar nn concilio aun la sospecha de herejia en un papa, y 
• tambi^n una fcirania pertinaz. El concilio deberia deponer a un papa hereje 
6 por lo menos amonestarlo (Be concil.^ 1, 9). 

(1) .Leon, Ep. 95; Scheeben, Dogmatih^ I, 210. 
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insoluble, porque bien saben que nunca puede aparecer 
un& verdadera y real contradiccidn. ’Eieio Qeii aaegurado 
por la promesa del Esplritu Santo. 

La historia de la Iglesia nos habla do un solo caso, en 
el que aparece una contradiccidn /ormcisZ. En efecto, Llbe* 
rio Buscribid en verdad la tercera formula de Sirmio, obli- 
gado por la necesidad, pero con este acto prescindid de la 
'palahra nicdnica, no de la fe ortodoxa, ya que «au8cribid 
ciertoB formularies antiguos de fe, compuestos en el tieiri* 
po en que la fe nicena no se impugnaba sino indirecta- 
mente En la fdrmula se habla abandonado el 6/Aooi5(rtos, 
pero i, pretexto de rechazar de tal mode el sabelianismo. 
Su intencidn, i, la vez que toda su conducta, contra la he¬ 
re] la, queda probada fprmalmehte por el apiwdice i la 
suscripcidn. Oon todo, es cierto que en la Edad Media se 
tuvo su €calda» como demostracidn de que tambidn pn 
Papa (personalmente) puede caer en herejla. 

De la vacilante conducta de Vigilio en la cuestidn de 
los tree capltuloe, no es necesario tratar aqul, porque no 
se referla d un objeto de fe, sino d las personae y al mOdo 
de conducirse con respecto a ellasl^). Pelagio III compara 
la conducta de Vigilio con la de Pedro de Antioqula, y 
dice que no bubo cambio de creencias, sino volubilidad de 
consejo. Vigilio mismo cita en su excusalas retractaciones 
de San Agustln. En este asuntOj es precise tener presente, 
por una parte, el respeto que era debido al Ooncilio de Oal- 
cedonia y d, la oportunidad, y, por otra, el cardcter parti¬ 
cular del Goncilio de Constantinopla (553). Este tan solo 
fue un elnodo general griego, y solo despues de la confir- 
macion del Papa, tuvo importancia de Goncilio ecum^nico.^i^ 

(1) Hsirnsickf I?o(/mengfesc/i., II, 24B, n. 1; Schwane, DogmengeBch.^TL^ 
66 y sigs.; Hefele, Konziliengesch., I, 606. Kruger (Reahnzyhl,^ XI, ^ 445) 
opina que nos ’hallamos en terrene muy inseguro, y que ’ por la naturaleza 
misma de la cosa es imposible dar una decisidn determinada. De un <rene- 
gado> (Puller, The primitive Saints^ 135 y sigs., 271 y sigs., 281 y sigs.) no 
debe ni siquiera hablarse. 

(2) Hefele,.c., 681 y sigs.; II, 825, 880 y sigs., 905 y sigs.; Schwane, 

I, c., II, 694 y sigs.; Jaffe, EegeBta Fooitif, Rom.^ edic. II curante Loewen- 
feld, Kaltenbrunner y Ewald, 1885-1888. 
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Tambi^n G^Segorio I tuvo que aosfcener por eseimotiyp mu- 
chaa l‘acbas'<^). ■ • ' ' 


16, Honorio. Cartas d Sergio, Correetamente pen- 
sadas, pero no diestramente expresadas.—Mds abribp 
el caao al cual ya hemoa aludido. El Papa Honorio fud eoii'; 
denado preciaamenfce por aquel amodo que celebro comp 
aeutencia de San Pedro la confeaidn de fe del Papa Agatdn, 
y expidio laa propiaa actas i la Santa Sede para la confir- 
macidn. jOoaa ciertamente aingular! El hecho, en pocaa pa- 
labraa, ea eate. Loa'peligroa exteriorea i que el Eatado ea- 
taba expueato, moatraron al Emperador la neceaidad de 
reatablecer y reforzar en el interior la paz turbada por in- 
ceaantea coutroveraiaa criatoldgicaa, Su conaejero tePldgi- 
co, el patriarca Sergio de Conatantinopla (610*638), lo per- 
auadid d conseguir la reconcillacidn entre ortodoxoa y mo- 
nofiaitaa, adtnltiendo, por la unidn con Giro de Alejandrfa, 
la doctrina de una sola voluntad y una sola onergia en 
Criato. De eae modo, conaiguid Sergio ganar por lo rnenoa 
el partido de loa teodoaianoa; pero no quedaron contentoa 
loa ortodoxoa, los cualea hallaron un valiente campedn en 
Sofronio, obispo de Jeruaalen Por eato Sergio se vid obli- 
gado a no inaiatir aobre la cueatidn de una d doa yolunta- 
dea, dejando en la fdrmula de unidn la doctrina de una 
sola voluntad y operacidn. Era resuelto partidario de la 
primera opinidn, que crela mejor fundada, pero de hecho 
querla poner de acuerdo a loa ortodoxoa evitando las doa 
expresionea, d volviendo pura y aencillamente al Condlio 
de Galcedonia. En eate aentido eacribid a Honorio moa- 
trdndole con gran enfaaia de palabra cuan litil aerfa para 
el Oriente tomar tal reaolucidn. 

Honorio (625 638) reapondid de acuerdo en lo eaencial. 
Elogia que ae evite la palabra una sola operacidn, que po- 
dria escandalizar a los pusilanimea. La humanidad y la 


(1) Ep. I, 26; 3, 10; 4, 3, 38. 

(2) Wailh6, Sophrone U Sophiste et Sophrone le Patriarche, <Rev. de 
VOrient chr4t.>^ 1903, 32 ysig8.; Gorres, Papst Honorim /, <ZeiUchr.f, 
mssensehafU. TheoU, 1903, 270 y sigs.; Gla, Eepertorium, I, 2, 604 y sigs. 
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diyinidad, fil Hijo del hombre y el Hljo de Dios, estdn tau 
infalibiemente unidoa, que puede igualmente decirse: Dips 
ha padecido y la hutnanidad ha bajado del cielo. «Por tan- 
to, confesamoB una sola voluntad en nueetro Senor Je^- 
aucriato.» En efecto, el Senor asumib nuestra naturaleza, 
no la culpa, la naturaleza que existla antes de la calda de 
Addn. Gristo cumplib siempre la voluntad de au Padre. 
Por eao no conviene definir eclesiasticamente que en Cris- 
to hay una 6 dos operaclones, porque no lo han determi- 
nado ni los Evangelios, ni las Eplstolas de los Apbstoles, 
ni los Ooncilios. Dejemos la distincibn a los gramd,ticoa, 
porque sabernos por la Escritura que Gristo obra de miil- 
tiples tnaneras. ITno es el espiritu, pero diferentes son los 
oficios; wwo es el Senor, y varios los efectos; pero hay un 
Dios .5oZo que obra en todo. Por consiguiente, deben evi- 
tarse las dos expresiones; la palabra dos energias, pa|’a 
que no seamos tenidos por nestorianos, y la palabra una 
energia para que no parezca que ensenamos a la manera de 
los eutiquianos. ^Preferimos que los vanos, ociosos y paga- 
nizadoB filbsofos, ponderadores de la naturaleza, griten 
con voces soberbias contra nosotros, a dejar ayunos d los 
sencillos y humildes de espiritu del pueblo cristiano. Nin- 
guno engafiard con la filosofla i los discipulos de los pe- 
cadoresl^l)) 

Hoy se admits generalmente que Honorio pensb co- 
rrectamente y que se expreso torpemente d la manera de 
los monotelitas. «La heterodoxia de Honorio es en verdad 
muy poco importante, porque bl se atenia al concepto de 
Lebn, y respecto a las energias y a la voluntad, nada se ha 
decidido aun Parte de la carta de Lebn y del Gon- 
cilio de Galcedonia, afirma la dualidad de las naturale- 


(1) Hefela, Ill, 146 y sigs. 

(2) Con todo, Dollinger-Friedrich, Janus, * 325 y sigs. 

(3) Harnack, Dogmengesch., II, 404, n. 1. Realenzykl., XIII, * 404: El 
escrito de Honorio es un ensayo de recta y exacta inteligencia de la situaoion; 
culpar al Papa porque confesaba una voluntad, no es justo, tanto mas ouan- 
to esta formula no era eclesiasticamente sospechosa, como el mismo Sofro- 
nio admitia que Sergio rechazaba la doctrina de las dos voluntades. 


©ii, papa'25T^’'a-v 

P®>‘8onaypero Gree quepdr:amp^^ 
detenerse aqui y evitar cu^tio- 
n§8 d§masiado delicadas; Ante todas cosas, querta sofocciT 
^Ift^liiiisiiones, demostrando cu^in iasuficientes eran las 
rechaza tanto la ana como las dos ener- 
gfas. *3fe0s|»ec^ de la voluntad, insiste en la unidad moral, 
Wn dalsuljordinacidn de la voluntad bumana i la diVjna;;no, 
dl&tingud Buficientemente la voluntad como potencia de la 
naturaleza de la direccidn de la voluntad en la peirsonai y 
para eyitar la idea de dos voluntades contrarias, llega d la 
iatai proposicidn de una sola voluntad, la cual formalmen- ' 
/te es inexacta; pero, segdn el contexto, fdcilmente se 
entiende y puede explicarse en sentido ortodoxo, ya que 
s61o se niega que en la voluntad'humana exista inclinaci^Sn 
al mal. En la segunda carta contra Sofronio afirma con mds 
exactitud que ambas naturalezas estdn unidas en un solo 
Gristo por medio de la unidad, y obran cada una en comu- 
ni6a coU la otra. <[La naturaleza divina obra lo que es de 
Dios, la bumana cumple lo que es de la came, sin division 
niconfusibn... y nosotros confesamos d Gristo, Senor, dni* 

CO operador en las dos naturalezas; y en lugar de las doa - 
operaciones conviene mds bien reconocer con nosotros las 
dos naturalezas, esto es, la divinidad y la asuinida huma- 
nidad, las cuales en la una persona del unig4nito Hijo de 
Dios ohran inconfusa 6 inconmutablemente lo que es pro- 
pio de cada una 

Giertamente, Honorio no advirtid los sutiles rodeos 
del Patriarca en la primera carta, y se expreso con inge- 
nuidad y d la vez con indeterminacidn. La segunda carta 
es mas previsora, pero se mueve sobre el surco que Sergio 
babfa ya trazado. De esa manera did impulso a la berejia 
en Oriente. Pero no debe negarse que esta concesidn tiene 
profunda base en la exegesis patristica, como tambidn la 
cristologla alejandrina esta en correlacidn con su propen-- 
side exegetica. Guaudo Honorio explica los pasajes en que 


(1) Hefele, 1. c., Ill, 167, 318. 
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■yt0'iian', VI, 38; Mar<3., XIV, 36) se pone inas de relieve lat 

'■"voiuQtad Humana como disjoensaiio humdnitatis assuni^ 

\ fptae, esto es, con respecto a la naturaleza asumida, esta en 

ello de acuerdo con muchos Padres. En efecto, dstos se In- 

geniaron para atribuir todas las afecciones del cuerpo 

(faambre, sed, dolor) y del alma (celo, Ira, tristeza) d. un 

permiso de la persona dlvina, mds queexpUcarlocomouna 

exigencia de la naturaleza Lo Etiismo ha de decirse de 

las energias. Respecto de dstas, dieron tambidn los Padres 

tan gran relieve al impulse divino de la persona, que la 

energla Humana permanecia enteramente subordinada; 

pero estaban muy distantes de las conclusiones que saca- 

ron los docetas y los monofisitas. Si Honorio hubiese que^ 

rido dar un juicio riguroso en sentido de ellos, no habria 

podido rechazar las rfos operaciones. 

Pero los monotelitas, como siempre ocurre en las pold- 
micas, no se preocuparon de la coherencia de la doctrinajj, 
y se aferraron exclusivamente d la proposicidn: ^Nosotros 
eonfesamos una voluntad en Nuestro Senor Jesucristo.)) 
Por eso Juan IV defendio d Honorio en una carta (641) 
al emperador refiriendo la una voluntad d la una vo¬ 
luntad de la naturaleza Humana, la cual no tuvo inclina- 
cl6n al mal. Honorio, dice Juan, respondid sencillamente 
a la pregunta de Sergio, y no tuvo ocasidn de explicar^ 
se mejor. Lo mismo quiere demostrar el abate romano 
Juan Sampono, que parece fue tambidn el redactor de 
la primera carta. Pero el tenor de la carta no es tal que 
justifique semejante interpretacion en todo y por todo. 
El abate Maximo alego como excusa, pero sin probarla su- 
ficientemente, la inexactitud de la version griega. Dejan- 
do aparte estas justifieaciones mds 6 menos inciertas d 

( 1 ) Agustin, quia voluit, frase que se halla con frecuencia y es indicio 
de docetismo; Soheel, Auschauung Augustinus iiber Christi Person und 
Werk, 1901, 234 y sigs.; Realenzyld., XIII, ^ 413 , 

( 2 ) Hefele, 1. c., Ill, 169 y sigs.; Stentrup, De verho incamato, I, 2,1882, 
860 y sigs.; Wilmers, De ecdesia, 434 y sigs.; Belarm., De rom. Pord., 4, 11 ;. 
Grisar, Paralipomena zur Honorius frage, e.Zeitsehr. f. hath. Tkeol.>t 1887, 
687; Wetzer y Weltes, ZircAewto., VI, 2 230 y sigs. 




que Honorio no vl6 la'Vi^linaci6ji'r 
?!^.-',nionot;eHtica de Sergio, se exjjresd en 
'/■ ' equivbcosi' y de esta manera di6 margen d la herejia. 

•r 17 , Los sucesores sobre Honorio.— Verdad es que 
ii', ed vRoma se siguid juzgando bendvolamente d Honorio; / 
.' Martin I no enumerd en el Smodo Lateranense de 649 d. 


^ ' Honorio entre los monotelitas, afirmd que sus antecesores 
■ haWan exhortado d aquelloe hombres (Sergio y Otros) tan- 
- to por medio de cartas como de aprocrisarios d corregir au 
conducta. Otro tanto declararon Agatdn y au alnodo (680) 
' respecto d Honorio. I*ero diversa fud la conducta del Sexto 
y. Concilio Ecumdnico de Oonstantinopla (680). Hacidndose 
fuertes los monotelitas en el nombre de Honorio y en el de 
V Sergio, el Concilio sanciond estqdecreto: «Habiendo leido 
nosotros los escritos dogmdticos de Sergio de Constanti* 

. , nopla a Giro de Fasis y al Papa Honorio, como tambidn 
las cartas de dste d Sergio, hemos reconocido que estos 
documentos son en todo ajenos d los dogmas apostdlieos, 

, d las declaraciones de los Santos Concilios y de todps los 
venerables Padres, y siguen las falsas doctrinas de los 
berejes; por eso los rechazamos enteramente y los aborre- 
cemos como peligrosos d las almas 

Los nomhres de estos hombres, que ya por Agatdn ha- 
Wan sido rechazados, fueron tambien entonces arrojados 
de la Iglesia. 4Junto con ellos, y este es nuestro unanime 
decreto, debe ser excluldo de la Iglesia y excomulgado el 
que fud papa Honorio de la antigua Roma, porque hemos 
encontrado, en su carta a Sergio, que siguid en todo las opi- 
niones de el y confirmo sus impias doctrinas.J> El Concilio 
hizo quemar los escritos hereticos. Mas tarde encontramos 
tambidn a Honorio nombrado entre los que, difundiendo 
la doctrina herdtica de una voluntad y una naturalezSj 
escandalizaban d la Iglesia. Lo mismo se repite en el die- 
curso al emperador y en la carta a Agatdn. En el decreto 
. de confirmacldn del emperador, se lee: «La herejia de Apo- 


(1) liLeiQ]s, Komiliengesch.,111, 263, 270 , 276 y sig., 279,283 y sig., 286 
y sig., 289, 294. 
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linar. w fu^ renovada por Teodoro de Farin y por Honorio, 
en contradiccidn consigo naismo.^ «Anateinatiza d todos 
los herejee... tambien al Papa Honorio, el cual fu4 en todo 
flu fautor y secuaz, y confirmb la herejfa.)) 

El Papa Leon II expidid al Emperador la deseada con- 
firmobdon del Concilio en un escrlto en el cual proclama 
altamente la fe de la Sede Apostolica y la autoridad de Pe¬ 
dro para dar firmeza d, lo que se habla decidldo. Confirma 
y reconoce el Sexto Concilio Ecumenico, al par que los cin- 
co precedentes, y anatematiza a todos los herejes,... tam- 
bidn d los autores de la nueva herejia... tambidn d Hono¬ 
rio, «el cual no ilumind esta Sede con la doctrina de la 
Tradicion, sino que permitio {conatus est = vap^dprine) que 
la fe inmaculada fuese manchada por profana traicidn, y 
al mismo tiempo a todos los que ban muerto en su error.l 
De igual modo escribfa Leon d los obispos espanoles que 
los mencionados habian sido castigados d eterna condena- 
cion, y tambidn ((Honorio, que no apagb al nacer, como 
convenfa d la autoridad apostdlica, la llama del dogma 
herdtico, sino que con negligencia la fomento.:^ Igualmen- 
te, en una carta al rey Ervigio, dice; ((Y junto con ellos, a 
Honorio, que permitio fuese manchada la inmaculada re¬ 
gia de la tradicion apostdlica, que habfa recibido de bus 
.predecesores.)) 

18. ^Falsiflcacion de las actas del Concilio, 6 juicio 
nulo?— Una falsificacion de estas actas (h y de las car^ 
tas de Honorio es inveroslmil por si misma y estd excluida 
de la confirtnacioQ papal. La opinion, muy difundida des- 
de Gamier (muerto en 1681), de que el Concilio habla 
anatematizado con razdn las cartas de Honorio, no porque 
contuviesen algo heretico, sino porque el silencio en ellas, 
inoportunamente aconsejado, podi'a haber fomentado la 
herejla, atenua un tiempo la forma verbal de la carta 
respecto a una voluntad, y el tenor de la sentencia del 
Concilio. Poreso hallo recientemente favor la mds antigua 

(1) Pighio, Baronio y Datnberger. Belarmino afirma que as! la carta de 
Beon II cpmo las actas del Concilio fueron cortompidas. 
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coodenado pof'cans^ de he- 
rejia W). P*eiit»ac(jbi agrupa d este propdsito eo 7 pdnida lo9 
paaajes sacadoa de las actas del Conoilio, y con esto pro¬ 
duce gran impresidn en favor de su teeia. Adem^s, ee 
hace notar qua el Concilio Trullano (692), y los Ooncilide 
Ecumdoicoa adptimo y octavo se adhirieron a las decisiones 
del sexto. Tambidn 6n las actas romanas del Ooncilio figu- 
ra el n'otnbre de Honorio entra los de los dem^ anatema* 
tizadoB. En el Idber diurrms, que es el formulario de la 
Cancilleria Apostdlica (del siglo V al XI), ee encnentra la"' 
antigua fdrmula del juramento papal, en virtud de la cual 
todo nuevo Papa tenia que jurar que reoouocla el sexto 
Ooncilio Ecumdnico. ^Condenamoa & los autores del nuevo 
dogma, Sergio... junto con Honorio, el cual fomentd sua 
malas afirmaciones herdticas Adriano II (867'872) 
llega i. advertir que sblo en el caso de berejfa es admitido 
tal juicio de los inferiores sobre los superiores, y tampooo 
aquella vez fu6 Uclto sino por el previo coneentimiento de 
la Santa Sede. Fero este ultimo punto es histdricamente 
infundado. Hincmaro dice que Honorio fud claramente 
eonvencido de baber tenido una opinidn contra la fe y ba- 
ber favoracido los intereaes de los herejes, y por esodespuds 
de 8U muerte fud anatematizado. 


Los sostenedores de eeta opinidn, que, por un lado, tie- 
nen por irreprensibles las cartas de Honorio, y, por otro, 
juzgan la condena sinodal motivada por formal kerejia, 
no evitan la contradiccidn sino atribuyendo al Concilio un 
error en un hechodogmatico, mientras justlfican a Honorio, 
Pero este error, auaden, no toca al Concilio en cuanto 
ecumdntco, sino sdlo i la asatublea de los obispos griegos, 
que entendleron nial 6 quisieron entender mal la carta, 
coreo resulta de la carta de Agatdn y de su sluodo, en el 
cual no se notnbra d Honorio entre los herejes. Se asegura 


( 1 ) Pennachi, Delicati, o Palmieri, Gciaar, Zeitschr.f. ialA. T/iedl., 1S8V, 
ti76 y 8)gs.; Janssens, Ds Deo-Homine, I, 1901, 691 y eigs, 

(3) Hefele, I- c,, III, a95 y sigs.; Sickel, Liber diurnut, 1889,100;Basch> 
bell, Die Profetsionet pdei cLer Papstet iMbTrUtche QuartOilschr.i^ 1696, 361 
y sigs. 
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que los legadoe pontificioB se adhirierqii; y: suscribieron el : 
debreto, peto sin estar autorizados para fello; tampoco lo 
ban confirmado los Papas, porque Ledn II condend d Ho- 
norio sdlo por razdn de negligencia, y Adriano II se enga- 
no al suponer que habfa previa confirmacidn de Roma. La 
conclusion de todo esto es que los obispos orientales con- 
denaron d. Honorio; pero no un concilio ecumdnico. cSi el 
error afirmado en el Concilio no recae sobre los concilios 
ecumdnicos, es debido solamente d la negada adhesidn 
papal al juicio de los obispos. Con esto resplandece espldn- 
didamente la autoridad de Roma 

19, No hay demostracidn de ello. Definicidn 
catedra. —No puede negarse que los griegos, bastante in-, 
clinados d mentiras y falsificaciones en lasduchas eclesias- 
ticas y politicas, cogieron al vuelo, con gozo maligno, la 
ocasidn de culpar a un Papa de la Iglesia de Roma aun 
cuando bubo tambidn en Roma cierto interds en aceptar 
los juicios mds suaves pronunciados en tiempo de Martin 
y Agatdn. Ademds, se comprende que los legadoe no hu- 
bieran podido, aunque lo hubiesen querido, oponeree al 
Concilio entero, atendidas las circunstanciae que en apa- 
riencia bablaban demasiado fuerte contra Honorio; sin po- 
ner en peligro al Concilio mismo. Pero con esto, el nudo 
queda cortado, no suelto. En efecto, de la resistencia de 
los legados nada sabemoe, y menos de que se hubieran 
excedido en sus poderes. Emperador y Papa reconocieron 
igualmente el Concilio como ecumdnico, y tal fue tarn- 
bidn el eentimiento de los concilios posteriores. Tampoco 
puede deciree que la. confirmacion de Leon II sea tan in- 
diferente como se asegura, pues reconoce el decreto del 
slnodo, lo explica con mas precision y quiere que tambidn 
los espanoles suscriban su definicidn. Resulta, pues, ver- 
dadero que el «Papa Le6n II precisd con mas exactitud la 
culpabilidad de Honorio, y de esta manera explico el sen- 

(1) Orisar, Zeitschr. f. hath. Theol., 1887, 687. De igual mode ya Belar- 
mino y Baronio. Aaimismo Granderath ( Geschichte des vatikanisch./lomilsy 
II, 642), contra Gratry. 
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eix- qii'd'i.na de' enfcenderse la Bentencia del OoBGilio 

. .contpa dl P^’l^^Odn esto queda 4i,salvo la autoridads'idel 
GonciUo, eiu qye deba atribuirse al Papa un error en una 
definicibn de fe> y al mismo tiempo ee reconoce que la ga^ 
bidurla b infalibilidad de la Santa Sede eupo evitar los es- 
collos que encerraba el decreto del Ooncilio. 


Con esto hemOB admitido, por lo men os indirectamente, 
que la carta de Honorio tenia en cierto mode caracter de 
’; definicibn ex chatedra, Pero la cuestibn estb, todavfa eb 
■ > pie, y much os no yen en ella caracter de definicibn dog- 
mbtica, porque Honorio no quiso darla Sin que intente- 
mo8 resolver el punto controvertido, debomos observar 
t' que la falta de una definicibn b la prohibicibn de darla no 
. , determina por si solo el caracter^ de Un escrito, que segu- 
V ranaente tuvo gran valor dogmb,tico, respecto al cual, el 
autor, atendidas las circunstancias de entonces, no podia 
abstenerse ni se abstuvo. La pregunta del Patriarca nq 
podia considerarse como asunto puramente privadO) por^ 
que en ella estaba claramente expresado el fin de la pacle 
' ficacibn de los partidos en Oriente, y aun cuando no Be 
■i;; hubiese expresado, se sobreentendla por si misma. Lai imT 
portancia que en lo sucesivo se atribuyb universalmente 
i la coaa, habla en favor de esta interpretacibn <^1. 


1 V. La infalibilidad del Papa en Id Edad Media 

20, La infalibilidad en la Edad Media, El principio: 
;> «PritT)a sedes non iudicatur a quoquam.» —Pero no mer 
nos seguramente demuestra la historia que la calda de 
^ Honorio no consiguib conmover la fe en la infalibilidad 

(1) Hefele, Konziliengesch,^ III, 299. 

'i' (2) Tournely, Gru^rj^^nger, Scheemann, Hettinger, Grisar, Schwane, Jans- 

v;. sens, Pesch, etc. 

(3) Hefele, I, c., Ill, 177. Dice Belarmino que los griegos crefan que el 
ly Papa puede errar como iiombre privado y que esta opinidn es probable, 
l\. aunque lo es mas la opuesta. Sobre esto, Honorio fu6 principalniente acusa- 
do de haber favorecido la herejia en sus cartas privadas. Qrissar se remite 
a Belarmino y a Alb. Pighio, Coll, Lacensis^ VII, 405. 
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de la Sede Romand. Al Papa Teodoro, tercer sucesor de 
Honorio, le escriben los metropolitanos de Africa, en norn- 
bre de 8ua concilios, rogdndole que haga cesar las contra- 
veraias monoteliticae; pues ^ninguno puede tener duda de 
que de la Sede Apoatdlica brota una hieiit® grande A ina- 
gotable, que da sua aguas a todoa los fielea, y cuyos co- 
pioaos riachuelos recorren y riegan todo el orbe cristiano, 
TarobAn los decretos de los Padres ban atribuido d eaa 
Sede Apoatblica, en honor de San Pedro, una autoridad 
particular en materia de fe... Todas las demds Igleaiaa 
deben recibir de ella, como de su primer manantial, el 
principio de su doctrina, y por tal modo, conservar en todas 
partes del mundo los misterios de la salvacidn en la inmor¬ 
tal pureza de la fe.» Hacia el mismo tiempo, el Orlente 
ae dirigib al Papa por medio del metropolitano Sergio: «jOh 
aanto capit^nl Jesucristo ha instituido tu Sede Apostoliea 
como roca segura 4 inexpugnable, como brillante tribunal 
de la fe... Como cabeza y maestro de la recta y sincera 
fe, td eres el triunfador de los errores profanoa.l Teodoro, 
en efecto, condend tambidn a los Patriarcas acusados 
ante dl 

Pero la Afirmacidn de Adriano II demuestra que la te- 
sia general prima sedes non iudicatur a quoquam, no era 
tan universaimente reconocida como afirman los erudi¬ 
tes que sostlenen la hipdteais de la falaihcacidn. Por lo 
contrario, la opinidn de que el Papa en caso de herejla 
puede aer depuesto, tuvo cierta autoridad, por lo menos en 
la edad subsiguiente. Inocencio III, como tambidn San 
Bonifacio y el decreto de Graciano, admite que el Papa 
puede ser aometldo a juicio, al peca contra la fe Si bien 

(1) Hefele, Konziltengesch.^ Ill, 205 y sigs,; Tufmel, Hist de la tMoL 
474 y sigs. 

( 2 ) V. Hefele, 1. c,, III, 302; I, 144; IV, 768; V, 180, 383, 308, 1002 . Vea- 
ae tambi^a un manuacrito de M6oaco del siglo XII, Archiv.f, Kirchenrecht,^ 
1898, 387, y Pascual II en el Concilio Lateranense de 1116, cit, por Hefele, 
h c., V, 333 ; Grisar, Rom^ und des PdpUe^ I, 476 y sigs. (Simaco y Enodio), 

(3) Deer. Grat dis.y 39, c. 6 ; Deusdedit, Coll can., I, 231; 161 (Bonifatii 
gesta); Inoc. Ill, De can&acrat. Pontif. Sermo 2 , 2 ; Schwane, Dogmengeseh, 
Belartnino (4, 7) da una doble interpretacion de estos nones: 1.^ se refieren 


•''.Xaocencid IH, alegando i Imc., XXII, 32, defieftd^Tesuel- 
> t&mm^;\», indefec^^ en la Sede Boniana, 

hace esta concesidn: «Tan necesaria me es la fe, que. no 
; tenieado^^^y otras culpas mis juez que Dios, sdlq 

' por un pecado contra la fe puedo ser juzgado por la Igle- 
sia.» «Sdlo en un caso de adulterio podria la Iglesia aban* 
donar al Papa, esto es, por un error en materia de fe lj!o 


obstante esto, no admito tan facilmente que Dios pertnitia 
que Un Papa yerre en la fe por la cual or6 espiritualmenv 
te en Pedro.» El que no cree, esta ya juzgado. Gon esto 
queda claramente indicada la distincion entre la Sede 
(sedes) y el que se sienta en ellaYseeZensJ. Antes, conside- 
rindose el constante magisterio extrajudicial y la autori- 
dad en cuanto unida i la sucesidn en la silla de Pedro, se 
habia hablado, en general, de la infalibilidad de la Sede, 
21. Los Escolasticos. —La mayorfa de los escolisticos 
coovienen en este juicio. Pero i ello fueron inducidos 
precisamente por el hecho de la cafda de Honorio, ya que 
Cretan que habfa sido condenado por un concilio ecumir 
nico por haber errado en la determinacibn de la verdad 
de la fe. Ya Isidore, en una carta, por cierto crfticamente 
impugnada (6), dice que estattios obligados a obedecer al 
Papa como a Vicario de Cristo, siempre que no imponga 
algo contra la fe. «E1 que a ella se resiste obstinadamente, 
lo declaramos enteramente exclufdo como hereje de la co- 
munibn de los fieles. Esto no lo decimos por capricho, sino 
que lo creemos firmemente en virtud de la autoridad del 
Espfritu Santo.)) Lo mismo afirma Gerberto (Silvestre II). 
Cuando Felipe el Hermoso (1303), en una asamblea de los 
grandes y de los pi’elados en Pan's, hizo que fuera acusa, 
do, como imputado de herejia, Bonifacio VIII, se quiso 
hacer creer concretamente adverada la posibilidad ya 
antes admitida por muchos. Luis de Baviera hizo lo mis- 


a un error personal, no de oticio, d una culpa contra un dogma definido, na 
contra un dogma por definir. 2.^ significan sdlo que el ^ Papa no puede ser 
juzgado; linicamente por exceso de precaucidn se anadieron las palabras: a 
menos que sea hereje. 
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m 0 contra Juan XXlI, quien sostenfa que la visidn beatt- 
fica tenia principio despu^s de la resurrOccidn de los muer- 
tos Por ptra parte, el Papa mismp declard que no ha- 
bia querido definir nada que repugnase i la Sagrada Es- 
critura 6 a la fe ortodoxa, y que si esto hubiese ocurrido, 
queria retractarlo expresamente. De igual manera habla- 
ron, respecto i. la posibilidad de las culpas privadas contra 
la fe, Gersdn, Nicolds de Cusa y Cayetano. Adriano VI, 
en su comentario i. las sentendas, dice que es cierto que 
el Papa puede errar tambidn en lo que reepecta d la fe, 
en cuanto con su decisibn 6 decretal puede fomentar una 
herejfa; en efecto, varies Papas fueron herejes 

Aun el rfgido curialieta Torquemada aprueba esta opi- 
hibn, si bien defiende expresamente la infalibilidad, ale- 
gandb i. Mat., XYI, 18; Luc., XXII, 32, la Tradlcibn y la 
razbn teolbgica. Limita la infalibilidad d las definiciones 
oficiales del Papa (de sede sua) respecto d la fe. La posi¬ 
bilidad del error tambibn en materia de fe es admisible, 
porque el Papa tiene libre albedrfo. Pero aun en este caso, 
no se pierde la infcilibilidad, porque entonces ese Papa, 
precisamente d causa de la herejia, caerfa de su dignidad 
y de la comunibn con la Iglesia. Las decisiones herbticas 
no serfan ya dadas por bl en cuanto papa'®*. Pero con esto 
obscurecib de nuevo la clara distincibn enunciada desde 
Lebn I d Inocencio III entre la infalibilidad oficial y el 
error personal. 

Belarmino declara como opinibn general que el Papa cbn 
su Consistorio b con su Concllio General puede equivocarse 


(1) Hefele, 1. c., VI, 622 y sigs.; Schwane, 1. c., 467, 554; Wetzer y Wel- 

tes, VI, * 1591. 

(2) Quaestiones de sacrameniis in IV sentent. librorum, fol. 26, col. 3-4; 
BoBsuet, Gallia ortodoxa praevia dissert., 28; Oeuvres, X, 20 y aigs. 

(3) Summd de Eccl., II, 269; Belarm., De rom. Pont., 2, 3; 4, 2; Herborn, 
Confutat. Luther. Dan., edic. Schmitt, 1902, 187; Harnack, Dogmengesch., 
Ill, * 400, n. 1) dice; <Cayetano fu6 el que primero derribo esta incouBocuea- 
te y diaparatada opinion, volviendo k la doctrina de Santo Tomas. De olla 
emana tambien el principio: la Iglesia catblica es la sierva nata del Papa. 
Gomo quiera que sea, la posibilidad del error fu6 discutida tambien en el 
Tridentiuo.> (Teiner, Acta I, 66; II, 226). 



^I'f’e'n'aqxiellaa^pqri-tr^Versias que. d^p'etiden de'infdrp&jior^es t; 
isjd tdaiiq^oidldsy^ ■ liombf6s;1''|a^biddl.:ea'iciq|a|i^^ 
neraies^dd dbreijho y de la fe piiede encoatrd^sdpdHilpd? 
raudia expuesbo ^ tal peligrp; ppro es aentencia 
mda que'alguua puede definip algo; hordticdif f , 
- Finalmeute, ea mia piadosa y mas probable la creendifi^dd; ■ 
que bampoco peraonalmeute pueda adherirae eon pertidii^ ^ 
dia d dOaae dontrarias a la fe. : ) ■ . 

22i Infalibilidad oficial del Papa. —La infcdibUid^- ^ 
oficial del Papa era ya drelda hadfa tiempo en grad mb- ' 
dida, pero entondea fud formulada don mds prediaidn. Las 
dedlaradionea maa antiguaa aderda de la indefedtibilidad 
de la fe en la Igleaia E.omana, se eontaban antes entre las 
generalea, refiriendose a las (Jdolumnas de la fe ortodoxa», 
d la €piedra dontra la dual ae estrellan todas las berejlas)); 
pero mds tarde se puso en mayor relieve la infalibilidad 
del Papa en euanto tal. Como el primero en el dual aparede 
este mode de exponer la tesia, ae oita al obispo San Adelmo 
de Sherborne, en Inglaterra (t 709). Oonvirtidse en oam^ 
pedn del rito romano, apoydndose en las llaves de Pedro:' ; 
^Iniitilmente ae gloria de la fe oatdlioa el que no sigue el 
dogma y la regia de San Pedro; el fundamento de la Igle^ 
sia, el fundamento de la fe, que se apoya prinoipalmente' 
en Oriato, y (sequanter),T^OT eonsiguiente, en Pedro, nun- 
oa puede aer oonmovido por la tempestad... La verdad 
misma oonfirmd i, Pedro el privilegio sobre la Igleaia 0).» 
Teodoro Studita (t 826), abad de Constantinopla, esdribla , 
reapeoto al oulto de las imdgenes al Papa Ledn III; «SA1- 
vanos. Sumo Pastor de toda la Igleaia, que estd, bajo el 
cielo; porque perecemos. Tmita a tu maestro Oriato, y pon 
en nuestra Igleaia la mano... Imita i, tu homdnimo Ledn 
Magno..., haz resonar tu voz en el nombre de Dioa, 6 me- 
jor, truena, como conviene, contra los errores de hoy.> 
«Vos sois—escribe a Pascual—desde el principio verdade- 
ramente la clara y Ifmpida fuente de la verdad ortodoxa.» 

(l) Ep. 1; V. Langen, Das vatihanisehe Dogma, 11, 39; Hefele, Komi- 
liengesch., HI, 348 y sig., 360. 






268 


APOLOGIA DBL CRISTIAUISMO 


23? Nicolas 1. —Dada la actitud de los Papa^s en las ■ 
cbiitroversias herbticas, oo puede decirse, bn verdad, que 
haya «gran exageraci6n ea las palabras que el pa- 
triarca Ignacio escribe i NicoWs, de que Oristo puso al 
Papa como dnico mddico para su cuerpo, la Iglesia, ya que 
las palabras de Mat., XVI, 17, van dirigidas, uo sdlo d San 
Pedro, sino d todos sus sucesores; dstos ban borrado siem- 
pre las herejias El mismo Nicolds I defiende tambidn 
contra los griegos y los francos la majestad papal. En una 
carta al rey Carlos el Calvo dice que el rey no debe 
permitir que en manera alguna se disnainuyan los privile- 
gios de la Sede Apostdlica, en gracia de la cual sus ante- 
pasados obtuvieron todo incremento de dignidad y esplen- 
dor. Los privilegios de Roma son instrumentp de salvacidn 
para toda la Iglesia de Oristo, armas contra todos los 
ataques de la maldad, y seguro asilo para los sacerdotes y 
para todos los injustamente perseguidos. Los biilgaros, 
recientemente convertidos, habi^ndose dirigido a Nicolas 
para aprender la segura verdad de la doctrina cristiana, 
porque estaban turbados por diversos herejes, recibieron 
del Papa un magnffico documento pastoral en las famosas 
106 RespOnsa ad consulta Bulgarorum. En la dltima res- 
puesta dice: «Me rogdis que os comunique el verdadero 
Cristianismo, porque en vuestro pais hay cristianos de 
diversas lenguas que ensenan cosas distintas. Nos mis¬ 
mo no seremos capaces de tanto, pero nuestra capacidad 
viene de Dios, y San Pedro, que vive y preside en su Silla, 
da la verdad de la fe al que la busca. En efecto, la santa 
Iglesia romana fue tambien slempre sin mancba ni arruga, 
porque fu4 fundada por 01, cu3'a confesiOn de fe fuO mag- 
nificada por Dios mismo. 

24. Leon IX .—A invitacion de Hinkmaro, el obispo de 
Paris, Eneas (t 850), emprendiO la defensa de los occlden- 


(1) Langen, 1. c., II, 40. 

(2) Mansi, Cone, XVI, 325; v. Gelas., Ep, 26, 27 j Wilmers, De ecc^^ 431 
y sig, 

(3) Ep, 30; Hefele, I, c., IV, 285, 347 y siga. 






io. En la ihtroducci6n de su escritOi no 
‘iice que mientras Oonstantinopin 
;,toai'do< aiempre obispos herbticos, nunca ae ha vieto, por la 
C■g.^acia'id® Bomana, el eacandalo de un he*. 

V^eje .'^ue' presidieae en la citedra que el Principe de Ids 
Appsiolea honrd y aantidco con la efuaidn de au aangre. A 
\ dl le>d;ijo el Senor: Td erea Pedro. A aquel a quien confic;*' 
j md^iel mando, jpodia no conferirle la fortaleza de la fe? Ea 
: controveraia con loa griegoa did tambidn d Leon ocasidn de 
i celebrar la Santa Sede como vencedora de todaa laa herer 
J^s- jlaa, mientraa han aido creadaa por la Igleaia conatantino-? 

politaha muehaa hereji'aa y aectaa. «jNo fueron rechazadoa 
/. porla Sede del Principe de loa Apoatolea, Pedro, y por la 
i-'Jlgleaia romana, una parte por medio de Pedro y otra por 
7.imedio de aua auceaores, y confundidoa y derrptadoa, loa 
,r errorea de todoa loa herejes, y confirmados loa corazonea de 
'■ todoa loa hermanoa en la fe de Pedro, la cual nunca ae ha 
perdido haata ahora, ni jam^a ae perdera en lo veni* 
dero 

San Pedro Damiano llama al Papa linico Qbiapo univer-r 
, eal de toda la Igleaia. La inatruccidn ha de buacarae en 
. Pedro, que ha recibido laa Haves del conocimiento y de la 
' poteatad; d el le ha confiado el Oreador de un modo eape- 
cial la cdtedra en la Igleaia, para que el que deaee instruir- 
' ee en laa coaaa divinas, pueda recurrir al ordculo y d, la 
. 'doctrina de eate maestro. Tambidn Pablo ae acercd i la 
cd,tedra de Pedro y paso algunoa dias con el en la eacuela 
.. celestial 

25, Exageradas exigencias. —Si Langen, despubs de 
habefi diacutido batoa y otros muchos pasajes semejantea, 

; llega; nO obstante esto, a concluir que haata el aiglo XIII 
no ae creyd en la infalibilidad del Papa lo hace porque 
cree que la infalibilidad, en su pleno seutido, debe conee^ 

(l) Ziiber contra obiectionts graecorum (Migne, P. lat., CXXI, 685 y 
;i siga. 

V ■ (2) Ep. 100, 6, 7, 15-18; Hefele, KonziUengesch., IV, 678. 

(3) Opusc. 23, 1;38, 1. 

(4) Das vatihanischs Dogma^ II, 123 . 
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birse sin relacibn alguna con la Sagrada Escritura, la Tra- 
dicibn y los Ooncilios. Es cierto que de algunaa expresiones 
parece resulfcar que ^los artfculos de la fe, segdn las opi- 
niones corrientes, no podlan decidirse con simples senten- 
cias papales, antes bien, se creia que era definitiva la tra- 
dicibn apostblica difundida en toda la Iglesia, la que sola- 
men te podfa dar fe por medio de sus brganos apropiados.^ 
Con todo, se admite que ^el primer puesto eataba reser- 
vado al Obispo de Roma, como representante de la tradi- 
cibn de los dos Prmcipes de los Apbstoles.> Pero esto no 
basta ni para la antiguedad ni para la Edad Media; por- 
que hemos visto que los Obispos de Roma se ban atribuldo 
este puesto como sucesores de San Pedro, y ya desde el 
principio se acogieron ^ Mat., XVI, y Luc., XXII. Si los 
Papas representan en su perpetua suceslbn la Tradicibn 
apostblica, serb, precise que la infallbilidad en predicarla se 
funde en la base que, por obra de Pedro, ha sido consti- 
tulda en Roma. Elios no dan ni orbculos ni sentencias ar- 
bitrarias, sino que usan de su infalibilidad valibndose de 
los auxilios naturales q'ue Dios concede para el ejercicio de 
su supremo cargo pastoral. Pero esto no debe parecer im- 
posible al que cree en la asistencia del Esplritu Santo. 
jCbmo se explicarfa, si no, el hecho de que aun los griegos 
opinasen que, sin el consentimiento de Roma, no podlan 
dictarse decisiones infalibles, y que algunas fueron dadas 
por el Papa solo? 

Se comprende que el poder del Papa, universalmente 
reconocido, contribuyb d fomentar la fe en la infalibili¬ 
dad; pero sin una base en la esencia del Primado, el Pa- 
pado ^jambs habrfa llegado en su evolucibn jurisdiccional 
b. constitulr en la Iglesia (que al fin es una sociedad de fe 
y de moral) una monarqufa en el campo de la fe y de las 
costumbres>, aun admitiendo que «en este perfodo, el dog¬ 
ma se amalgamb perfectamente con el derecho^'b). Segiin 
el concepto catblico, el fundamento del derecho pertenece 


(1) Harnack, Dogmengesch.^ Ill, 309 y sig. 



^ la moral. Podra ser cierto que 
I?- ^Kpor entODces, los sostenedores de la infalibilidad del Papa, 
la cual Be arrogaba ya San Gregorio VII, acostumbraran 
d referirse continuamente i San AgUBtfn:^; pero el funda* 
men to de ella esti mucho mis atras. 

? 26. Santo Tomds senala un momento cnticoen la 

%r' doctrina de la infalibilidad. Buenaventura. Duns Sco-^ 
I to. —Cierto es, con todo, que la doctrina de la infalibilidad 
j;- del Papa tuvo en el siglo XIII su mayor desarrollo y su 
f V demoatracidn. Santo Tomds fue el que la fijd por modo 
p: tan precieo y profundo, que sirvid de norma a toda la edad 
sucesiva. Santo Tomds es desde aquel momento la autori- 
dad principal, y los tomistas los sostenedores mds celosos 
:de esta doctrina. Y as! como especulativamente desarrolld 
' la demostracidn sacindola de la conciencia de la Iglesia 
entera, asf tambidn la Escoldstica en general, mis que 
preocuparse de los argumentos biblicos y tradicionales, se 
dedicd i especular sobre las conclusiones que brotan de la 
b. institucidn, de la esencia y del oficio de la Iglesia. Santo 
Tomis era en esto el modelo y el prototipo. Aunque, res- 
'' pecto de la crftica, no fud mis alii de lo que daba de si* 
‘ la ciencia de su tiempo, y sobre todo, se sirvid mucho de 
(. ciertos escritos de Cirilo de Alejandn'a, que despues ban 
resultado apdcrifos su tratado, permanece inexpugnable 
considerado i la luz de la fe catdlica. 

Verdad es que, en Santo Tomis, los juicios infaliblee de 
los Papas no han recibido adn el nombre de deci&iones ex 
cathedra, pero de hecho trazd con precisidn los llmites 
y extensidn de la infalibilidad. El objeto es para el la 
doctrina revelada respecto i la fe y i la moral, el sujeto 
el Papa, quien, no como persona privada, sino como maes¬ 
tro supremo del Cristianismo, en virtud de la autoridad i 
dl conferida como sucesor de San Pedro, bajo la asistencia 
del Espfritu Santo, define para toda cristiandad. ^(Lapro- 

(1) Reusch, ZIte .f’cyjcAuns'en, 673 y sigs.; V. arriba, pig. 220. Sobre el 
■ concepto de las <falaificacioDes> en la Edad Media, v. Michel, Gesekiehte de& 
deutsehen Volkes, III, 1903, 1 y sigs. 





irviuilgacidn del sftnbolo (atanasiano) peifteneoe d aquel k 
cuya autoridad corresponde determinar defibitivamente las 
cosas de la fe, a fin de que por todos sean observadas con 
fe inconcusa* Tal es precisamente la autoridad del Papa, 
al cual se llevan las cosas mds graves y inds dificiles, como 
se dice en las Decretales. Por eso tambidn dijo el Senor 
(Luc., XXII, 32) a Pedro, d quien eligid supremo sacer- 
dote: «Yo he rogado por ti...» La razdn de esto es que en 
toda la IgleSia debe haber una sola fe, segiin el texto de 
I Cor., I, 10; fe que no podrfa sostenerse, si, ofreciendo- 
se una cuestidn en materia de fe, no fuese resuelta por el 
que preside toda la Iglesia, de modo que su sentencia sea 
recibida por toda la Iglesia exegeticamente 

da la explicacidn de la infalibilidad en la Oadena de Oro, 
donde se encuentran dispuestas por orden las diversas in- 
terpretaciones. 

San Buenaventura, d la vez que la doctrina de la fe, 
pone tambidn en especial relieve la doctrina de las costum- 
bres, y en ambos cases iguala las sentencias del Papa d las 
de la Iglesia. Puede decirSe con San Anselmo que la Igle¬ 
sia Romana tiene facultad para componer un nuevo sfmbo^ 
lo, porqUeha recibido la plena jurisdiccidn del Principe de 
los Apdstoles San Pedro, d la cual ninguna opinidn de los 
Padres podrfa poner el veto 6 aportar una limitacidn, ni 
perjudicarla ni obligarla d otra cosa'^l Duns Scoto es de 
la misma opinidn. Los decretos de fe tienen igual autori¬ 
dad que los decretos de la Iglesia universal, y nos dan ple¬ 
na certeza de fe en muchos puntos sobre los cuales el In¬ 
divid uo, d pesar de sus propias indagaciones, no llegarfa 
d la plena certeza sobre la Sagrada Escritura y sobre la 
Tradicidn. 


(1) 5. theol., 2, 2, q. 1, a. 10; q. 11, a. 2 ad 3; G. Gent., 4, 76; Grabrnan, 
Die Lehre des hi, Thomas,, 12; Cornelio de Sneek, cit. por Panins, Die dent- 
then Dominikaner in Kampfe gegen Luther (1518-1863 1903, 77. 

(2) ApoL Paup., 1; Expos, in Luc., 9-10; Comm, in Sent,, I, dist., 11, a. 
1,11. li De prec. Spiv. Sermo 1, 3; Fidel, a Fanna, Seraphici Doctoris divi 
Bonaventurae doctrina de Romani Pontificis primatuet infalihilitate, 1870; 
Zeitschr. f, hath, Theol,, \did% 383 y sig. 


diGibnales 16 s que provocaron una reaccidn odiitfea. 
gresivo desarrollo de la doctrina dsl Primado y de la iofaf- 
libiUdad, sino que as! como la demostraoidn se ssiqaba 
principalmente de la vida y eseocia de la Iglesia, Sffl, 
tambidn la oposicidn partid de los abuses que apareefad 
en el gobierno de la Iglesia de entonces y en las condicior 
nes geuerales del pueblo cristiano. Los argumentos cieniii' 
ficos solamenfce debian ofrecer el medio de justificar la re- 
vuelta. Por prlmera' vez en los turbulentos tiempos de los 
sigloB XIV y XV, se suscitaron algunas dudas LoS ca- 
bezas del movimiento son los mismos que hemos citado d 
propdsito de las culpas personales de los Papas contra la 
fe. Torquemada es el principal apologista, si bien le falfcan 
la claridad y seguridad de un Santo Tomds, Gonsidera el 
magisterio infalible como una integracidn necesaria del 
supremo oficio pastoral, como un requisite necesario para 
la unidad de la fe en la Iglesia. Los posteriores escoUsticos 
(Belarmino, Sudrez y otros) oalifican esta doctrina de la 
infalibilidad en las decisiones ex cathedra como una sewr 
tentia communissima, como una veritas cathoUca. Pero no 
creemos necesario citar aqui algunos testimonies partiou- 
lares de aquel tiempo 

Puesto que la «Escuela de Parish se tiene oomiinmente 
como centre de la orientacidn opuesta, vamos d recordar un 
juicio de Pedro de la Marca, arzobispo de Tolosa, nombrado 
obispo de Paris, pronunciadoen tiempo de la libertad gali- 
cana. Escribe en el ano de 1662 : «La opinidn favorable d, la 
infalibilidad del Papa es ensenada undnimemente en Espa- 
na, Italia y todas las demds regiones de la cristiandad, de 
manera que la opinion que suele llamarse de la escuela de 
Paris, pertenece al niimero de las que son sencillamente 

(1) Report., 4, dist. 19, q. 1, schol. 5; Pedro de Marca, Ohserv. supra the¬ 
ses Glaramont., n. 17; Schwane, Dogmengesch. , III, 549 y sigs.; Gueranger, 
Die hochste Lehrgewalt des Papstes, 1870, 11 y sigs. 

(2) Kaufmann, Die deutschen Universitdten, 11,419 y sigs.; Granderath- 
Kirch, OesehichU des vatikanischen Ronzils, II, 255 y sig. 


'■ 27.. Torquemada; La; 
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toleradas... La autoridad de dar un juicio infaiible ea go- 
sas de fe, estd und^nimemente reconoeida al Papa por to* 
das las XJniversidades, becha excepcidn de la aotigua Sor- 
bona.» Peroaun en esta misma se creyo recientemente ha- 
ber descubierto la misma opinion. Los escritos del clero 
frances a Inocencio X y Alejandro VII (1655-1660) en 
tiempo de la agit^icion jansenista, forman, con su incondi- 
cional reconocimiento de la infalibilidad, extrano contraste 
con los posteriores artlctilos galicanos, que Luis XIY obli- 
g6 d publicar (1682). Benedieto XIV juzgd de la manera 
siguiente la ^Defensa del cleiro galicanos compuesta por 
Bossuet: ^Serla dificil hailar una obra que contradiga mds 
la doctrina difundidisima en todo lugar, fuera de Galia, 
respecto d la infalibili'dad del Papa que define ecc cathedra 
y d su superioridad sobre cualquier concilio ecumenico d).» 

28. El Vaticano. —El Vaticano expone en dltimo lu* 
gar, en conexidn con la doctrina del Primado, el magisteria 
inf alible del Papa Romano, que Pfo IX ya se habia atri* 
buido al proelamar el dogma de la Inmaculada Concepcidn 
de Marla y en la canonizacidn de los mdrtires japoneses 
Ensefta que en el Primado apostdlico estd tambi^n com* 
prendida la suprema potestad del magisterio, como la 
Santa Sede lo ha mantenido siempre, como lo comprueba 
el uso perenne de la Iglesia y lo ban declarado tambidn los 
Concilios Ecumdnicos, especialmente aquellos en loscuales 
el Oriente y el Occidente convinieron en la unidad de la fe 
y del amor. El Vaticano cita aqul la confesion del Cuarto 
Concilio de Constantinopla (869), que contiene la fdrmula 
de Hormisdas Se alega despuds el Segundo Concilio de 
Lion, en el cual los griegos declararon que la Santa Igle- 


(1) V. Werner, Ge&ch. d. katk, Theologie^ 5 y sigs.; Gesch, der apol. w, 
poL Literatur^ IV, 557 y sigs, 

(2) Gapp, Bossuet und die papstl. Unfehlharlceit y Die Lehre der /ran- 
zosischen Kirche uber die pdpHliche Autoritd% <LZeitschr, f. hath, TheoL^i 
1878 , 609 y siga.j 1880, 280; Schwane, Dogmengesch.^ IV, 314 y sig., 328 y 
siga.; Granderath Kirch, Geschichte des vatihanischen Konzils^ 1,247 y sigs., 
II, 545 y sigs.; Beiiamy, La theologie catholique au XIX siecle^ 1904, 24 y 
sigs,, 59 y sigs. 

(3) Coll Lacensis, VII, 1011 ysigs* 
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supremo y pleno Prim^ido y principa- 
8 <ibiWv,to^ Cat(51ica, que to ha obtenido del 

t^»Se£or mismo'por medio de San Pedro; y ^asf combella 
|:V e^td obligada mds que las otras i defender la yerdad de 
1 ? ia fe. jalsf tambi^ii l^^s cueetioneB de la fe, cuando se presen* 
<•, tan, deben decidirse segdn su juicio>. De igual modo, el 
I; :'Concilio de Floreucia definib que el Papa Bomano es ^1 
l;V/verdadaro Vicario de Cristo, cabeza de la Iglesia universal 
it y padre y maestro de todos los cristianos. 

:>! Los Papas ban hecho efectiva esta solicitud pastoral.pro- 
f;,;nurando por todos los medlos la propagacibn y conserya- 
5^ ,cibn de la fe. Los obispos, solos b unidos en Concilio. se- 
I, gbn la antigua costumbre de las Iglesias, han sometido 
l^vespecialmente las cuestiones m^ls graves de la fe al juicio 
I de la Santa Sede Apostblica, «donde la fe'no puede sufrir 
detrimento alguno;^ (Bernardo). Y los Papas Bomanos, se- 
•ii:: gbn la oportunidad, b convocando concilios ecumbnicos, b 
?■ aondeando la opinibn de la Iglesia difundida por todo el 
;l orbe, b con slnodos particulares y con otros medios, han 
: impuesto lo que ellos, bajo la asistencia de Dios, habian re- 
;! conocido como conforme i, la Sagrada Escritura y b la Tra- 
. ; dicibn Apostblica. «Porque el Ipspfritu Santo fub prometl- 
, do a los sucesores de Pedro, no para que, mediante una re- 
I'Vvelacibn, manifiesten una doctrina nueva, sino para que, 

; bajo su asistencia, conserven santamente y expliquen fiel- 
mentela Bevelacibn transmitida por los Apbetoles, estoes, 
el depbsito dela fe. Tal doctrina apostblica fub reconocida 
. .tambibn por los Padres y los teblogos, «pue8to que ellos 
sabian bien que esta Sedede San Pedro permanece siempre 
inmune de todo error, con arreglo d la divina promesa que 

■ nuestro Senor y Salvador hizo al Principe de sus Discipur 
los» (Luc., XXII, 32). 

Este carisma de verdad y de fe imperecedera fub con- 
, ferido por Dios b. Pedro y a sus sucesores, para que por 
medio de sU oficio sublime, todo el rebano de Oristo fuese 
' preservado del error y alimentado con el pan de la pala- 

■ bra divina, de manera que, qultada la ocasibn del cisma. 
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la Igleaia' entera, apoyada en su fuadamento, se man ten- 
ga firme contra las puertas del infierno. Pero como %n 
nuestros tiempos se combate mucho la autoridad apostd- 
lica, parece necesario definir solemnemente esta prerroga- 
tiva. 

Por tanto, ensenamos y definimoa, con el concurso del 
Ooncilio, como dogma divinamente revelado, que el Papa 
Romano, cuando hahla desde la cdtedra (ex cathedra), 
esto es, cuando en el ejercicio de su oficio de pastor y 
maestro de todos los cristianos, en virtud de su autoridad 
suprema, decide una doctrina, respecto d la fey d, la mo¬ 
ral, que ha de ser ohservada por toda la Iglesia, posee, por 
efecto de la divina asistenda prometida d el en San Pedro, 
aquella misma infalihilidad de la cual el divino Salvador 
quiso ver dotada a su Iglesia en la definicidn de una doc¬ 
trina respecto a la fe y a las costumbres; y que, en virtud 
de'esto, tales definiciones del Papa son irreformahles por 
su propianaturaleza, pero no por consenso de la Iglesia 
(definitiones ex sese, non autem ex consensu Ecclesiae irre- 
formabiles esse). 

El sentido de esta definicidn resulta claro, tanto de su 
misma forma, como de las declaraciones que la preceden. 
Por lo que reapecta al sujeto de la infalihilidad, esto es, al 
Papa, no como individuo privado, sino como el que enae- 
na deade la cdtedra, esto es, en su calidad de maestro de 
todos los cristianos, ejercita su oficio supremo doctrinal 
definiendo una doctrina que ha de creer toda la Iglesia, 
referente d la fe y a la moral. La intencidn de obrar asf 
debe ser manifestada en forma indudable, ddndola formal- 
mente a conocer d con constituciones d propdsito, enciclicas 
y cartas dogmdticas, d mediante su confirmacidn por me¬ 
dio de otros actoa Cierto es que la esencia de la verdad 
no depends del ^mimero de los oidos que la oyen», sino de 
la obligacidn general, que por eso es hecha cognoscible. 


(1) V, tambi^n Pio IX, Encicl. de 9 Noviembre de 1846; Granderath- 
Kirch (L c,, IL 262. 296) sobre Sixto IV, Inocencio Xl, Alejandro Vlil y 
Pio Vi. 
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£. El ohj.eto estd* determinado, en primer lugar> por 

i; teria r^ferente^^ ilas posit^mSre^. /J^ambi^^ 

cilio da una determinacidn mds precisa, cuando dice que la 
%falibilidad del Papa Be extiende basta donde llega la in- 
falibilidad de la Iglesia. En rigor, se quiere definir sola-, 
mente la infalibilidad en las decisiones dogmdticas, pu0B 
tampoco queda mds ampliamente definida la infalibilidad : 
de la Iglesia, si bien pertenece d la fe que la Iglesia gpza;; 
tambi^n de infalibilidad en los hechos dogmdticos, en la 
canonizacibn de lo& santos y en otros actos semejantes 
Como causa se da la asistencia divina, rechazdndose 
expresamente la inspiracidn, distincidn que ya habia sido 
hecha por Belarmino. Ella viene al Papa directamente de 
Pedro, no mediante la Iglesia; pero presupone igualmente \ 
el uso, de que ya hemps hablado, de los subsidioB natura- 
les. Entre los catdlicos, ninguno afirma que el Papa, como 
representante de la Iglesia asietida por el Esplritu Santo, 
pueda «introducir dogmas enteramente nuevos, sin cuir 
darae de demostrar la apostolicidad 6 por lo menos la alta 
antiguedad de ellos». La Bula, frecpentemente citada, re- 
lativa A la Inmaculada Concepcidn de Marla, y las discu- 
siones en el Concilio Vatip^no, demuestran lo contrario/ 
De una ^permanente encarnacidn del Esplritu Santo en el 


Scheeben, Dogmatik, I, 228 y eigs.; Coll. Lacensis^ VII, 401, 405. En las 
endclicas de Ledn XIII no hay tal indicacidn, mieutras que, por lo contra- 
rio, en el Breve respecto a la invalidez de las ordenaciones anglicanas de 13 
de Septiembre de 1896, fu6 pronunciada la solemne definicidn. Sobre esto el 
Papa advirtid al Arzobispo de Paris, en 5 de Noviembre de 1896. 

(1) Gra,ndeiB.thy Die Um/ang der pdpstl. Unfehlbarkeit nach den Lehr- 
dekrete der Vatikanuchen Konzils^ i.Stimmen aus Maria-Laachlf^ XXXIX, 
1890, 162 y sigs.; Const dogm.y 190 y sigs.; Coll, LaceTisis^ VII, 287, 389 y 
sigs,, 401; Schrader, De unit romana, II, 351 y sigs.; Wilmers, De ecclesia, 
454 y sigs.; Martin, Derwahre Sinn der vatihani&chen Lehrentscheidungen 
ilher das Unfehlhare pdpstl. Lehranit, 1871; Die Arheiten des vatikanischen 
Konzils^ 1873; Hergenrother, Konziliengesch^ III, ^ 764 y sigs.; Newman, 
1st die katholische Kirche staatsgefdhrlicM Offener Briefe an S, Cn. den 
Herzog von Norfolk aus Veranlassung von Gladstones Anhlageschrift Die 
Vatikanische Dekrete in ihrer Bedeutung fiir die Untertanentreue^ 1875,143 
y siguientea.; Scheid, Die Unfehlbarkeit des Fapstes bei der Heiligspre- 
chung^ ^Zeitschr. f. hath, Theol,^, 1890, 569 y siguientea.; Sanger, iVa- 
ge d,er staatl, Aufsichtsrechts^ ^Deutsche Zeitschr, f. Kirchenrecht^^ 1898, 53 
y siguientes. 
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Papado> no hablan que los protesfcantes. Pero el ca- 
rdcter de la infalibilidad no puede deSpender del consenso 
de la Iglesia universal, cotno, siguiendo antiguos ejemplos, 
afirmaban los galicanos. 


GAPlTUIiO XV , 


El Cristianismo y la civilizacion 

I. DoOTKINA DB LA SaGRADA EsORITURA RELATIVA k LA VIBA SOOIAL.-^i,.' 
Xnfluericia del Cristianismo en el campo inteiectual y moral.^ 2. Impor-: 
tancia de la religidn para la vida social; en el Occidente; en el Oriente, 
La teocracia entre los Israelitas.—3. Un mejoramiento radical no podfa 
provenir mas que del Cristianismo. El ejemplo de Jesua. El reino de Cristo 
no es de este .mundo.—4. Los discipulos de Jesus y los fieles. Los didco- 
nos, Golecfcas para los pobres. Agapes. Exhbrtaciones a la caridad.—S. La 
- esclayitud en los pueblos antiguos. Exhortaciones del Apd^tol a los eacla- 
vos y d los amos. Todos son bermanos' en Cristo.—ll. Docteina de la 
Iglesia rbspkoto i. la VIDA social y MORAL.--6. Asistencia cristiana a 
los pobres y d los enfermos.— 7. Tertuliano, Cipriano, Dionisio, Grego- 
rio.—8. El patrimonio de la Iglesia sirve para el manteninaiento de los 
pobres. ~ 9. Hospitales y casas para los pobres. Juliano.—10* Cuidado de 
los pobres en lbs claustros.—IL Ennoblecimientp del trabajo.^12, Su 
. importancia para la cultura. Economia popular, - 13. Gradual extincibn 
de la eaclavitud por obra de la Iglesia. —14. Sin la Iglesia no hubiera 
sido posible tal cambio de todo ® concepto del mundb.—15. El islamis- 
mo.—'16. Introduccibn de lbs esclavos negros en Am^rica.^lY. Mejora- 
0 miento de la condicibn de la mujer.—lA La legislacibn y la tutela jurL 
dica. Prisiones. Asilos. Derecho de guerra y de preea. Ordalias. Proceso 
• de las brujas. Humanismo.—19. Derecho canbnico.—20. Emigracibn de 
V los pueblos. Libertad civil—21. Transformacibn moral de la sociedad.— 

• 22. Martires y santos.—23. Los apologistas sacan de ellos argumentos en 

favor del Cristianismo.— 24. Testimonies de los paganos.—25. M^’^danali- 
dad infiltrada en el Cristianismo.—26. Aspectos buenos.—III. Inpluen- 
oiA DEL Ckistianismo BN LA CIENCIA.—27. Efectos intelectuales. Inca- 
; pacidad de la religibn y de la ciencia paganas.- 28. Conversibn de mu- 
;; chbs.fiibsofos y su juicio respecto a la filosofia.^29. La filosoffa es utili- 
zada y desarrollada por la evolucion cientifica de la teoiogia cristiana. 
San Agustln.—30. Santo Tomas. La ciencia cristiana.— 31, Los estudios 
cidsicos. Lainstruccibn. —32. Las ciencias naturales. El aentido de la na-- 
turaleza en el Cristianismo. - 33, Juicio de los Padres respecto a la filb- 
sofia de la naturaleza. El libro de la naturaleza y el libro de la Kevela- 
cion, Los antipodas. —34, Prohibicibn de las obras aristotblicas. Eogerio 
Bacbn y Aiberto Magno. El estudic de la naturaleza entre los monjea de 
! la Edad Media.—35. Nicolis de Cusa. Colbn, Copernico.—36. Descubri- 
. dopes y inisioneros al servicio de las ciencias naturales.—37, Lutero y la 
. filosofia de la naturaleza, 38. Kesistencia de los hombrea de ciencia ebn- 
> tra los descubrimientos. Giordano Bruno. Galileo. Kepler.—39. Moder- 
no8 natularistas creyentes.—40. Solicitud por el arte,—41, El Vaticano. 
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I. Doctrina de la Sagrada Bscritura respecto d la 
vida social 


1. Influencia del Cristianlsmo en el campo inte- 
lectual y moral.— En el transcurso de nuestra expoei- 
ci6n, hemos tenido frecuentes ocasiones de hablar de la 
gran importancia que el Orlstianismo, en general, y la 
Iglesia catdlica, en particular, auponen para la cultura y 
la civilizacidn Humana, Ea tarea de la historia eclesida- 
tica aeguir mda de cerca las huellas que la predicacidn de 
la verdad y de la gracia ha inapreao en todas las - relacio- 
nes piiblicas y privadas Pero aqul parece oportuno, 
refiridndonos a las cosas antedichas, tocar por lo naenos 
los puntos mds importantes y generales Ouanto mds 
ingrata es la moderna civilizacion con la madre que la 
ha creado, mds necesario es que la Apologdtica insista en 
demostrar que el Orlstianismo, que se propone guiar al 
hombre hacia el reino ultramundane de Dios, sabe tam- 
bien asegurar los bienes de la vida de este mundo. El 
Orlstianismo ha demostrado poseer en sf una potencia 
formativa mayor que cualquiera otra religibn del gdnero 
hu'mano, en cuanto ha espoleado y habilitado todas las 
fuerzas de los hombres para una energfa renovada, ha 
puesto delante del hombre la meta suprema, y le ha confe- 
rido el poder de obtenerla. Habida cuenta del mdtodo his- 
tdrico hoy preferido y «del sincere ardor de la verdad,» 


(1) H. V. Schubert, Die Auslassung und Behandlung der Kirchenge- 
schichte^ 1902, 2]: Exposicibn de la eficacia del Evangelic en el mundo y 
sobre el mundo, 

(2) V. Kritzler, Humanitdt und Christentumy 1866; Hamberger, Ckri- 

stentum und moderne Kultury 1863-1875; Mangold, Humanitdt und Ghri- 
stentum, 1876; Mariano, Cristia7iis9no, Catolici&mo y Civilizaciony 1880; 
Stokl, D(X& Christentum un die modernei^ HriumeTy 1886; Dorner, Die Kir- 
clien und die Erctwicklu^ig der Kultur^ ^.Jahrh. f. p^'ote^t. Theol.)>y 53 y sigs.; 
Peadoby, e/estts Christus und die soziale trad, alemanade Miillenhoff, 

1903; Schneider, Die fundkimentale Glauhenslehre der kathoL Kirche vor- 
gelegt und gegen di ^ modernen eozialen Irrtilmer verteidigi von Fapst Leo 
XIIIy 1903; Qla, Eepertoriumy I, 2, 379; Weiss, Apologiey III, ^ 46 y sigs.; 
Lilly, Christianity and modern civilisatioriy 1903. 
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Vuna clara exp6elci<^& histcSrica de la vida religlbaa y moral 
causarfa mayor impresidn qiio el mia helloisiateina. 

Conaiderando que la religion cristiana influye d hn 
t,ierapo en la inteligencia y en la voluntad, convendra 
examinar la importancia del Crietianiemo en. el terreno 
moraZ y en el intelectual, Los doe, pero eobre todo el mo¬ 
ral, eatan fntimamente uuidoe con las grandee cuestiones , 
sociales. Empezamos, puea, nueatra exposicidn con las ma- 
nifestacionea de la vida social y moral de la Iglesia crie* 
tiana, puesto que formaron desde el principio el mds vivo 
contraste con la vida judlo*pagana y tuvieron tambibn 
grandfsima importancia para lo venidero. Aqu( pueden 
aplicarse verdaderamenta las palabrae del Senor: ^;Por bus 
frutos loa conocerbis.:^ Por este medio principalmente ee 
hizo respetar el Cristianismo entre loe gentiles,4ya que loa 
griegos no juzgan por el dogma la verdad del Cristiania- 
mo, eino el dogma por la vida; mujeres y eaclavos deben 
bacerse maestroB por bus costumbres d),;^ 

Parece oportnno oponer d eate ipiclo de nn eompetente 
Padre de la Iglesia, la opinidn de un fildsofo crltico mO' 
derno. Zeller escribe d su amigo Strauss; ^En cuanto d la 
eueetidn religiosa, depends de la diverea idea que uno Be. 
forme de ella al Jnzgar si tus acusaeiones contra el Grie- 
tianismo Bon 6 no eon merecidas; como quiera que eea, yo 
creo por lo menos poder demostrar que sin el Cristianismo 
no babrfa side posible salir del pestilente pantano del pa¬ 
gan is mo, Tambidn me parece cierto que quien boy quiera 
influir en nuestro tiempo, edificando 6 no simplemente 
destruyendo, no podrd menos de tener un pie en el terre¬ 
no del Cristianisrao. Ante todas cosas, dejando aparte el 
elemento milagroso hiatdrico, y, con bl, el dogmdtico, debe 
conservarae lo esencial de eu couteuido moral, en la eepe- 
ranza de que, quitados loa prodigies, llegue A purificarae 
plenamente lo que todavia hay en ^1 de impuro,;^ ^Creo, 
aun mi ran do el asunto d la luz de la filosofi'a y de la his- 


. (1) Cria,, In epiu. and Tit. Aom,, 4, 3; Jlohler, Gesammdte Sekriften, II, 
96 y aig-i. 



toriaj que es imposible hacer derivar un efecto tan sblido y 
tan fuerte, como es el Oristianismo y el renacimiento del 
cauudo por 41 operado, de una causa tan desproporciona- 
da como un fandtico judlo meeianico, y de que su muerte 
y el incumplimiento de sus profecfas hayan tenido el im- 
pensado efecto de dar 4 la nueva religidn un cardcter mds 
interior, y de tal naturaleza, que poco k poco va espiritua- 
lizdndose. Sin duda que todas aquellas cosas en las cuales 
41 crecid y vivid, esto es, su virtud interior y espiritual, 
estd en su vocacidn de paz; pero jde qu4 manera y hasta 
qu4 punto?... De su idea fundamental proviene unafuerza 
vital y enardecedora, y si es apreciada debidamente, aun la 
crltica m4s hostil al aparato milagroso debe mostrarse de 
un modo enteramente distinto de la que quisiera darnos 
nua, restitutio in integrum de Una obra humana 

Contra los que opinan que la historia de las religiones 
debe introducirse en el dmbito de las facultades teoldgi- 
cas, Harnack sostiene que quien conoce el Oristianismo, 
conoce la religidn. Si queremos determinar las relaciones 
en que puede estar la religidn con la ciencia, el conoci- 
miento del mundo, la 4tica, la poKtica y la jurispruden- 
cia, precise es volver siempre los ojos a la historia de la 
religidn cristiana, porque es la que ofrece el material mis 
rico y sazonado. En ella encontramos todos los casos posi* 
bles y bajo forma de fuerza y claridad insuperables. 

2. Importancia de la religidn para la vida social; 
en el Occidente; en el Oriente. La teocracia entre los 
israelitas.— En la antigiiedad era universal la creencia 
de que la religidn tiene el oficio y la virtud de proteger y 
promover toda la vida del Estado y de la familia. Ella era 
la que determinaba el derecho y la costumbre, la que re- 
gulaba la vida pdblica y la privada. La suprema autori- 
dad de la divinidad tiene en todos los pueblos una rela- 
cidn especial con todas las cosas del Estado. La nacidn 
goza de la proteccidn de los dioses; pero tambidn esti 


(1) Zeller, Brief 1895, 430, 441: Harnack, Reden und Aufsatze^ II, 1904^ 
161 y sigs. 



‘ bbllggicja i.biac^tse di^a de tal jiroteccidii ofebdeciendo i'. 

sus orjtculos y ^ s^s mandainientos. Todji prosperidad, 
toda desyentura, dependen de esto. Todavfa Oeoilio, en. el 
didlogo d® M; FbH alude 4. los temples y d los oratorips 
de lbs dieses, que al Estado romanp dieren defensa y orPa- 
mento. «Son mds excelsos per razbn de sus celestiaies 
habitadores, que alK se asientan y distribuyen gracias, 
come rices en hener, aderno y efertas vetivas. Desde all4,' 
les videntes, llenes de Dies y unidos con Dios, fijan bus;' 
miradas en lo per venir, dan aviso en el peligro, salud en 
la entermedad, esperanza en la desventura, auxilio en lbs 
necesidades, consuelo en los dolores, alivio en las angus^ 
tias Por eso considera delito de lesa humanidad la 
obra de aquellos que d pesar, de la inmutable conviccibn 
de todas las gentes, tratan de destruir una fe en los die¬ 
ses, tan antigua, tan util, tan saludable. 

En Oriente son aun mucho mds estrechos los lazos en- 
tre el Estado y la religibn. Los grandes imperios, asf co- 
mo las ciudades ylas personas en particular, se considerar 
ban seguros bajo la tutela de sus particulares divinida^s 
nacionales, y de esta pereuasibn sacaban evidentemepte 
fortaleza en la guerra, constancia y paciencia en la ad- : 
versidad. Pero en ningdn pueblo fub esta unibn mds es- 
trecha que en el israelita. Toda la constitucibn, todo el 
rbgimen de la nacibn se apoyaba en la organizacibn y en 
las leyes de Jahvb. La nacibn habia pactado con su Dios 
una alianza, que le garantizaba la victoria sobre los ene- 
migos y la pacifica posesibn de la Tierra Prometida, 
mientras permaneciera fiel d la observancia del pacto. En 
Israel la teocracia habi'a llegado d ser una realidad. Dios 
habitaba entre su pueblo en la tierra y lo colmaba de ri- 
quezas y bendiciones 

3. Un mejoramlento radical no podia provenir mas 


( 1 ) Octav.f 7 . 

(2) Walter, Das Prophetentum des Alien Bundes in seinem sozialen Be- 
rufe, ^Zeilschr,/. hath, Theoly, 1899, 386 y sigs.; Buhl, Die sozialen Verh- 
dltnisse der Israelitenj 1899; Kleinert, Die Propheten Israels in sozialer Be^- 
ziehung^ 1905 ; Jos, Flavio, Contra Apion^ 2, 24 y sigs. 
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del Gristlanismo. El ejemplo de Jesds. El reino de 
Gnsto no es de este mundo.— As! como el mundo pagano 
no pndo hacer felices JL los hombres con su religidn asf 
la alianza de Israel terminb, poir culpa de la nacidn en una 
ruina poKtica y social. Los israelitas haWan apartado sus 
miradas del mds alld y confiado en sus propias fuerzas, por 
lo cual cayeron en la servidumbre y tuvieron que llorar la 
p^rdida del Templo y abandonar la ciudad sagrada. Era 
neeesario hacer con Dios una nueva alianza, era precise 
que una religfdn mas elevada uniese d los hombres con 
Dips, si querlan curarse las llagas del mUndo antiguo. 
Eifta religidn es el Cristianismo, que quiere abarcar todos 
los pueblos sin distincidn, y conducir A todos los hombres 
a su dltimo destino en la vida futura. Gonsiderando el 
Oristianismo la vida del tiempo como simple preparaeidn 
para el cielo, y los bienes terrenales como medios para 
alcanzar los celestiales, ha quitado a la voluptuosidad 
sensual su bajo hechizo, al dolor y d la muerte el aguijon, 
y al infierno la victoria. Ya el nombre de su fundador, Je¬ 
sus, esto es, Salvador, alude i la redencidn de la eeclavi- 
tud del pecado, de la muerte y del demonio. El Salvador 
nos ha dejado en si mismo el ejemplo mds bello para la 
santificacibn de la vida terrena. Humillbse hasta tomar 
forma de siervo, fub manso y humilde; nada posefa entre 
los bienes de esta tierra, ni aun tenia donde reposar la 
cabeza. Sin embargo de ello, curaba a los enfermos, daba 
de comer b los hambrientos, consolaba b los afligidos, y sus 
palabras sonaban como las del que tiene poder y encuen- 
tran en los corazones del genero humano doliente facil 
acogida. Padecib dolores y persecuciones; trabo la mas 
tremenda lucha de muerte, se abandonb i, los mas innobles 
ultra] es y males tratos de los judios y de los gentiles, y 
quiso sufrir la horrible muerte de los malhechores en la 
cruz. 

Jeads podia, pues, decir con razon que su reino no era 


(1) Kellner, Hellenismus und Ghristentxvm oder die geistige Reaction 
des antiken Reidentums gegen das Gliristentum^ 1866, 318 y sigs., 382 y sigs* 
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11^6 48;fc6'|cnuft4^^^^ tambi^n'podfa obligar i 
ipwfcs 4 fuertes y paciWtes cuando los hombres 

del naPndb'ibs odiaran y persiguieran de igual manera 

El lo babian odiado y perseguido. Jesiis, qu© ee saerifi- 
i ai mismo por los suyos, i, fin de alcanzar para todb© 
las serenas alegrias del cielo, tttvo que llamar bienaventu- 
rados 4 los po&res, i. los que sufren, i, los perseguidos, por- 
que de ©llos es el reino delos cielos ^^); 0 intimd Hos ricos 
con un dolproso <iay!,» porque olvidan al Padre oelestialj 
dador de todos bienes. En cambio, encargO il loB suyos 
que no se preocupasen angustiosamente de como beberlan, 
comerfan y se vestirian. Mucho menos deblan acumular 
tesoros, que la polilla y el orfn destruyen, y los ladrones 
; desentierrau y roban. ^Buscad prinaero el reino de Dios y 
BU justicia, y lo demds os serd anadido.> Pero si ya estdn 
en posesion de riquezas terrenas, deben emplear el inicuo 
Mamdn en crearse tesoros para el cielo, allviando por amor 
de Dios las miserias del projlmo. 

4. Los discfpulos de Jesds y los fleles. Los diaco- 
nos. Colectas para los pobres. Agapes. Exhortaciones 
d. la caridad.- —Los discipulos de Jesfis y loa fieles, en ge¬ 
neral, imitaron el ejemplo del Salvador y siguieron su 
doctrina. Dirigiendo la mirada al otro mundo y sacando de 
la fe una fuerza superior, se hicieron independientes, cuan- 
to era posible serlo, de las vicisitudes de esta vida; y dedi- 
cdndose con todas sus fuerzas al cristiano amor del pro- 
jimo, protegian a los infelices y dolientes de las miserias 
del cuerpo y del alma. Los fieles se gloriaban de las tri- 
bulaeiones, porque sabi'an que la tribulacion obra paclen- 
cia, la paciencia prueba, la prueba esperauza, y la espe- 
ranza no trae confusi6n (Rom., V, 3-5). Temian poco 
las tribulaciones del tiempo presente, porque no son com¬ 
parables con la gloria venidera, que se manifestard en 


(1) Der irdische Besitz im Neuen Testament, 1897; Winterstein, 

Die christl. Lehre vom Erdengut, 1898; Weber, Evangelivm, und Arbeit. 
Apologet. Arwaguv^en iiber die wirtsehaftl. Segnungen der Lehre Jeeu, 1898; 
Friihstorfer, Eigentum in den Evangelien, i.Theol.-pralct, Quartatschr.'b, 







tribulacidn actual es raomentdnea y 
en nosotros una gloria superior i, todas las 
■ ' Cpsas (Bom., VIII, 17, 18; II Cor., IV, 18). Con alegre co- 
razdn, los Apdatolea lo abandonaban todo y eeguian a Je- 
siia; loa primeroa fieles nada querlan tener propio (Hechos, 
IV, 32), recordando las palabraa del Seflor: 4[Bienaventu- 
radoa los misericordiosos, porque obtendrdn misericordia,:^ 
y con esto imitaban al Padre celestial, que es misericor* 
dioso. Su recompensa serd grande en el cielo, y serdn hijos 
del Altf8imo('Lwc., VI, 35, 36). Pero de un comunismo 
universal nunca se habld en la comunidad de Jerusalen, 
ni enLa cobiunidad pagano-crietiana. 

Cuando en Jerusaldn nacieron discordias a causa de la 
proteccidn de las viudas, fueron ihstituldos los didconos 
para el servicio de los pobres (Hechos, V, 1 y eigs.) El 
Apdstol San Pablo, que atendi'a a su sustento con el tra- 
bajo.de sus propias manos, ordeno en las Iglesias por el 
fundadas colectas para los pobres de Jerusaldn d). Pero 
tambi^n sabe ezcitar a los fieles de las Iglesias particula* 
res al respeto y socorro reclprocos. Censura a los fieles de 
Corinto, porque disputan por lo tuyo y lo naio ante los 
jueces paganos; reprueba el hurto y la usura, y se duele 
de los abusos cometidos en las comidas comunes. ^Cada uno 


toma su propia cena; y el uno padece de hambre y el otro 
esta harto. jDesprecidis quizes d los que no tienen?» A los 
romanos los amonesta; «Socorred las necesidades de los 
santos, ejercitando la hospitalidad^ f'jRom., XII, 13). En 
Timoteo manda: «A los ricos de este siglo, que no sean al- 
tivos, ni esperen en la incertidumbre delas riquezas, sino 
en el Dios vivo (que nos da abundantemente todas las co-, 
sas para nuestro uso); que hagan bien, que se hagan ricos 
en buenas obras, que den y que repartan francamente; 
que se hagan un tesoro y un fundamento solido para lo 
venidero, d fin de alcanzar la vida verdadera» (I 2'im., VI, 
17 19). El autor de la Epfstola a los Hebreos, escribe: «La 


(1) I Cor., XVI, 1; II Cor., VIII, 14 y sigs.; IX, 5 y sigs.j Dobschiitz, 
Die urchrisil. Gemeinden^ 47 y aigs., 206 y siga. 


ft^ycaridad fratei^kal permanezoa Butre .vosottosi.y iiO'.plyi,ddis 
' la hospi.fcjilidad,’ porque por dj 9 lb;a/alguno 8 , sin safeerlq, hos^ 
^/^pedaron '^ngeifeSvAcordaos dpdoa^resoe, 

S; yierais jupto con ellos, y de los afligidps, corno, 'qpe ypsS ' 
OjfcroB mortis tambi^n en cuerpd. Y no olviddls hacer fef^ij?; 
y comunicar con otros vuestros bienes: porque de tales 
? ofrendas se agrada DioB» (Hd)., 'XIH, 13, 16). San; 
tiago, ^que se declara decididamente pauperfstico,)) para,; 
demostrar su tesis de que la fe eln las obras no puede ba^ 
eer bienaventurados, pone por ejemplo la necesidad del : 
pobre, la cual no puede quitarse s61o con buenas palabcas; 

■ San Juan dice: «E1 que tuviere riquezas de este mundb; y 
, yiere i su hermano tener necesidad, y le cerrare sus en- 
tranas, jcdino estd la caridad de Dios en 41? Hijos mlos, 

' no amemos de palabra, ni de lengua, sino de obra y de 
verdad» (I t/waw, III, 17, 18). 

De esto puede deducirse que la hulda del mundo, la ab- 
negacidn y la ascdtiea, por una parte, la caridad y el amor 
; del prdjimo, por otra, son los dnicos medios que tienen los 
peregrines y viajeros de la tierra para alcanzar su fin en elv 
cielo. La instltucion del Cristianismo es, en efecto, el rom; ; 
plmiento de las cadenas que atan al hombre d lo terrene 
y d lo sensible; pero de esto no se sigue la renuucia gene¬ 
ral i, la propiedad y al goce, sino solamente el uso debido. 
Se distinguen dos caminos: el uno conduce k la plena pri- 
vacidn de la propiedad; el otro k la conservacidn delojus- 
: tamente adquirido, pero haciendo partlcipes de ello a los 
pobres y necesitados. Se ban comparado con la casbidad 
voluntaria y el matrimonio; los dos son cosas buenas y dig-r 
nas de alabanza, pero el primero es mds perfecto y mejor. 
La necesidad de combatir a un mundo corrompido excitaba 
k la mayor rigidez de costumbres; pero la vida prdctica 
aconsejaba no extralimitarse. YaSan Agustfn (Serm. 156^ 
4) tratd de conciliar a Mat., XIX, 23, con I lim., YI, 17. 

5. La esclavltud en los pueblos antiguos. Exhorta- 
ciones del Apostol a los esclavos y a los amos. Todos 
son hermanos en Cristo. —Los md,s infelices entre los po- 
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hres ©ran en la aiitiguedad los escZdtw^, qu© en ruimero 
espantoso se hallaban, no s61p en Oriente sino tambi^a 
entre los griegos y los romanos y los mismos germa- 
nos. No eran tenidos por personas, por bombres, sino por 
mdquinas, por cosas, por bestias de trabajo, destinadas por 
naturaleza a llevar el yugo. Su miseria de alma y de euer- 
po daba borror. Un ano bastaba para reducir a un bombre 
d veterator, es decir, d mercancia depreciada. La menor 
falta podfa acarrearles atroces castigos en el cuerpo y en 
la vida. Los esclavos eran forzado instrumento de todo 
vicio; se separal^n las mujeres de los maridos, los bijos de 
los padres. jY d6nde babian de encontrar aquellos infelices 
consuelo ©n los males, fuerza de resignacidn en los dolores? 
La religidn de sus amos no podia servirles de alivio, ni los 
bombres sentlan por ellos compasldn alguna. Los asilos y 
las fiestas que se bacian para ellos, apenas Servian para 
dulcificar un momento su suerte^^'. Se tenia por memorable 
excepcidn la conducta d© algfin amo, que, como Plinio, 
tratase bumanamente d sus esclavos Mucbo m^s nume- 
rosos son los ejemplos de refinada crueldad. jHubo esclavos 
arrojados como comida d los peces! 

Verdaderamente, ©n tiempo del estoicismo, no faltd 
quien levantara la voz en favor de la bumanidad comun, 
Seneca, con sus famosas palabras: «el bombre es para el 
bombre cosa sagrada,)) quiso oponerse a las feroces lucbas 
de gladiadores y al inbumano trato de esclavos pero 

(1) Wallon, Histoire de Vesclavage^ 1847; Lenorraant, Histoire ancienne 
de VOrienti V, ^ 1887, 89 y sigs,; Tiele, Babylonische-assyrische Geschichteyly 
506 y sigs.; Vigouroux, La Bihlia^ II, 16 y sigs., 223 y sigs.; Gla, Eeperto- 
riuniy I, 2, 261 y sigs, 

(2) Richter, Die Shlaverei im griecliischen Altertum^ 1886. 

(3) DoWmgQXy Hippolytus und KalUstuSy 1853, 176 y sigs.; Heidentum 
und Judentum, 704 y sigs.; Friedlander, Sittengeschichte EomSy III, ®666; 
Hartiriann, Zur Geschichte der antiken Shlaverei, i. Deutsche Zeitschriften 
fur Geschichtswissenschaft v, Quidde^^ 1894, 1 y sigs.; Weiss, Apologie, II,^ 
181 y sigs., 732 y sigs. 

(4) Mohler, Gesammelte Schriften, II, 72 y sigs. 

(5) Dp. 3, 19; 8, 16; 9, 21. V. la descripcion de los trafcamientos iniiigi- 
dos a los esclavos, segua Seneca: Ep. 47; De benef,, 3, 18-28; De clemen., 18. 

(6) Cliantepie de la Saussaye, Lehrbucli der Religionsgeschichte, II,^ 1897, 
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aquellai plat^iiica tentatival Verdad es 
qu6 ya es^^ g^ el tener d, todos los hdmbres como 

miembrps de ijn solo cilerpo, y del origen y parenteaco co- 
m^n Sacar motivos de mutuoamor; pero jqud impotentieB 
era;n aquellas filosdficas consideraciones, no sdlo ehtre las 
multitudes, sino aun entre los mismos fildeofos! Solamente 
entre los esenios se prohibia la esclavitud, pues no edio‘ 
tedrica, sino tambidn prd-cticamente, quedaba exclulda de 
su comunidad; pero no ejereian notable influencia ni aun 
entre los judfos, quienes, ciertamente, trataban d sus es- 
clavos con mas humanidad. 

- Pues bien, tambidn en esta ipstitucidn, que infestaba la 
vida de la antigiiedad, supo el Cristianismo hacer sen- 
;|lr su obra redentora d), Tratd' de enderezar y elevar i 
los infelices espiritual y moralmente, y procurd suavizar 
su suerte, para ir eliminando poco k poco la esclavitud, 
indigna de la nueva religion y del gdnero humand, Los 
Apdstdles, por una parte, exhortaban a los esclavos d to- 
lerar pacientemente su triste condicidn por amor de Bios, 
en la esperanza de una recompensa eterna, y d ser fieles 
tambidn d sus inhumanos amos; por otra parte, impusieron 
a los amos el deber de considerar y tratar d sus esdavos 
eomo hermanos en Cristo, porque todos habfan side redi- 
midos por la misma preciosa sangre de Jesds. Solamente 
cuando la socledad fud toda penetrada del espfritu del 
Qristianismo, pudo pensarse, sin temor de una revolucidn 
social, en suprimir la esclavitud y reatituir pOr tal modo 
d gran parte de los hombrea la plena dignidad humana, 
procurando d la vez un fundamento enteramente nuevo d 
toda la vida econdmica. 


445; Epilftet, Fragminte, 33, 34, 42 y sigs.; Ott, Theol. Quartalschr.t 1870, 
359 y sigs., 368 y sigs. 

(1) Sobre la esclavitud entre los judios, v, Friedemann, Jiidische Moral 
und christl. Staat., 1894, 16 y sigs.; Andre, L’esclavage chez les anciens S4-’ 
breux, 1892; Konig, Die Bibel und die SUaverei, 1874; Keppler, Die Sklay 
ven/rage im Neuen Testament, iTheol. Quartahchr.>, 1891, 218 y sigs.; We¬ 
ber, Evangelium und Arbeit, bi ysigs., 88 ysigs.; Dobschiitz, Die urchristl, 
Gemeindtn. Sittengeschickti. Bilder, 1902, 33 y sigs., 266 y sigs.; Jerovsek, 
Die antih heidnische Sklavereiund das Christentum, 1903; Cabri^re, aS. PawZ 
et t’esclavage, 1892. 
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«Gada uno—dice San Pablo—en la vocacidn en quo 
fud llamado, en ella permanezca. ^Fuiste llamado siendo 
siervol no te dd cuidado; y si puedes ser libre, aprovecha- 
te mds bien. Porque el siervo que fud llamado en el Senor, 
liberto es del Senor; asimismo, el que fud llamado siendo 
libre, siervo es de Oristo. Por precio sois comprado, no os 
hagais siervos de hombres. Pues cada uno, hermanos, es- 
tdse delante de Dios en aqipdlo en que fud llamado (I 
Cor., VII, 20-24). La frase «si puedes ser libre, aprovd* 
chate mds bien»' (vers. 21), difrcilmente podrd explicarse 
en el sentido de intentar adquirir la libertad «Porqu6 
en un mismo Espiritu hemos sido bautizados todos nosotros 
para ser un mismo cuerpo, ya judios d gentiles, ya siervos 
6 libres, y todos hemos bebido en un mismo EspMtu)) 
(XII, 13). «No hay judfo ni griego; no hay siervo ni libre; 
no hay macho ni hembra; porque todos vosotros sois uno 
en-Jesucristo» (Gdl.,111, 28. Co^., Ill, 11). ^Siervos, 
obedeced d vuestroa senores temporalea con temor y con 
respeto, en sencillez de vuestro corazdn como a Oristo... 
con buena voluntad como al Senor, y no como d los hom¬ 
bres; sablendo que cada uno recibird del Senor aquel bien 
6 mal que hiciere, ya sea siervo, ya sea libre Los sier¬ 
vos tlenen el modelo mas sublime en Oristo mismo, que 
siendo inocente padecid por los pecadores. Se les recomien- 
da que sean reverentes con sua amos, para que el nombre 
de Dios y su doctrina no sean blasfemados. Los que ten- 
gan amos fieles no deben tenerlosen poco, porque son her¬ 
manos, slno servlrlos mejor, porque son fieles 

Los sefiores de los esclavos son tambidn amonestados. 
«Y vosotros los senores haced eso mismo con ellos, dejan- 
do las amenazas; sabiendo que el Senor de ellos y el vues¬ 
tro esta en los cielos, y que no hay acepcidn de personas 
para con el» (Ef., VI, 9. Col., IV, 1). Profunda idea de la 

• (1) Procura sacar ventaja de elloj eato ea, procura servirte de ello para 
tusalvacidn. Weber, Evangelium und Arheit^ 88; Rohr, Paulus und die 
meinde von Korinth^ 1899, 67 y sigs. 

- (2) Ef. VI, 5-8; Got, HI, 22 y sigs.; I Ped, II, 18. 

(3) I Tim., VI, 1-2; Tit., II, 9 y sig. 
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la ofrece la cocimovedpra Epfstola de San Pablp a EdStnoni 
vPablp/ el prisionero, es el que fescribe i su amadp cbiabd* 
i:aj|lpr Eilemdn, Despude de haberle recprdadp cpn duidps^ 
palabras el amor d la fe en Cristo, entra d perorar eq fak' 
vor del hijo que el ha engendrado en las cadenas, por 
Onesimo. Este era un esclavo escapade de casa de Eile- 
mdn, y en Roma convertido por el Apbstol. Pablo lo habrla 
retenido gustoso consigo, para que en lugar de su amo le 
sirviese entre las cadenas del Evangelio; pero no querm 
hacerlo sin la voluntad del amo, para que su beneficio 
no resultase forzado. «Quieo por eso no se apartd de ti por 
algiin tiempo sino para que le recobrases para siempre, no. 
ya como siervo, mas en vez de siervo, como hermano muy 
dmado, mayormente de mi; |pues cudnto mas de ti, en la 
carne y en el Senor? Por tanto, si me tienes por compane- 
ro, recibelo como a mi, y si algdn dano te hizo, 6 te debe 
algo, apdntalo a mi cuenta. Yo Pablo lo escribi de mi pu- 
no; yo lo pagard, por no decirte que aun a ti mismo te me 
debes. Si, hermano. Me gozard yo de ti en el Senor; recrea 
mis entrahas en el Senor. Yo, fiado en tu obediencia, te he 
enviado mi carta, sabiendo que hards adn mds de cuanto 
digo 


II. 


Doctrina de la Iglesia respecto d la vida social y 
moral 


6. Asistencia cristiana d los pobres y a los en- 
fermos.—Con esto quedaban sentados por la doctrina 
cristiana los principios que habian de transformar pooo d 
poco la triste y odiosa vida social del mundo antiguo, el 
cual, no solamente no conocia la piedad y la compasidn- 
por la pobreza y la desgracia, sino que cuando, obligado 
por la necesidad, hacia algo para disminuir los males mas 
graves, su obra era en absolute insuficiente. Las pocas 

(1) Weber, Der Brief an Philemon^ ein Vorbildfur die chri&tL Behand^- 
lung der sozialen Frage^ 1896, 
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tentativas que en Grecia y en Boma se Hicieron para aMr 
viar la suerte de los pohres, no pueden coinpararse con las 
obras de la caridad cristiana, ni por su extensibn, ni por 
los motivos, En substancia, todo se redujo procurar ayu* 
da por parte del Estado d los ciudadanos incap^es de sus- 
tentarse y disponer la gratulta distribucibn de vlveres d 
los pobres. Los estoicos trataron tambibn en esto de mos- 
trar sentimientos mds dlgnos del gbnero humano, sin que 
en ellos apareciera la influencia cristiana; pero el bxito fub 
en verdad mezquino. Es digno de notarse que el filbsofo 
Oelso no tenfa idea alguna de este efecto social del Oris* 
tianismo Solo en raros casos (Nerva, Adriano)se erigie- 
ron algunas casas de educacibn para ninos abandonados. 
Los colegios (^Vdebian pensar tambibn en sus pobres. En 
el mundo romano nadie pensaba en un hospicio para los 
pobres ni en un hospital para los enfermos. 

Otra fub la conducta de la Iglesia cristiana. La soUci- 
tud por los pobres y por los enfermos, motivada por la re- 
ligibn, por el amor de Dios, es obra del Oristianismo, y fub f 
ordenada y ejercitada en toda comunidad. Las viudas y 
los hubrfanos*®), los pobres y los enfermos fueron asistidos 
y protegidos como seres redimidos en Oristo, como imdge- 
nes del Oristo que padecib. «Todo es fe y amor, que por 

(1) Otig., C. (7eZs., 1, 62; 2, 46; 3, 59; Schmidt, Flotins Stellung zum 
Gnosiicismus und hirchlichen Christentuniy 1901, 79. 

(2) V. Lonihg (Qeschichte des deuischen Kirchenrechts, I, 1878, 294 y 
sigs.) referente a Tertuliano (Apolog., 37 y sig.s). Sen., vita heata, 24; De 
hen.^ 1, 1 aigs.; Epicteto, Fragm.^ 80, 108; Eendn, Lee apdtreSy 260 y sigi^. 
Contra Nietzsche, quien afirma que el judaismo y el Cristianismo falsearon 
enteramente la naturaleza humana, y con su compasidn cometieron delito 
de lesa humanidad por haber intentado destruir los egoistas moviraientos de 
la humanidad pagana, consistentes en el instinto de verdad, de constancia, 
de acumulacidn de fuerzas, de poder, demueatra Stein en su An der Wende 
des JiXkrhunderts^ 1899, 151 y sigs., quees un iluso quien cree que los judios 

y los cristianos fueron los primeros en descubrir la compasidn, como si antes \ 
no hubiera existido. Lease, por no citar otros, a Nageabach, Schmidt, Kdst- 
lin, Ziegler, etc.;en Homero, no por primera vez en Sbcrates, hallamos amor 
k los hombres, compaaion, raansedumbre, Pero el judaismo y el Cristianis¬ 
mo hicieron que penetrase la compasion en las muchedumbrea, 

(3) J. R^viile, Le role des veuves dans les communauth chrdiiennes pri- 
mitives.^ I, 1889, 231 y sigs.; Zscharnack, Der Dienst der Frau iu den ersten 
Jahrhunderten der chrisiU Kirche^ 1902. 
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puede ser superado. Los que piensan 
(i6 ptfb rnofio respecto i la gracia de Oristo, son contra- 
rios d, la voluntad de Dios. No se preocupan de la caridad, 
delas viudas, de los hu^rfanos, de los oprimidos, de los en* 
carcelados, de los hambrientos, de los sedientosW.» La 
Iglesia Romana fud desde el prlncipio muy bendfica entre 
todas Es de gran importancia el hecho de que en ellb, 
no sdlo influyeron motivos religiosos, sino el culto mismOi 
con el cual se encontrd unida la beneficencia. Ya Hermas 
promete una recompensa superior i los que hacen mds de 
lo que est^^ mandado. El que vive virtuosamente y ayuna 
para dar lo economizado i los pobres, ofrece con su ayuno 
un grato sacrificio. 

Los paganos, que s61p sentian desprecio ppr la pobreza y 
apartaban los ojos del espectdculo de la miseria humana, 
objetaban frecuentemente 4 los cristianos que s6lo losdes- 
preciados, la hez de la sociedad y las mujeres crddulas se 
adherfan 4 sus doctrinas Tertuliano llega d, decir que 
es muy diftcil que haya un rico en la casa de Dios, y si 
hay alguno, dificilmente es soltero. Pero de esto resul- 
ta que la pobreza y la indigencia tenian un asllo en la 
Iglesia cristiana. Mas no sdlo recibfan asistencia corporal 
aquellos infelices, parias de la sociedad, sino que alii apren- 
dfan tambien d, conllevar en paz su suerte, d, soportar los 
padecimientos, porque se sentian redimidos, elegidos, her- 
manos. iCud,n dulce no debia ser para los corazones oprimi¬ 
dos el oir que el amor del prdjimo, esa eminente virtud 
cristiana, se extendia tambidn a. ellos, que el Hi jo de Dios- 
habia vertido su sangre tambidn por ellos! «En cuanto d. 
la acusacidn que se nos hace de ser la mayor parte pobres 


(1) Doctr. apost, 4; Igaac., Ad Smirn., 6, 2; Policr.. 4, 3; Past, de Her¬ 
mas., Mand. 3, Sim., 2, 5; Ju§t., Apol., 1, 67; Arfst., Apol.,15; Cipr., De op. 
el deem.. 13, 23, 25; De aleat., 11. 

(2) Harnack, Dogmengesch, 1,404, 407, 410; Die evangdisch-soziale Auf- 
gabe im Liehte der Oeschiehte der Kirche: Reden und Av/satze, II, 25 y sigs.; 
Qrisar, Geschiehte Roms und der Pdpste, I, 1901; Grupp, Anfange derchristl. 
Kultur, 1904; Langen, Riimisclie Kirche, I, 362; Dobschiitz, Die ur,ehrisil. 
Gemeinden. Sittengeschichll. Bilder, 1902, 205 y sigs. 

(3) M. Felix, Oct., 8, 16. 
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-—dice Octavio,—^no es para nosotros tin desdoro, sino un 
honor; porque asf como el alma se torna muelle en el lujo, 
asi la templanza nos hace fuertes. Ademds, jqui^n puede 
ser pobre cuando no necesita nadd., cuando no ans^ bie- 
nes ajenos, cuando es rico en Dios?.,. Nosotros prelerimos 
el desprecio de los bienes terrenales a su posesion; desea- 
mos mds bien la inocencla, buscamos preferentemente la 
constancia, nos gusta mds ser buenoa que espldndidos 
Pero si muchos cristianos no se bubieran hecho pobres vo- 
luntariamente, bubieran faltado los medios para la carl- 
dad. Ya muy pronto bubo tambidn en la Iglesia repre¬ 
sen tan tes de las clases nobles y ricas ^^), pero la mayon'a 
estaba siempre constitui'da por las clases pobres. 

7i Tertuliano, Cipriano, Dionisio, Gregorio.— Pero 
todavfa era mayor el espiritu de sacrijicio de los desintere- 
sados cristianos. Tertuliano describe en forma conmovedo- 
ra esta virtud cristiana. Oada uno daba una modesta oferta 
en un dfa determinado del rnes, 6 bien cuando querla. Nin- 
guno era obligado; todos contribulan espontdneamente. 
«Este es el dinero de la bienaventuranza celestial. Porquf) 
nada se da para francachelas ni orgias, ni para imitiles 
banquetes, sino para el cuidado y entierro de los pobres, 
de muchachos y muchachas sin bienes y sin padres, tam- 
bien para los viejos que nada poseen, y para los naufra- 
gos; si algunos se encuentran en las minas, <5 en las islas, 6 
en las cdrceles por la linica culpa de pertenecer i, la so- 
ciedad de Dios, tienen con razon derecho de ser socorri- 
dos a causa de su confesidn. Pero la mayor parte de la4 
veces nos ha proporcionado la practica de tal amor del 
projimo cdnsuras entre cierta gente. Mira—dicen—c6mo 
se aman los unos d los otros; cdmo cada uno esta pronto ^ 

(1) M. Felix, Oct.^ 36; Tat., Coh.^ 11; Tert., Apol.^ 39; Orig., (7. Cels.^ 3,9* 

(2) Plin. iun.j Ep» 10, 97; Eus., Hist, eccles., 5, 21; Tert., 5; ApoL 1, 37; 
Ad 1, 1; Hip., Fhilos., 9, 11; Gipr., Bp. 2, 80; Vita^ 14; Bulletti- 
no d^ArcheoL crist.^ 1888-1889, 1; Science caih.y 1890, I, 505 y sigs.; Revue 
d'hi&L et de litUr.rel.y 1890, 239 y siga.; KBWxx^TyHellenumuBund Christen- 
turn, 94 y sigs. ; Realenzyld.y XI, ^ 663 y sigs.; Funk, Kirchengeschichte Ge- 
meinden, <LZeitschr. f. Theol. u. Rirche'^, 1900, 325 y sigs. 
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f^ii^'inorir por el otro, aunque estda mis diapuestos i matarse 
r el uno al otro.> «Todo es en nosotros eomdn, menos las 
' mujeres. Eu este punto, que ee el linico que entre los 
otros hombres es comiin, nosotros deshacemos la com uni' 
dad.> 

San Cipriano, que despuee de au conversidn diatribuyd 
BUS considerables bienes entre los pobres y compuso un li- 
bro especial sobre el valor de la limosua, escribla desde au 

■ fretiro i los sacerdotea y a los diiconos que no dejasen pa- 
. decer i los gloriosoa coufesores de la fe que se encuentran 

■ en laa circeles, ni a los pobrea y neoesitados. Porque pre- 
^ cisamente para tales cases se habla repartido entre el clero 

todoel ingreso heoho alU, esto es, para que muchos de 
ellos tuviesen medios de socorrer las necesidades y las an- 
gustias de las personas. Lea ruega que sean cuidadoaosde 
' las viudas y de los enfermos y de todos los pobrea, y para 
ello ofrece au propio haber, al cual anade otra contribu* 
oidn (b. Aunque dice repetidamente que lo hace para 
Bostener la constancla y evitar el pellgro de la apostasla, 
esto DO modlfica en nada au liberalIdad y solicitud por 
los pobres. Por una carta del oblspo Cornell o i Fabiiu de 
Autioqula, sabemos que entonces en la Iglesla Romana ae 
sostenian 1500 viudas y otros necesitados 

Pero de semejante manera eacriben y obran todos los 
Padres de la Iglesia, de semejante manera culdan de los 
pobres los ordenamleutos ecleslastlcos. Eusebio nos ha de- 
jado en una carta pascual de San Dionisio, patriarca de 
Alejandria (t 264), una magnlfica deecripcidu de la con- 
ducta de los cristianos durante una peste en la que loa pa¬ 
ge nos hablan dejado abandonadosi bus propios enfermos, 

«La mayor parte de nuestros hermanos, impulsados de 
extremado amor del projlmo, noperdonaron su propia per¬ 
sona y 86 mantuvieron firmes en el puesto del deber. Sin 
miedo visitaban i los enfermos, los Servian atnorosamente, 
tenian todo cuidado de ellos por amor de Cristo y pasaban 



(1) .ffp, 5, 1, 75 12, Sj 14, a, 

(2) Elis,, Bistt 6, 43, 
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alegres con ellos a la otra vida... De estamaneramurieron 
los mds nobles de niiestros hermanos, algtinos sacerdotee, 
didconos y hombres de gran consideracidn entre el pue¬ 
blo... Pero entre los gentiles ocurrid lo contrario. Recha- 
zaban los que empezaban ^ ponerse enfermos, hulan de 
los que les eran mis queridos, arrojaban a los moribundos 
en las calles, y dejaban sus muertos insepultos Que tal 
abnegacidn, tan di versa del egofsmo pagano, no era un 
caso aislado, podemos saberlo por los escritos de Cipriano 
y de Moisds de Gorene. 

Los santos Gregorio de Nacianzo y de Nissa nos ban 
dejado discursos sobre el amor a los pobres. El del pri- 
inero es particularmente i propdsito para darnos i conor 
cer la caridad eclesiistica. «Hermanos mlos, companeros 
mfos de pobreza, pues todos somos mendigos y meneste- 
rosos de la gracia de Dios.)) As! se dirige i sus oyentes. 
Despuds de discutir las diversas virtudes cristianas, afia- 
de; «Pero si es necesario seguir el ejemplo de Pablo y de 
Oristo mismo, y guardar como primero y mayor manda- 
miento, como esencia de la Ley y de los Profetas, el man- 
damiento del amor, veo que su parte mis noble es el 
amor de los pobres y la compasidn y la piedad por nuestros 
semejantes. Porque ningiin sacrificio es tan agradable a 
Dios como la misericordia Ea forma conmovedora des¬ 
cribe el Nacianceno, en su sermdn i los nedfitos, la igual- 
dad entre pobres y ricos. «No tengas repugnancia en ser 
bautizado junto con un pobre. No te humillaris tan profun- 
damente como Crisfco, en el que hoy eres bautizado, y que 
por ti tomd la forma de siervo.» De manera semejante ha- 

(1) Eus., 7, 22; Cipt., Ad Demetr., 10; Vita, 9 y sigs.; De mort., 15 y 
siga.; Nirachl, Patrologie, III, 1885, 249 y sigs. Aun hoy los paganos se 
muestran igualmentefaltos de compasidn en las calamidades publicas. Kath. 
Mss,, 1898, 113 y sigs. 

(2) Greg. Naz., Ep. 14, 5; 40, 25, 27, 31; Cris., In ep. ad Eebr. horn., 9, 4; 
28, 5; Horn, ad ilium., 2, 4; In ep. ad Epli. horn., 13, 3; Jer., Ep. 22, 38, 66, 
107; Paul.de Nol., Bp. 13,11 y sig.; Sdckl, Das Ghristentum, 435 y sigs.; Uhl- 
horn, Die christl. Liebestdtigkeit in der alien Kirche, ^ 1882; Katzinger, 
Gesch. der kirchl. ArmenpfUge, 1881 y sigs.; Harnack, Mission, 77 y sigs., 
105 y sigs. 
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Bla e! (3ns6si;omO del sacrificio de la Eucaristla, ei el cual, 
tienen parte los ricos y los pobres. 

San Paulino de Nola aplicd bus coDsiderables bienea i 
fines de beneficencia. Examlnando la disciplina penitencia- 
riaj vemos que especialmente desde San Agustfn, lalimos-; 
na figura en primera Hnea entre las obras satisfactorias y 
meritorias XXV, 35 y sigs.) Los discursos de Ce* 

sareo de Arles, que varias veces ban sido atribuidos d su 
maestro, del cual era ferviente imitador, tienen bajo q®!-© 
concepto notable importancia. Aun ciertos eriiditos pro- 
testantes no pueden menos de admirar, siquiera en parte, 
su teorla de la compensacidn. La limosna para la remisidu 
de los pecados tiene tambidn alto valor religioso y moral. 
Es un verdadero goce leer estos bellos discursos (305, 308). 
El discurso 298 esdesignado por Arnaldo como un modelo 
de elocuencia popular, sin igual en toda la antigiiedad cris- 
tiana, excepcidn hecha del discurso del Orisdstomo relati* 
VO d, las estatuas, 

8. El patrimonio de la Iglesia slrve para el mante- 
nimiento de los pobres. —El patrtmonio de la Iglesia 
estd, destinado al alivio de los pobres. «Gontad—dice San 
Ambrosio 0)—los prisioneros que ha rescatado el tem- 
plo, el pan que ha dado i los pobres, la ayuda que ha pres- 
tado d, los desterrados de la vida.» Su vida y sus escritos 
son una demostracidn del ardor desinteresado de los obis- 
pos en las obras de misericordia. Su bidgrafo Paulino nos 
pinta en elocuentes palabras su solicitud por los pobres y 
los enfermos. 

San Agustin siguid tambien en esto las huellas de su 
maestro. A la vez que Ambrosio y los otros Padres, par- 
tid del concepto de que el orden primitive es la posesidn Co- 
mun y que la comunidad de bienes ha de tenerse como un 
ideal. Pero de esto no se sigue el «comunismo> en el sen- 
tide de los socialistas, como ya lo demuestra la actitudde 
los Padres y de la Iglesia de aquel tiempo con respecto d 

(1) Ep. 18,16; 21; Serm. c. Aux., 32; Aguat., Emkir., 70 y aig,; Ep. 185, 
8 : Keuter, Augu^tinische Studien^ 380 y sigs. 
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la propiedad privada; antes bien, se sigue de ello que la 
liniosna se consideraba como una obligacidn, pero era ne- 
cesarla tambien la recta intencibn para qne pudiera apro> 
vechar al dador. Ooinparando ^ los obispos con los sagra- 
dos colegioB de los Pontlfices, de los augures, de las ves- 
tales, de los epulones, etc., los cuales en una vlda esplen- 
dida y cbmoda disfrutaban de las cuantiosas rentas acu- 
muladas en el curso de los tiempos, aparece en luz mbs 
viva el contraste en la lucha de Ambrosio con Simaco. 

Oonmovidos leemos una carta del obispo Teodoreto de 
Ciro, en la que conjura al papa Lebn b que no rechace 
sus afanosos ruegos de ayuda, ni desprecle su blanca ca- 
Tbellera maltratada despubs de tantas fatigas, «porque yo, 
en tantos anoe de oficio episcopal, no he ganado ni casas, 
ni Campos, ni dinero, ni siquiera una tumba, sino que vb^ 
luntariamente escogf la pobreza, y despubs de la muerte 
de mis padres, distribul b los pobres toda la herencia pa- 
terna 

En los cbnones del pseudo Hlpblito se determina: «0u- 
rador es aquel b quien estb confiado el cttidado de los po¬ 
bres, El obispo ha de mantener, b los pobres y entregarlo 
todo, hasta la vajilla, a sus curadores.)) Las Oonstitucio- 
nes Apostblicas recomiendan al obispo que cuide de las 
viudas y los hubrfanos. Lo que se recoge para los pobres 
debe ser bien administrado en favor de los hubrfanos, de las 
viudas, de los enfermos, de los extranjeros necesitados. Se 
habrb de rendir cuenta b Dios de estas oblaciones. Pero 
es bueno entregar al obispo estas ofertas, porque conoce b 
los Indigentes y darb b cada uno segiin su necesldad. «Asf, 
pues, vosotros job obispos! debeis culdar de los hubrfanos, 
no dejar que les falte nada; debeis ser padre de los hubrfa¬ 
nos y sostbn de las viudas; facilitarbis las bodas b los jbva- 
nes, procurarbis trabajo al obrero, subsidio b los Inhbblles, 
alegre hospital idad al peregrino, pan al hambriento, bebi- 
da al sediento, vestido al desnudo; visltas al enfermo, 

(1) Inter ep. LeoniSy 63, 6. V. tambi4n el bello discurso fdnebre de Gre¬ 
gorio Naciance no sobre Basilio, e^pecialmente el cap, 35 y sigs., 49. 
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ayuda al cautivo El slnodo de Agde (506^ Oapi 4) 
renovd la antigua idea de que todos los bienes de la Igle- 
sia perteaecenA los pobrea. XJn slnodo de Orledns (SlI, 
Qap.. 1'6) ordenaba; «El obispo debe dar, en cuanto le 8e?i 
posible, alimento d los pobres y 4 los enfermos que no 
puedan trabajar.:^ A las viudas debe darse una parte de 
los dones de la Igleaia. Para aliviar las uecesidades de los 
pobres y redimir & los cautivos, no se ahorrardn ni aun los 
preciOsos vaeos de la Iglesia. 

9. Hospitalesy casas para los pobres. Juliano.^ 
Para ejercitar en forma mas ventajosa y mds dtil 4, las 
multitudes en las obras de misericordia, se erigieron casas y 
hospitales propiospara pobres. Uiio fu4 ya fundado por 
San Basilio en Cesarea (Basileias). San Gregorio de Na- 
cianzo hizo mencion de dl en su discurso fdnebre: ^Aleja- 
te un poco de los muros de la ciudad, y rpira la ciudad 
nueva, el almacen de las obras piadosas, el tesoro comdn 
de los que poseen, donde el exceso de las riquezas, y aun 
el haber del necesitado, es acumulado d una invitacibn 
BUya... donde se tiene paciencia con los enfermos, don¬ 
de la desventura es llamada ventura, donde se ejerci- 
ta la compasibn.)) Si se lee la conmovedora descripcibn 
que el mismo Santo, en su discurso sobre los pobres, ha 
hecho de los leprosos, se comprenderdn mejor las inflama- 
das palabras de la oracibn fiinebre. jQue valen todas las 
magnificenclas arquitectbnicas de la frfa y egofsta anti- 
giiedad al lado de esos palaclos para la indigencia? El 
Concillo de Calcedonia alude ya a la ereccibn de hospicios 
para los pobres y peregrines en las Iglesias. El sinodo de 
Tours (567) ordena que todas las ciudades tengan cuida- 
do de sus pobres. San Gregorio Magno procurb las obras 
de beneficencia, personalmente y con reglas i propb- 
slto 


(1) Gonsi. 4, 2, 3; V, 3, 3, 4, 25 27; Hip., 25, 32. 

(2) Mommsen, Gorp. zur. civ. fragtn., 28: De episeopis et clericis et or- 
phanotrophiis et brephotrophiis et xenodochiis et asceteriis et monachis et de 
redimendis captivis, etc. Sobre Gregorio I, v. Pio X, Enciclica de 12 de Mar* 
zo de l9Qi',Stimmen am Maria-Loach, LXVI, 1904, 425 y sigs. V. Wetzer 
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Juliaoo el Ap^etata nos demuestra cudl fud la poderosa 
impresidn que semejante misericordia cristiana hizo tam- 
bi^n en la sociedad de los gentiles, entre los cuales, segiin 
dice Seneca, el dinero lo era todo y lapobreza se tema por 
oprobio. A tree cosaa cree,Juliano quedebe abribuirse el in- 
cremento de la impia religion: a su obra de amor, a eu 
respecto i los muertos, y d sn irreprensible, aunque hi* 
pdcrita, conducta. Por eso recomienda d los paganos que 
muestren solicitud por el alimento y alojamiento de los po- 
bres. Los medios los suminisbrarla el Estado, pero con- 
vendrla que tambi^n cooperase la beneficencia privada 
10. Cuidado de los pobres en los elaustros.— Espe¬ 
cial incremento tuvieron los esbablecimientos para los po¬ 
bres, los enfermos y los peregrinos por parte de los eonvm- 
tos. Pues no solamente nadiellamabaen vanoi las puertas 
del convento, sino que estos mismos conventos sostenfan 
i veces numerosas casas para pobres, hospicios y estable- 
cimientos de educacidn. Los benedictinos, los cistercenses 
y los premonstratenses rivalizaban entre si. No puede en- 
contrarse algo semejante en los banquetes sacrificales de 
los paganos porque los pobres no tenian parte en ellos. 
La «oferta de cirios en los lugares de peregrinaci6n» no 
se refiere al destino de las ofertas para los pobres; porque 
los conventos, en cuanto ban recibido sus bienes como «re- 
medio del alma,» estan obligados d orar por la paz de las 
inimas. Es verdad que la beneficencia medioeval se propo- 


yWeltes, Kirchenlex, I,® I360 ysigs.; Grisar, Geschiehte Boms undder 
Pdpste, 1, 40 y sigs.; Kraus, Realemykl., II, 991 y sigs.; Hergenrother, Ilis- 
toria de la Iglesia, I; Arnold, Cdsarius von Arelate, 395 y sigs. 

(1) Ep. 49; Schultze, Geschiehte des Untergangs des griechisch-rdmischen . 
Heidentums, I, 1887, 164; II, 1892, 4 y sigs. 

(2) Lippert, Das Christentum, 452; Alberdingk-Thijm, Geschiehte des 
WohltdtigTceitsanstalten in Belgien von Karl. d. Gr, bis zum 16 Jahrhund., 
1887; Hammerstein, Winfried oder das soziale Wirken der Kirche, 1889; 
Histor. Jahrb.y 1898, 288 y sigs., 772 y sigs.; Realenzykl., II, ^ 93 y sigs.; 
Michael, Geschiehte des deutschen Volhes, I; asimismo bajo el titulo especial: 
Kidturzustdnde des deutschen Volkes wahrend des 13 Jahrhunderts, * 1903; 
Deutsche Charitas in 13 Jahrhund., i.Zeitschr. f. kath. Theol.^. 1899, 201 y 
sigs.; Schell, Der Gottesglaube und die naturwissenschaftliche Welterkennt’ 
nis, 1904, 24 y sigs. (contra Ladenburg). 
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- nia ante todae -coBas la salvaci6n de lae aljnas, perp no se 
fundaba ^principalmente en el egolatno,! porqae no se 
peneaba eolamente en la salyacibn del alma propia, eino 
tajnbidn en la de los otroB. Esto ocurre especialmente en. 
los conventos y en los establecimientos de beneficenaia. ^ 
Ademds, se formaron tambi^n numerosas corporaciones, 
que Be dedicaban especialmente d los pobres y dr los en- 
fermos, como, por ejempio, los Hermanos del Espiritu San¬ 
to, los Hermanos de San Ambrosio, las Isabelinas, las 
Beatas, las Ordenea de los Juanietas y de los Caballeros 
Teutones, los Lazaristas, los Alesianos, Trinitarios, Nolas- 
cos, Calandas, Humillados y Jesuatos. De los tiempos 
mdrS recientes, basta recorder i San Vivente de Paiil; la 
Orden de las Hermanas de la Garidad, por dl institufda, 
produce en toda la tierra fecundos frutos de bendicibn. Y 
esto sin olvidar la propia santificacion, pues ya el Crisbs- 
tomo nos habla de las nobles muchachas que renuncian d 
todas las comodidades de la vida para dedicarse al servicio 
de los enfermosv En cambio, la Re/ormct destroy6 muchos 
conventos y abandonb en manos de los ricos el patrimonip 
de los pobres. A los pobres se lesquitaron sus hospicios, y 
se hizo imposible la practica desinteresada del crlstiano 
amor del prbjimo y el sacrificlo voluntario. Segiin Dbllin- 
ger en Inglaterra fub la Beforma un triunfo de los ricos 
sobre los pobres, del dinero sobre el derecho del trabajo. 

11. Ennoblecimiento del trabajo. —La Iglesia esta- 
ba muy lejos de fomentar, con su solicitud por los pobres, 
la ociosidad y la pereza. Por lo contrario, as! como el Cris- 
, tianismo, siguiendo el ejempio del Antiguo Testamento, 
ennoblecio el trabajo tan deepreciado entre griegos y ro- 
manos y abandonado i los esclavos, y lo erigib en deber 

(1) Kirche und Kirehen, 20; Janssen-Pastor, Geschichte, VIII, 312 y 

sigs.; Hefele, Theol. Quartahehr., 1846, 19 y sigs.; Gasquefc, Henry VJII 
and the English Monasteries, 1888-1889; Stagefyr-Herborn, Conf. 139; Saint 
Vincent de Paul et la Reforme catholique, iRev. eath. des flglises'^, 1904,305 
ysiga- . . 

(2) Weber, Evangelium und Arbeit, 3 y sigs., 21 y sigs., 38 y sigs.; Mau- 
sbaoh, Apologetisehe Tggesfragen, 1903, 47 y sigs.; Weizsacker, Has dpost. 
Zeitalter, 101 y sig. 
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d,e la vida moral, asf la Iglesia tratd de remediar fisioa y ; 
mdralmente la pobreza protegiendo el trabajo. El Sefior 
mismo es llamado por los nazarenos el «carpintero» {Marc., 
VI, 3). Ya el Apdstol San Pablo pronuncid la suprema 
maxima; «Si alguno no quiere trabajar, no coma» (II 
less., Ill, 10). El mismo, como los rabinos, habia apren- 
dido un oficio, y aun, ocupado en su ministerio de misid- 
nero, trabajaba en la fabricacidn de tiendas, para ganarse ‘ 
el sustento (I Tess., II, 9; IV, 11). Exige que ante todas 
cosas, se tenga en buen orden la propia casa y se Gui¬ 
de de los parientes; solamente los verdaderos pobres 
tienen derecho al socorro (I Tim., V, 4, 8, 16). «Al obre- 
ro el trabajo, al invilido la limosna;» tal era el principio 
dominante. Ya la Doctrina de los Apdstoles exhorta d 
ayudar al hermano que vlene de lejos y a procurarle tra¬ 
bajo; pero al mismo tiempo aconseja no dar limosna i. los 
indignos. Obros, mia tarde, olvidan esta advertencia y 
se contentan con la buena intencion. Las Constituciones 
Apostolicas dicen: «Pero si aparece entre vosotros un 
comildn 6 bebedor <S haragdn, pidlendo limosna, ese no es 
digno de ayuda, aun cuando permanezca en comunion con 
la Iglesia A los jovencitos se les ban de dar los me- 
dios para aprender un oficio, £ fin de que no esten eiem- 
pre a cargo de la caridad de los hermanos. Tambidn el 
clero toma,ba parte en el trabajo. En Oriente era costum- 
bre que los eclesidsticos se ganasen la vida en algiin arte 
manual <5 en la agricultura. En los conventos estaba pres- 
crito el trabajo. Especialmente San Agustin, con su 
opfisculo sobre el trabajo de los frailes, «que es quizd el 
escrito mas importante relative d la historia de la ciencia 
econbmlca de fines del siglo IV,> contribuyo i, hacer del 
monaquismo occidental una fuerza de civilizacibn para los 
siglos venideros. 

A menudo advierten los Padres que no se foments la 
ociosidad y la mendicidad con injustas caridades, «Sea esta 


(1) Const. Apost., 2, 4; 61-63; 4, 2; Ep. ad lac., 8; Doctr. ap., 12, 3; Di- 
dasc., 61, 95. 
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iim., v, que 

^;^j|i^S$.j|o1:ii?e^ buena edad deben procurarse el pan con 
bl ^aba|6, p^ sea gravada la Igleaia, y puedan 

, aer ^oetenidas las viudaa ancianaa. Tambidn la hoapitalidad 
^^daa?®glesiaa tenfan aus Hnaitea, eapecialmente para los 
ii^^ae bp el examen de la doctrina. Maa, por otra 

^parte, los Padres exhorfcan a no apurarae detnaaiado, por": 
ique ei s&da limoanacon buena intencidn i. un indigno, no 
faltiri la divina recompenaa. Y refiri^ndose i Luc., XYl, 
30; II Cor., IX, 7, exhortan i que no eapere que 
f pe lea pida, aino ir mda bien en busca de los verdaderoa ne- 
'ceaitadoa 

V 12. Su importancia para la cultura. Economi'a po¬ 
pular,— ^Tertuliano, i peaar de au ayeraidn i la vida munr 
dana, ya todavfa mda lejoSi cuando por modo general de- 
fiende i los criatianos de la acusacidn de miembros inriti- 
lea de la aociedad^®). «NoBotroa convi vinioaen eate mundo, ‘ 
no sin el uao del foro, no sin mercado de came, no sin ba- 
fioS, hosfcerlas, oficinas, establos, ferias y toda otra formal 
de comercio. Tambidn navegamos con vosotroa, cumplimos 
el aervicio de guerra, nos dedicamos d la agricultura y al 
comercio, unimos nuestra actividad industrial i la de loa 
otroa y ofrecemoa nuestros productos para vuestro uso.» 
No prohibe el servicio pdblico y el arte sino cuando va 
unido d ritoa idoldtricos. Y precisamente eate ejemplo d© 


(1) De officiis, 2,16; Agust., Ep. 93; De opere monachortim; Jer., Ep. 123, 
ad Agw., 125, ad Ruitichutrirtioiuichum; Reuter, Augmtinische Studien,Zt9 
y sigs., 436 y sigs., 442 y sig., 474; iJ«a/en 0 ?/M., XI, * 664. 

(2) Glem. Alej., Quis dives salvetur, 31; Mohler, Patrologie, 475. 

(3) . Apol., 42; Iren., Adv. haer., 4, 30, 1; Agust., 1. c., 138; Reuter, 1. c., 
390 y sigs.; Mohler, I, c., 727 y sigs.; Noldeschen, Tertulian, 103 y siga.; 
Neumann, Geschiehte des romiseheti Staates und der allgemeinen Kirchebis 
Diokletian, I, 1890, 36 ysig., 119 y sigs., 240; Muth, Der Kampf des Philo- 
sophen Oelsus gegen das Ghristentvm, 1899, 2 y sigs.; Kunatle, Zwei dohi- 
mente zur altchristl. Militdrseelsorge, 1900; Bigelmair, Die Beteiligung der 
Christen am d^entlichen Lehen in vorhonstantinischer Zeit, 1902; Funk, 
Kirchengeschitliche Ahhandl., II, 60 ysigs.; Encken, Kampf um die Wel¬ 
tanschauung, y aiga. 
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toidOs crte estimaci6n del trabajo por parte 

de la religidn, contribuyd no poco a hacer menos gravoso d 
los pobres el trabajo d que estaban condenados. Los frailes 
mendicantes escogieron espontaneamente la suerte de los 
pobres, y fueron los primeros en el trabajo (Terceras Orde- 
nes). 

Los numerosos monjes que roturaban los bosques, culti- 
vaban los oficios manuales y difuodian la civillzacion, se 
tomaron tambien el trabajo de educar d la juventud y pro- 
movieron la economla rural y el ejerciclo de los oficios y 
de las artes. Los grandes servicios prestados a la civiliza- 
cion por la Orden de los Benedictinos, tienen explicacion 
en su ensena: Ora et lahora^^\ Los monies pietatis (mon- 
tes de pied ad), que en la Edad Media fueron fundados, es- 
pecialmente en Italia, tenfan por objeto proteger d los po¬ 
bres contra la usura y asegurar al trabajo su retribucidn. 
Mientras por tal modo se buscaba la armonia entre el capl* 
tal y el trabajo, y el trabajo se inculcaba como un - deber 
del hombre bajo el respecto religiose y moral, se conslguid 
en cierto modo prevenir la miseria social y se dulcified 
mucho la que ya existla. Lo que Justino y todbs los si^ 
guientes apologistas proclamaban, fue confirmado triun- 
falmente por la historla: el Cristianismo ha producido igual- 
mente al Estado inestimable utilidad^^^ Tambidn en el Nue- 


(1) Hettinger, Aus Welt und Ilirche^ II, ^ 388 y sigs.; Michael, Ge- 

schichte des deutschen Yollces, 1 , 1897 y sigs.; II, 1899,181 y sigs. ; Weber, Evan- 
gelium und Arbeit^ 191 y sigs., 199 y sigs.; Harnack, Z)as Monchtum: Reden 
und Aufsdtze^ 1, 118 y sigs.; Fastlinger, Die wirtsckaftliche Bedeutung der 
Bayrischen Klbster zur Zeit der Agilolfinger^ 1903; Sommerlad, Das Wirt 
^chafU-Programm des Mittelalters^ 1903; Liter, Rundschau^ 1903, n. 11, 
pag, 357 y sigs,; Weiss, Soziale Frage und Soziale Ordnung oder Handbuch 
der Gesellschaftslehre (Apologie^ IV, ^), 1904; Ott, Bine apologetisohe Be- 
leuchtung der Sozial-und Wirhschaftsgeschichte der Qegenwart^ ^Tkeol. Re¬ 
vue^, 1905, n. i‘2: contra las exageraciones de Weiss. En laevolucion social 
de la Edad Media no debe atribuirse todo al espiritu cristiano, sino que tam¬ 
bien deben tenerse presentes las causas y condiciones naturales, Holzapfel, 
Der Anfang der Montes pietatis^ (11^62-1515 1903; Feasy, Monasticisri: 
'What is it2 Forgotten chapter in the history of labour,, 1898; P. Sabatier, 

de S, Francois,, 306. 

(2) Just., Apoly 1, 17; Atan., Suppl, l; Ep, ad Diogn., 6;Tert., AdBcap,^ 
2; Har nack. Mission^ 189. 
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VO Mundo. fuerbn las Ordenes religiosas la;s que por me¬ 
dio denuBaerosQsestablecimientosde beneficoncia, bpspi- 
tales, etCv, aliviaron la miseria y promovieron la civilizacibn 
y^el bienester. 

Por medio de este espfritu criatianO vinotambi^a a dar- 
se ua sello religioso d toda la vida industrial y d la ecor 
nomia social La riqueza y el goce no se consideraban 
ya como fines, sino como medios, no como suprema feli- 
cidad, sino como dones de Dios para usarlos para el cielo. 
El nudo principio .de utilidad, profesado en el mundo 
antiguo, especialmente entre los romanos, habfa des- 
truldo en su degeneracidn, en tiempo del gobierno im-- 
perial, toda prosperidad economica. Parecia entonces que 
el pueblo no existfa mds que' para pagar impuestos sin 
£n, para cultivar los campos en pro del empprador y de 
los empleados, para procurar medios de goce y de volup- 
tuosidad d los ricos y a los poderosos. Este vergonzoso bo- 
tin de los provinciales, junto con las calamidades piiblicas, 
habia elevado al ultimo grado la miseria y el descontento 
de la poblacidn. El imperio romano cay6 consumido por 
las enfermedades que por si mismo habia engendrado en 
su regazo 

Verdad es que no era posible que el Cristianismo qui- 
tara de un golpe y,en todas partes los males dominantes; 
pero se consiguio poco d poco cierta prosperidad en el rei- 
no cristiano. Los Papas se captaron muchas simpatias con 
su solicitud por el bien del pueblo italiano; y respecto a 
esto, bastard indicar lo que Gregorio I hizo por Italia y 
por la Iglesia. Cuando en 590 fue elevado d la cdtedra de 
Pedro, hacia estragos la peste y la guerra de los longobar- 


(1) Religionun Volkswohlstand, iStimmen atis Maria-Laacki, 
XLVII, 1894, 249 y sigs,; Reuter, Atigustinuche Studien, 444 y sigs.; Rat- 
zinger. Die, Volkswirtschaft in ihren siltlichen Grundlage, 1881; Sommerlad, 
Jahrh. f. National ohononvie u. Statiuih, 1894, 657 y sigs.; Schneider, Odtr 
tliche Weltordnwng^ 528 y sigs., 544 y sigs. 

(2) Boisier, Le christianisme est il renponsable de la mine de I’empire?, 
<tRev. d. deux Mondesi, 1890, II, 63 y sigs.; Maueberg, Kulturbilder ausder 
Zeit des untergehender Rom, ^Zeitschr. f. Kulturgesch.^, 1901, 113 y sigs.; 
■Grisar, Ilistoria de la Iglesia y de los Papas, I, 1901, 10 y sigs. 
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dos. Por obra suya, la Iglesia, segdn afirma Gregorovio, 
vino i ser un asilo inmenso de la sociedad; y Gregorio, el 
Obispo Romano, merced d los bendficos efectos de su cari- 
dad y al reconocimiento del pueblo, llegd d ser tambidn 
cabeza de la Roma politica d). 

En Italia, las ciudades consiguieron con su comercio 
grandfsimo esplendor; las ciudades imperlales alemanas, 
las ciudades hansedticas goz&ton de prosperidad creciente. 
Espana, en lucha varias veces secular, supo reconquistar 
BUS hermosas regiones. Francia se tranaformd en un reino 
poderoso con recursos casi inagotables. Verdad es que en 
todo esto aparece tambi^n la ley natur^ que impera en 
toda evolucidn humana. A la juventud sigue la edad vi- 
ril, d 6sta la vejez. Tambien los pueblos deben recorrer su 
periodica evolucibn. Pero beta se resiente de sus culpas. 
Ahora bien, estas culpas jno tienen quizd nada que yer 
con toda la vida religiosa? 

La Edad Moderna, con sus grandes descubrimientos, 
ha dado b la industria y al comercio un vuelo imprevisto; 
pero con todo eso, podemos todavla preguntarnos si la fe- 
licldad y el contento no ban disminuido, si el pauperismo 
y la miseria no ban aumentado. Las comodidades origina- 
das por el progreso ban sido compensadas con usura por 
el envilecimiento de numerosas clases sociales en el trabajo 
de las mdquinas. El filosofismo y la ciencia natural ban he- 
cho dirigir la mirada d este mundo terrenal, pero favore- 
ciendo con ello mas el egoismo que los sentimientos hu- 
manitarlos. Es absolutamente errbneo el atribuir al Cris- 

(1) Hist. poL 1890, I, 329 y sigs.; Sombart, Eine soziilbkonomi&che 
Studie uher die Kampagna; Sclimx)ller, Staats-und' sozialwissenschaftliche . 
ForschungeUy VIII, 3, 1888; Gottlob, Au& der Camera apo&tolica des XV 
Jahrhund,y 1889, 177 y sigs., 188; Michael, ilie Kirche und das koloniale 
Deutschland des MittelalterSy ^Zeitsckr. fur hath, Theol.>, 1896, 405 y sigs. 
Respecto al derecho de propiedad segiin Santo Tomas, v. Pilatos (Quos egOy 
281 y sigs ); Maurenbrecher, Thomas von Aquins Stellung zum Wirtschafts- 
leben seiner Zeit., 1899; Theol. Lit. Ztg., 1899, 637 y sigs. (diferencia de 
Aristdteles); Katholilc, 1891,1, 62 y sigs. 

(2) Janssen, Geschichte des deutscen VolkeSj YI, 6 y sigs,; VlIl* 283 y 
sigs.; Btimmen aus Aiaria-Laach, XLVIII, 1895, 1 sigs., 179 y sigs., 361 y 
sigs. 
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: tianismo, y especialmente i la Edad Media, un ideal iexclu- 
siVO y unilateral de felicldad ultramundana, un ide&l de 
. yida mondstica. El Cristianismo no tiene un ideal, .sinp 
; dos ideales de vida. La conquista del mundopara el reino 
de Dios y para la Iglesia, no era posible sino a condicidn 
de que el eepfritu moral del Cristianismo penetrase en to- 
do y lo vivificase todo, aun las cosas profanas. El orden 
mismo de las diversas clases sociales fud embebido y eni- 
noblecido por este espiritu. Todos, cada uno en su estado, 
pueden y deben cumplir la voluntad de Dios, as! el hombre 
de EstadOj el ciudadano, el soldado, como el monje, ya qu6 
tambi^n el trabajo espiritual es un cumplimiento de lapa- 
labra del Apdstol. Las Ordenes mendicantes sdlo son po- 
sibles en el terreno de la cultura ciudadana. Por tanto, la 
dignidad moral de la vocacidn no ha nacido por primera 
vez de la Reforma, ni la humanidad del filosofismo Mu¬ 
chas querellas se levantaron a fines de la Edad Media 
contra los abusos de las Ordenes mendicantes, y podri ser 
que t fuesen fomentados por la fe en el m^rito de la 
limosna. Lutero dijo que era necesario abolir la mendici- 
dad y que era deber de la autoridad laica atender d los 
pobres del pais. El pauperism© fud ordenadopoco d p6co 
en este sentido y organizado por el Estado y la sociedad. 
Pero la Edad Media ya tenia organismos propios. 

A fines de la Edad Media se cambib poco i poco la si- 
tuacion con motive del vuelo que tomb la economia mone- 
taria. Las ciudades y las clases ocuparon el primer lugar; 
la asistencia de los pobres fub regulada. «Asi, pues, en 
esta direccibn tuvo tambien precursores la Reforma.> 
Dictdronse tambien especiales providencias encaminadas d 
la mejor oportunidad y conveniencia, y si no siempre se con- 
siguib el fin propuesto, lo mismo puede decirse que ocurrib 
en la edad de la Reforma. «Digamoslo sin tantos rodeos: 
en substancia, nada se hizo importante; y aun debemos 
reconocer que los catolicos tienen razbn cuando afirman 

(1) Eck, TAeol. Lit Ztg., 1899, n. 23, col. 639; Eaulus, 1902,1, 

327 y sigs., contra Eger, Die Anschauungen Luthers von BeruL 1900. 
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que ellos, no nosotros, imprimieron en el siglo XVI podero- 
so.vuelo dla vida caritativa, mientras que en las provincias 
luteranas, con las providencias publicas, las cosas se pusie- , 
ron peor de lo que estaban antes.> La emancipacidn do las 
comunldades del clero y de la nobleza alimentd el principio 
revolucionario, pero el movimiento fue anegado en san- 
gre, y la igualdad fud sacrificada ^ la autoridad laica, d. 
los principes y al clero. La nueva doctrina sin buenas 
obras, la beneficencia sin merito, la libertad sin unidn so¬ 
cial, el Estado sinlalglesia, nopodlanengendraruuavida" 
nueva. <?;Empobrecimiento y tristeza espiritual es por do- 
quiera la huella de los epigones del luteranismo.» En el 
catnpo calvinista andaban mejor las cosas. El pietismo y el 
filosofismo dieron rienda suelta i las fuerzas. Los derechos 
del hombre, la libertad, la humanidad, la felicidad, fueion 
proclamados y produjeron aquellos bienes que «tainbidn 
el Evangelic contiene y que la Reforma habla despertado 
de nuevo, pero sin tener todavia fuerza suficiente para ha- 
cerlos fructificar.» Pero hay que recoiiocer que el funda- 
mento de tales bienes, como los ofrecfa el filosofistno, es 
frdgil; derecho natural, altruismo... jel peer de los erro- 
res, el mas fatal de los enganos! Mejor fundamento es la 
religidn, el derecho, la costumbre Si realmente es nece- 
sario tal rodeo para volver al antiguo principio religiose mo¬ 
ral, los abuses de otras dpocas no son, pues, una prueba 
contra el principio, tan to m^.s cuanto tampoco la presente 
legislacidn social hace en mode alguno superflua la libre 
beneficencia religiosa. Sabemos, por otra parte, que la 
Iglesia luterana, en los siglos XVI y XVII, tambidn en su 
ministerio pastoral estaba dominada por el dogma de la 
justificacidn por la fe; fe y absolucidn eran el fin; nadie 
pensaba en la nueva vida ni en el mode de regularla. En 
la epoca de la peste, la asistencia de los enfermos en Gi- 


(1) Harnack, Reden und Auf&dtze^ II, 52 y sigs.; Hardeland, Qesckichte 
der speziellen Seelsorge in dev vorreformatorische Kirche und der Kirclieder 
Reformation, II, 1898. Sobre esto, Theol, LiL-Ztg„ 1898, 644; EealenzyU.^ 
ill, ^ 668 y sigs. 
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il^ebra, gobernando Cal vino, y en otras partes; dejd mucho 
t que desear. 


Lo que en la Edad Moderna puede sefialarse oomo ver* 

■ dadero progreao, tiene raices en el elemento cristiano, eii 
la larga evolucidnde los eiglos precedentes, guiada y pro- 
movida por la civillzacidn cristiana. Solamente los pue¬ 
blos cristianos participan de ella; Asia y los paises musul-: 
, manes no la conocen. Tambi^n America ha sido civili- 
. zada por el cristiano Occidente; Africa y Australia si- 
guen solamente tab influjo. Que la Iglesia tambidn se 
esfuerza boy por el bien, lo demuestran sus desvelos por 
el mejoramiento de las clases obreras, los cuales ban reci- 
bido una direccion y un impulso nuevo merced i la Encf- 
clica de Lebn XIII del 15 de Mayo de 1891 (Rerum no^ 
varum) 

13. Gradual extincion de la esciavitud por obra de 
la Iglesiai —En la cuestidn de la esciavitud, siguid la 
Iglesia la doctrina de San Pablo. No podfa abolir en prin- 
cipio las instituciones ezistentes sin conmover los funda- 
mentos de la sociedad de entonces y la distincidn entre las 
clases y exponer i multiples desventuras d los esclavos 
mismos pero predispuso la gradual liberacidn, abriendo 
d los infelices sus puertas, y procurando por primera vez 

(1) R. Meyer, Der Kapitalitmua fin de tiicle, 1894; Linger, Theol. Quar- 
taUckr.^ 1894, 576 y siga.; Adeodat, Die Philosophie und KvXtwr wnd Neu*^ 
zeit^ 1887; Schneider, Da$ andeve Leben^ ^ 1896, 22 y siga.; Weisa, Sozude 
Frage und Sozialt Ordnung Oder Handbuch der GeselUchaftslehrey * 1904; 
Spahn, Leo XII1^ 176 y aiga.; Leroy Beaulieu, Rev. dee Deux Mondee^ 1889* 
I, 282 y siga. 

(2) Cria., In epiei. ad Philem. praef.; Aguat, In epiU, ad Galatas^ n.26; 
Ttdhoy Geschichte dee neutest A'anonr, I, 637; Dollinger, Tlippolytus^ 180 y 
siga.; Zahn, Sklavei'ei und ChriUentum in der alien Welt, 1879; Skizzenaus 
dem Leben der alien Kirche, 1894; Lechler, Urdundenfunde zur Geschichtc 
der chriUl. Alter tume, 1885*1886; Teicbmuilor, Die Bin flues des ChrUten^ 
turns auf die Sdlaverei ivi grieckisch romische AUertutn, 1894; Schultze/ 
Uniergang, 11, 42 y siga.; Dobschiitz, Die urchristl. Gemeindtn, 87 y aiga. 
Odioso ea Brecht, Kirche Sklaverei, 1890; v. aobre eso Allg Zig ,^ 1890, ap. 
n. 254. Tambi^n Loning {Gesehickte des deuischen Kirchenreckts, I, 872) 
juzga algo parcialmente; pero v. pag 322 y aiga.; Les esclaves chriiitns de- 
puis les premiers temps de VDglisejusgu^d la fin de la domination romaine 
en occidenif * 1900; Diehl, Justinien et la culture byzantine au VI* si^cle, 
1901. 
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hacerlos libres espiritual y moralmente. Aunque con ciep* 
tae reservas al principio, como especialmente Tertuliano, 
declaraban los cristianos «que ellos querfan formar ^todos 
los hombres con la palabra, si bien Oelso no esta de acuer- 
do con esto; pero nosotros educamos d los esclavos, para 
que susciten en si mismos un sentido mas noble, y asf, me- 
diante el Verbo, sean libres De este modo, lo que el 
paganismo habia considerado imposible, lo consigni6 el 
Cristianismo. Muchos esclavos quedaron transformados en 
virtuosos cristianos, dotados de paciencia y fortaleza de • 
dtnimo, hasta el punto de que en medio de los miles peli- 
gros de la vida, fueron dignos confesoreS de Gristo. No 
pocos consiguieron la santidad y el martirio. jCudntos 
otros, de los cuales el mundo nada ha sabido, sufririan el 
martirio a.1 sopor tar a sus amps d d sue amas! 

A los amos cristianos, les recomendaba la Iglesia que 
trataran fraternal y humanamente a sus esclavos, que cui- 
daran de su educacidn religiosa y moral, que fueran solf- 
citos de sus bienes materiales y espirituales; particular- ^ 
mente se les inculcaba que los dejaran en libertad^n la 
eleccidn del estado matrimonial, y aun desde el tiempo de 
Oalixto, fud permitido tambien el casamiento de esclavos 
con personas libres. La emancipacibn fud inculcada como 
obra agradable d, Dios Puesto que la servidumbre viene 
del pecado (Cam), la redencidn del pecadola hard, desapa- 
recer del mundo. Solo el pecador es esclavo; los regenera- 
dos espiritualmente son libres, son nobles. Por eso la eman- 
cipacidn fud unida de buen grado a la conversidn alSenor 
y d, la santificacidn de la fiesta del Senor. «No hay nadie 
tan agobiado de dolor, que no encuentre algiin alivio en 
la fiesta mas espldndida (Paecua). En ella se libra el cau- 
tivo de las cadenas, se perdona al deudor, se emancipa al 

(1) Ong., 0. Cels.y 3, 44; Eus., Praep. evang.^ 1, 1; Teodor., De provident 
tia Sermo 7; Mohler, Gesammelte Schi'iften^ II, 83 y sigs. 

(2) Doctr, apost., 4, 10; Ignac,, Ad Polyc.^ 4; Testamentum Domini Jesu 
Christie 2, 1; Gris., Horn. s. Laz.^ 7; In ep. ad Cor. horn. 40, 5; In ep. ad' 
J^ph< ham. 22; Agust., De civ. Dei^ 19, 15; Sermo 159, 4, 5; Gelas., Dp^ 14,. 
14-20; Greg. M., Beg. past. 3, 6; Dp. 4, 9. 
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©8clavo po^> medio del bueno y amoroso llamamiento de la 
Igleeia...; Tambi^n al que permanece esclavb ee le da al*- 
giin eigno de benevolencla <^'.1 Hermesj prefecto de Roma 
ep el reiriado de Trajano, ee cbnvirtid con su esposa y bus 
hijos y 1250 esclavos al Cristianiemo, y en el dfa de Rass 
cua, en que fueron bautizados, lee did tamblbn la libertad ; 
civil, facilit^ndoles al mismo tiempo los medios para poder 
disfrutaria. Salviano refiere que cada dfa se daba 4 algdn 
esclavo el derecho de ciudadanla, dejando d, eu dispOBicidn 
cuanto de esclavo habia podido ganar^^*. 

El Orietianismo favorecia estas emancipacionee ponieil- 
dolas tambidn en prdctica en las Igleeias, donde no ee cono- 
cian diferenciae de eetado, antes bien sue dignidadee eeta-- 
ban al alcance de todos, aunque por prudencia ee reepetaba 
el orden de coeae exietente. Sobre todo en el .imperio de 
Oriente, loe conventos griegos contribuyeron mucho i la 
abolicidn de la eeclavitud, declarando coea indigna el te* 
ner eeclavoe. Sobre eete punto, ya el Criedetbmo habla dado 
utiles eneenanzae. Deeea el Santo que el crietiano ee eirva 
a el miemo, porque Cristo no ee dejb eervir, b por lo menoe, 
ee limite d, la eervidumbre neceearia, ein oetentar turbae 
de eeclavoe. Y aunque rude tarde tambien en lae Igleeias, 
entre loe eacerdotes y conventos, ee encuentran eeclavoe, y 
no rarae veces ee ofrecieron a la Igleeia eeclavoe junto con 
los bienes terrenalee, d fin de que ellos, cpmo pertenencia 
euya, eirvieran de expiacibn de lae culpas de loe donantee, 
y Como d bienee eclesidsticoe pertenecieran d loe pobree, 
no obetante eeto, eran tratadoe humanamente y ee lee daba 
la plena libertad, como particularmente reeulta de lae car- . 
tas de Gregorio L En general, loe monjee y loe obiepoe 
occidentales eran mde arietocrdticoe Sin embargo de ello, 
en tiempo de Ludovico Pio, en la mayor parte de lae eedee 


(1) Greg. Niz., Or. S in resurr. 

(2) Ad eccles. cath.y 3, 7; Mohler, 1. c,, II, 99 y sigs., 104; VVetzer y WeK 
tes, Kirchenlex,^ X, 212 y sigs ; Kaiholik^ 18B9, II, 113 y sigs. 

(3) Arnold, Cd&aruvs von Arelate, 13, 238. Los sinodos de Epaon (517), 
de Orleans (511) y de Agde (506). Schmidt, Ein sonaler Fapst vor 1300 
Jahren, Zum Zentenarium Gregors d. (rr,, <iKatliolik^ 1904,1, 123 y sigs. 
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francesas se sentaban libertos. Ebbo, arzobispo de Reims, 
primer prelado del imperio, habfa nacido siervo de la 
gleba 

A la Edad Media pertenece el m^rito de haber hecho 
cesar la esclavitud propiamente dt’cAa. A partir del si- 
glo XII, en los Estados cristianos europeds no bubo ya es- 
clavos en el propio sentido, aunque los escoliaticos (Santo 
Tomds) no piensen en abolir la esclavitud, cdmo no pensa- 
ban en abolir la propiedad privada. Esta, enla substancia, 
pertenece al derecho natural, y, en la forma, al derecho de 
gentes El derecho candnico no abolid directamente la 
esclavitud; pero reconocid y defendid los derechos del 
hombre; protegid el cuerpo contra los actos violentos, y 
produjo la igualdad religiosa. La Iglesia no podia hacer 
mis, si no queria suscitar una revolucidn. Por otra parte, 
las relaciones con Africa y con Oriente tuvierpn por efecto 
que en Italia y en Francia reaparecieran mds tarde los es* 
claVos 

14. Sin la Iglesia no hubiera sido posible tal cam- 
bio de todo el concepto del mundo. —La antigmdad 
nunca hubiera llegado a tal transformacidn de ideas, d tan 
radical cambio de relaciones; ni siquiera habria pensado en 
ello. Al contrario, en el transcurso del tiempo, la esclavi¬ 
tud, existente de hecho y difundida por todas partes, se 
iba haciendo cada vez mds cruel. Con deliberado propdsi- 
to, fildsofos y hombres de Estado habfan intentado fundar 
todo el sistema politico y toda la constitucidn social en la 
diferencia, creada por la naturaleza, entre hombres doml- 
nadores y hombres siervos. Sdlo algunas voces aisladas 


(1) V. Kober, Theol. QuarloiscAr., 1868,443 ysigs.;Hergenr6ther, 

ria de la Iglesia, II, 577 y sigs. 788 y sigs,; Stimmen aus Maria Laach, XLV, 
1893, 8 y sigs.; Michael, Oeschichte des deutschen Volkes, I, 1897, 37 y sigs. 

(2) Sndrez, De sacr. disp. 25, Seciio 4, 7, 11; Seclio 5-6 (0pp., Pan's, 1860, 
XX, 430 y sigs.); Rocholl, Philosophie der Geschichte, II, 347 y sigs., 567; 
Katholik, 1901, I, 431 y sigs.; Friedberg, Dev.tsche Zeitschrift. f. Kirchen- 
recht, 1898, 15. 

(3) Ki oss, Die Rirche v/nd dieSklavereiin Europa in den spdterenJahr- 
hunderten des Mittealters, <Zeitsc]ir, f. kath. Theol.y, 1895, 273 y sigs.; 
Schnitzer, Rom. Quartahchr., 1900,136y sigs.; Civ. Catt., 1903, n. 1270,1272. 
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haWan maaifeatado diversa opinidn Primeieo los empe- 
radores cnstianos, j antes que todos Oonstantind J: Jus- 
tiniano, sostuvieron i la Igleaia en su empresa de alige- ; 
rar la suerte de los Saclavos; aqu^l declarando homicidio 
el matar Toluntariamente a un esclavo y prohibiendo a los 
judios que tuviesen esclavos cristianos;y date quitando 
las restricciones legales d la emancipacidn, facilitando el 
connubio y concediendo d los libertos plenos derechos 
civiles. Tambidn fueron prohibidos los crueles castigos,' 
como la pena de la -cruz y la marca de fuego en la frente. 
Los esclavos debfan gozar tambidn de descanso en los 
dias festivos 

15. El Islamismo. —El islamismo did nuevo impulso 
i la esclavitud. Muchos cristibnos, como prisioneros de 
guerra, cayeron en la aervidumbre mabometana, y merca'* 
deres crlatianos y judios fueron vendidos a paganos y mu- 
aulmanea. Aun de los paises eslavos se trajeron, por obra 
de los judios, mucboa como esclavos d Espana. Este delito 
fud peraeguido por la Igleaia con todas sua fuerzas; procu- 
rd ademds impulsar d los poderes secularea bacia la libera- 
cidn de los cristianoa y mucho eontribuyd con aus 
Ordenes religiosas a la redencidn de aquelloa infelices. Edtre 
las atenciones de loa obispos, figuraba el cuidado y rescate 
de los priaioneros de guerra; y bubo muchos que d tal fin 
sacrificaron loa blenea de la Igleaia y los suyos propioa. 

16. Introducclon de los esclavos negros en Amd- 
rica. —Desgraciadamente, al empezar la Edad Moderna, 
la odiosa institucidn pudo alzar otra vez la cabeza enbre 
los, pueblos cristianoa, y aun encontrar quien la defendieae 
en nombre del derecho de gentes. La esclavitud de los ne- 
gros adquirid espantosa extenaidn deapuds del deacubri- 

(1) Ddllinger, Eippolytus, 181 y sigs, 

(^) Ibid., 158 y sigs.; Langen, Romische Kirche, I, 256 y sigs.; Scherer, 
Handbuch de$ Kirckenrechts^ II, 1891,183 y sigs. 

; (3) Const Apost.^ 8, 33; Hefele, Konzilieyigesch., Ill, 349, 355. 

(4) Pastor, Geschichte der Papste, I, 497 y sigs.; II, 33 y sigs.,217 y sigs.; 
Kayser, Hist Jahrb.^ 1885, 208 y sigs.; 1878, 609 y sigs.; Arnold, Gdsarius 
von Arelate^ 249,271 y sigs.; Ldning, Gesch^d. deutscken Kirchenrechts, 1,330^ 
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^iento de America. No ea poalble denaoBtrar que el noble 
Laa; Oaaaa diera el conaejo de librar de un trabajo penoao 
i los d^bilea cuerpoa de loa indioa, auatituy^ndoloe por 
negroa mie reeiatentes, porque la «mercancia negra» ha- 
bia aido introducida mucho tiempo antes; pero si procure 
Buavizar su auerte. Durante tree largoa aigloa, el mercado 
de came humana aaolo laa coataa del Africa occidental 
Aai como antes Eugenio IV, Pi'o II, Sixto IV, Inocencio 
VIII y Leon X habian intentado poner un freno d la eacla- 
vitud, aal ahora Pablo III (1537) tomb la defenaa de loa 
derechos humanos de loa indioa y de todoa loa pueblos pa- 
ganos, aunque no era posible todavia una explfcita y abao- 
luta condena de la eaclavitud, dadas las condiciones de 
aquellos tiempos. XJrbano VIII (1639), Benedicto XIV 
(1741), Pio VII, Gregorio XVI (1839) obraron en el mismo 
aentido. Lebn XIII aaludb en su Enciclica de 5 de Mayo 
de 1888 la abolicibn de la eaclavitud en el Braail como la 
ofrenda mds preciosa de su jubileo sacerdotal 

Loa misioneros (Claver) procedieron como padres de 
aquellos deaventurados. Los sinodos provinciales tnviexon 
la eficacia de inducir 4 mayor suavidad, y especialmente 
de asegurarles la convivencia conyugal; de manera que su 
suerte en loa pai'aes catblicos del Sur se hizo por varios 
conceptos mas tolerable que la de loa negros en Africa, 
tanto mds cuanto aquf los mercaderes drabes de eaclavoa, 
aun en nuestros dfas, han robado del mode mds cruel la 
mercanefa humana que necesitaban para loa pafses maho- 
metanos. En las colonias britdnicas del Norte, la suerte de 
los esclavos fub mucho peor, puea los ingleses eran los mas 
funeetos oomerciantes de negros. Los alemanes (German¬ 
town) fueron los primerps en protestar, en 1688, contra la 
eaclavitud en Penailvania. Mas tarde, Inglaterra adquirib 

, (1) Margraf, Kirche und Shlaverei seit der Entdeching Amerilca&^ 1865; 
Memoirm ilber die Ahschaffung der Shlaverei und des Shlavenkandels auf 
portugiesischem Gehiete^ 1889 (Allg. Ztg,^ 1889, ap. n. 338); Realemyld.y XI,^ 
290, 561 ^ sigs. 

(2) Schneider, Die fundamentale Glauhenslehre verteidigt von Leo Xlll^ 
382 y sigs. 
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ua m^rito iodiscutible ea el negocio de los esclavos, porque 
ielevd i, ley; lapabollci6a del funesto sietema. En el; archi- 
pidlago malayo se dejo subeistir la esclavitud, la rapifia y 
eUmercado de hombres. El comercio piiblico de esclavos 
fue prohibido en la India holandesa en 1854. 

El Padre Santo Leon XIII exbortaba en la indicada 
ocaeion ^ loB pueblos europeos d que se concertasen con el 
fin de que en obras partes, como Egipto y Asia, cesara la 
esclavitud. Y en verdad, las noticias que de Africa nos lle- 
gan respecto al infame trdfico por parte de los arabes, son 
espeluznantes Pero el islamismo nunca ha querido re- 
nunciar al infame trdfico. Asf, aun hoy son verdaderas las 
palabras con que Mohler cierra su tratado respecto 4. la 
esclavitud: «Yo ruego A todo ei^critor cristiano y no cris* 
tiano que establezca un parangon entre el Cristianismo y 
el islamismo, que nacid y crecid en aquel tiempo precise 
en que en el Occidente cristiano se empezaba i abolir la 
esclavitud, y todavfa no ha dadoun paso en este sentido. 
Solo la fe en que Dios se hizo hombre. en Cristo por amor 
y misericordia, por libre gracia, pudo encender una llaiha 
divina, una llama de caridad, en el frfo y helado pecho 
del hombre, y derretir ese invierno que tiene prisioneras 
las fuerzas md,B nobles, y las mata poco d, poco.]^ 

17, Mejoramiento de la condicidn de la mujer.— 
La condicion de la mujer en la antigiiedad, heeba quizes 
excepcidn de Egipto, Koma y Germania, no era, por lo re¬ 
gular, mucho mejor que la de las esclavas; tambien en este 
punto los pueblos no cristianos se asemejan ho/ i los 
pueblos anteriores al Cristianismo. El divorcio y la des* 
honestidad de todo genero infestaban la vida privada y 
social. El Apostol, en sus Epistolas i los corintios y i los 
romanoB, tiene sobre esto palabras muy amargas. MaB para 
la Iglesia era un principle sagrado lo que la Sagrada Es- 
critura ensena respecto 4, la igualdad de la mujer y d. la 
santificacion de la vida conyugal y familiar, esto es, hay 


(1) Kath. Miss., 1888, n. 10, 11. 


una ley linica para los hombres y para las mujeres Los 
' ^mchoB j deberes del matrimonlo elevado a sacramentOy 
eran reclprocos, y fin del matrimonio, la comun santlfica- 
cidn y educacidn de los hijos para el cielo, no poco olvida- 
das entre los griegos y los latinos. El matrimonio no podfa 
disolverse; en cambio, se tenfan en grande aprecio la fide- 
lidad y la castidad. Aun las segundas uupcias ofrecian 
cierta idea de incontinencia. La nefanda costumbre del 
ahorto y de la exposicidh de los nines fueron prohibidas 
de la manera mis rigurosa. Ya el escrito cristlano mis 
antiguo contiene la prohibicidn de matar i- los hijos en el 
seno de la madre 6 al nacer Por primera vez Constanti¬ 
no declard parricidio el matar d un nino por orden del 
padre, Para evitar tal delito, la Iglesia ofrecid ayuda i 
ips padres necesltados. Tambi^n en los palses germinicos 
procedid la Iglesia con severos castigos contra tan infame 
costumbre 

A las mujeres, como i los hombres, lea fueron inculca- 
dos en otra forma los deberes propios de las madresde fa- 
milia (I Cor., VII, 1 y sigs, Ef., V, 21 y sigs. Col., Ill, 
18. I Ped., Ill, 1) Con terribles palabras reprueba San 
Orisostomo, por ejemplo, d las mujeres su indigno y cruel 
modo de tratar a las esclavas, su ostentacion de vestidos, 


(1) Jer., Ep. 77; Atnbr., De pair., 1, 4; Inoc. I, Ad Exsup., 3, 4;Sehling, 
Die Unterscheidv/ng der Verldbnisse im kanonischen Recht, 1887, 34; Stim^ 
men aus Maria-Laach, LVIII, 1900, 361 y sigs.; Stockl, Apologetik, II, 230 
y sigs.; Weiss, Apologie, ^ 346 y sigs.; Eendn, Apostel, 132 y sigs, 

(2) Seneca, De ira, 1, 15; Tert,, ApoL, 9; M. Felix, Octav., 30; Agustin, 
De nuptiis, 1, 15; Dollinger, Beidentum, 691 y sigs., 716 ysigs.; Mach, Bot- 
wendigheit der Offenharung, 158 ysigs.; Lining, Gesehichte des deuUehen 
KircJienrechts, 1, 326 y sigs.; Weiss, 1. c., I, ^ 324 y sigs. 

(3) Doctr. apost,, 2; Barn., 19, 5; Ep. ad Diogn., 5, 6; Just., Apol.yl, 27; 
Apocdl. Petri., 26; Atan., Leg., 35; Basil, Ad Amphil., 8; Schultze, Tinier- 
gang, 84. Semejantes opiniones en Fil<5u, Jose y el pseudo-Focilides, v en 
Eus., Praep. ev., 8, 7; Jos,, G. Ap., 2, 24, 202; Wendland, Die Therapeuten, 
1896, 709 y sigs. 

(4) Tkeol. Quartahehr., 1858, 453 y sigs.; Sepp, LebenJesu, IV, ^ 314.y 
sigs.; Bousset, Die Religion des Judentums, 1903, 401. Sobre el infanticidio 
en los pueblos salvajes, v. Glohus, 1898, n. 13, 

(5) Dobschiitz, Die urchristl. Gemeinden, 33 y sigs., 184 ysigs., 197 y 
sigs., 242 y sigs. 
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f> adorr^os^■ 0,scr^ y otros vioios Perb cud.a elevadaa 
aparecian las mujeres cristianas en general pop ■sii- conti- 
nencia y castidad, aun d los ojos de los paganbe, cuyo 
: mayor vicio era la. deshonestidad (Sdneca), nos lo da“ i 
extender el mismo Santo For lo oOntrario, la Sabina, dQ; 
Bottiger y la Pabiola de Wiseman nos ofrecen una idea, 
no muy atractiva por cierto, de las costumbres de la mujer 
pagana. Tambibn a las jbvenes y d las viudas se les daba 
especial proteccibn, y, en efecto, los conventos eran igual- 


mente una solucibn del problema femenino. 

Los efectos de esta santificacibn de la vida de familia, 
en cuanto d, las relaciones sociales j econdmieas, no serin 
nunca bastante eloglados, pues ennoblecieron la vida 
pbblica y la privada. Un e8piri,tu mis dulce y mis noble 
habia de regir en adelantela convivencia Humana, laedu- 
cacibn; esplbndido testimoniode ello son las cartas de San 
Jerbnimo i nobilfsimas mujeres de Boma. Esta elevaclbn 
de la vida conyugal remedib tambibn las malas consecuen- 
cias que en Roma y en Grecia haWa engendradola morail 
relajada. La disolucibn, el celibate vicioso y la economfa 
servil contribuyeron mucbo i la despoblacibn y decaimlen- 
to de regiones antes florecientes. La «nueva religibn> tenfa 
por fin educar una generacibn mejor y asistir i los infeli- 
ces, y supo cumplirlo felizmente. Tambibn en esto, de la 
comparacibn con los paises sobre los cuales pesa la niebla 
del islamismo, aparece mis claro cuin benbfico ha sido el 
influ jo del Cristianismo, si bien no puede negarse que la 
Igleeia griega facilitb el camino al islamismo por, haber 
olvidado hacer penetrar en los pueblos su elemento moral. 
Buena parte de culpa tiene en ello su demaeiado intima 


(1) In ep. ad Uphes. kom. 15, 3; 20, 7 y siguientes; In ep. ad Bebr. horn, 
28,5. 

(2) Apologia, II, 349 y sigs.; Probat, Sakramente, 437 y sigs.; Bardenhe- 
wer, Gesohichte, II, 62 y sigs. (Clem. Alej.); Greg. Naz., Or., 40, 18; Agust., 
De civ. Dei, 19, 14; Const, apost., 1, 8; Zscharnack, Der Dienst der Frau in 
den erstsn Jahrhund. der christl. Kirche, 1902; TheoL. Rev., 1904, 41 y sigs.; 
^Lchelis, Virgines suhintradwctae, 1903. Go'otTA, Gtoh-W, Die i.Summa theo- 
logical dee Antonin von Florenz und die Schatzung des Weihes im Hexen- 
hammer, 1903, v. Histh. Jahrh., 1905, 117 y sigs. 
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ulii(3(ii Gon el cesarismo. El c^saropapismo sofoc6 en Qrieu' ; 
te el progreso, mientras en Occidente, el libre Pontificado 
salv6 la civilizacidn. 

Iriainos demasiado lejos si quisidramos descender i de* 
talles. Nos contentaremos con aducir dos juicios sobre estos 
prof undos efectos del Cristianismo, porque de Schopen¬ 
hauer d Chamberlain son por muchos conceptos desconoci- 
dos. Harnack escribe: «En las relaciones entre los maridos 
j las mujeres, las mujeres y los maridos, los padres y los 
hijos, los amos y los criados, asf como en lo tocante a 
la autoridad, al circundante mundo pagano y d las viudas 
y los hudrfanos, se manifiesta la fuerza del culto divino. 
jDdnde tenemos en la historia un ejemplo de otra religidn 
que como dsta haya dado impulso d la vida sobrenatural, 
y al mismo tiempo haya consolidado los fundamentos mo- 
ra.les de la vida social de este mundo? Aun el que no sea 
interiormenfce conquistado por la exposicidn que de la fe 
hace el Nuevo Testamento, no puede menos de conmoverse 
en lo mds fntimo por la claridad, riqueza, fuerza, y delica- 
deza de la conciencia moral, que confiere d sub admonicio- 
nes un valor incomparable.)) 

El historiador de la civilizacidn Hellwald, d pesar de 
su odio a] Cristianismo, escribe: €E1 que sea imparcial de- 
be reconocer que, a pesar desu posterior degeneracion as- 
cdtica, el Cristianismo, aun en la antiguedewl, madurd ideas 
que los modernos dehen estiraar en mucho, por ejemplo, las 
que se refieren al aborto, al infanticidio, d la exposicidn de 
los nines, al suicidio. Contribuyd d la abolicidn de los jue- 
gos de los gladiadores, y excitd la repugnancia por la pena 
de muerte y un gran sentimiento de beneficencia, hecho 
desconocido en la antigiiedad clasica. En el fondo, la hu- 
manidad es conquista casi exclusiva de las dpocas cristia- 
nas.)) El Cristianismo llevd la clvilizacion d los bdrbaros 
del Septentrion. Aun los siglos llamados de hierro mues- 
tran muchos rasgos de grande y genuina nobleza espi ri¬ 
tual, los cuales superau en mucho a la civilizacion pagana. 
La economia rural alemana no empezd a mejorar hasta des- 
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• pu^s de la intrbduccidn del Cristianiamo (conventps) 

18i La legislacidn y la tutela juridical Prisiories. 
Asilos. Derechos de guerra y de presa. Ordalias* Pro- 
ceso de las brujas. Humanistno.— Tambidn la legidaSid'^ 
sintidse animada por eate aoplo de auavidad. La Igleaia, no 
Bolamente difundid deade laa eacuelaa italianaa (Bolonia) 
por todpa loa paiaea de Europa el conpcimiento del derechp; 
romano y durante varioa aigloa promovid au eatudio, ainO 
que influyd tambien en el eapiritu de la legialacidn y en 
el derecho La ley ae hizo mda humana, tan to en lo que 
afecta al ejercievo de la juaticia, como en lo referente al 
trato de loa preaoa y de loa acuaadoa. Nadie juzgar^ loa 
tienapoa paaadoa con la medida de la civilizacidn progresi* 
va; pero no podrd nagirae que ei derecho penal criatiano 
aeflala un progreao notable. , 

El primer emperador criatiano, Constantino, abrid la 
via en eats terrene. «Sua humanaa preacripcionea relativaa 
d la esclavitud, la abolicidn de la marca de fuego en la 
frente y otraa mitigaeionea del derecho penal, la abroga- 
cidn de la dura ley contra loa cdlibea, la prohibicidn de 
loa juegoa aangrientoa, la introduccidn del domingo, laa 
providenciaa del Eatado en favor de loa pobrea y loa dea- 
heredadoa,» de loa ninoa y de loa invalidoa, reapiran el nue- 
vo aliento del Crietianiamo, Por maa que la legialacidn de 
loa emperadorea criatianoa fue en ciertoa puntoa mda dura 
y cruel que la de loa emperadorea de loa aigloa I y II, aun 
no admitiendo en eatoa dltlmoainfluencia alguna del Oria- 
tianiamo, no debe olvidarae que eata aancidn mda eevera 
de ciertoa delitoa, como la aeduccidn, el rapto, el infanti- 
cidio. tuvo an razdn dltima en el juicio maa aevero que de 
eatoa delitoa trajo consigo la etica criatiana. Pero en el 
imperio romano era imposible un complete renacimiento 
en el eapiritu criatiano, porque hubiera equivalido i una 

(1) Harnack, Wesen des Ghristentwms, 1902,105 y sigs.; Hellwald, Kul- 
iurg^esc/iicAte, 1875, 435 y sigs.; Dobschiitz, Die urchristl. Gemeinden,'i.X'i 
y sigs. 

(2) Schultze, ZTnterg'ajigi, II, 25; Qrisar, Geschichte Eoms und der Pdp- 
■::Ste, I, 26 y siga., 276 y aigs. 
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creaci<5a aueva. Oabalmeate por esc, la introducci^n del 
derecho romano ea Alemania hacia los dltimos siglos de 
la Edad Media no pudo producir efecto saludable. 

Pero merece eepecial mencion el hecho de que el Estado 
hiciese posible d los obispos el ejercicio de sus deberes cris« 
tianos de misericordia y caridad aun eo el campo de la 
vida pdblica y de la administracion civil. Los obispos, si* 
guiendo la instruccidn del Apostol (I Cor., VI, 1 y sigs.), 
ya en tiempo del Estado pagano hicieron de jueces; pero 
convertido el Estado, les dejd una parte de la jurisdic- 
cidn 

No sdlo quedaban los presos protegidos por la ley, sino 
que se dio orden d los obispos para que los visitasen y vigi- 
lasen el modo con que 6ran tratados, y se opusiesen, si era 
precise, £ injustos encarcelamientos «Mucho mds im* 
portantes que las leyes contra el paganistno, fueron aque- 
llas en virtud de las cuales se confiaba d los obispos la 
asistencia pdblica de todos los infelices y desheredados; 
asl, d la tutela eclesidstica de los pobres, que constitufa el 
tltulo mds bello de gloria y el mas firme elemento de fuer- 
za de la Iglesia antigua, se anadid la misidn, reconocida 
por el Estado, de constituirse en defensa y patrocinio de 
las biases mds despreciadas y oprimidas de la sociedad ci¬ 
vil. Esclavos y expdaitos, presos y meretrices de casas de 
prostitucion, llegaron d ser pupilos del obispo, del cual ha- 
bian de esperar ayuda y salvacidn en la necesidad y en el 
deshonor «E1 obispo fue reconocldo por el Estado co- 

(1) Ambr., i)e o6j«w TAeorfosw, 41 y sigs.; Agust., De op. mon.y 29,37; 
Ep. 152, 153; Sermo 392; Kraus, Realenzykl.^W^ 652; Schultze, Uiitergang^ 
I, 25; 11, 23 y sig,, 51, 355 y sigs.; Rarnack, Eeden und Aufsdtze^ II, 45. 

(2) Krauss, Im Kerter vor und noich Chrutus, Schatten und Licht dus 
den pi'Opkanen und kirchlichen Kultur-und Rechtsleben vergangener Zei~ 
teUy 1895; Stimmen aus Maria Laachy XLIV, 1895, 91 y sigs. Hiuschius 
(Geschichte und Quellen des hanonischen Rechts) y John (Strafprozess) ci- 
tados por Holtzendorff (EnzyhL der Recktswissen^chaft^ 1882, 182 y sigs., 
941 y sigs.) 6 Hinschiua (Kirchenrechty IV, 1888,691 y sigs.). Hacia el fin de 
la Edad Media y en tiempo de los procesos de las brujas, las carceles llega¬ 
ron en verdad a ser atroces (Janssen, Geschichtey VIII, 574 y sigs.); ello no 
obstante,, las de la inquisicidn eran en general mas benignas que las otraa. 

(3) Loniug, Geschichte des deutschen Kirchenredits^ I, 315. Lbniug no ad- 
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‘iiio pat'roao de 16b pobres y de los mieerableB, y 6b 
de aqpdfef^^^ organismo polftico de beneficen" 

cia, de bquella dureza y crueldad de la legielacidn, paM- 
cu],arineiite del derecho penal, de la miserla en que enf 
tonces vivian las multitudes, de las incesantes guerras 6; 
invasiones de los bdrbaros, cada dla ma« frecuentes y es- 
pantosas, d partir del siglo V, la Iglesia y los obispos pii- 
dieron hacer saludable uso de los hermosos privllegios que 
les haWan sido cog^feridos por el Estado.» 

El derecho de asilp y la intercesion de los cldrigos ofre- 
cfan i, los perseguidos la posibilidad de ser protegidos por 
la Iglesia contra injustas condenas, 6 de poder expiar la 
pena mereoida con una vida consagrada a Dios. Cuando 
todos temblaban ante la dureza y crueldad de los podero- 
sosj el bbispo se atrevla i defender el derecho y la inocencia 
frente a la suprema potestad. Ya San Cipriano dice: «E1 
obispo que observa el Evangelic como mandamiento de 
Cristo, podri ser muerto, pero no vencido. Nada nos ira* 
porta cudndo nl de quibn heinos de sufrir la muerte y re- 
cibir el precio de la sangre del Senor.» ^jQuien-—pregun- 
ta San Ambrosio al emperador Teodosio—se atreverii a 
decirte la verdad, si no se atreve un obispo?» 

La conducta de San Ambrosio con el emperador Teodo¬ 
sio nos hace conocer la fuerza de la Intercesidn eclesidsti- 
ca. Parece ser que el emperador respondib al patriarca 
Nectario de Oonstantlnopla, que le preguntd por qu6 no 
permanecla en el coro: «Tarde he conocido la diferencia 
entre un obispo y un emperador, Mucho tiempo he nece- 
sitado para encontrar un hombre que se atreviese a deolr- 
me la verdad. No conozco mas que a Ambrosio que me- 
rezca el nombre de obispoSan Basillo y San Crisosto- 

mite la benignidad de la ley. Leonhard (Roms Vergangenheit und Deutsvh- 
lands Rtcht, 1889) admite un influjo. Widder, Kirchliches und Weltliches 
Asylrecht und die Aulieferung fliichtiger Verbrether, <ArcA,iv. f. hath. Kim 
chenrecht, 1898, 24 y sigs. 

(1) Ambr., Ep, 40, 4; De ohitu Theod., 341; Vita, 114; Teodoreto,, ATisi. 
eccl., 5, 18; Ldning, 1. c., I, 107. La teatral descripcion que hace Teodoreto 
de la actitud de Teodosio al entrar en la Iglesia en Milan y de la penitencia 
del emperador, ea acogida con mucha de.sconiianza, aun por parte de los bolan- 
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mo ofreceQ otros ejemplos, <Se trataba de elev;ar un 
cio jerd,rquico, que fuera para Europa verdaderamente n©. 
ceeario, y constituyera en aquellos tiempos el linico refugio 
de los perseguidos contra sus coronados opresores. Aquel 
edificio salvo la cultura del mundo antlguo 

La Iglesia combatio de igual manera el cruel derecho de 
justicia sumaria, el derecho de guerra, que repugnaba d. 
toda caridad cristiana, el derecho de desoifto y del mdsJuer- 
te, y, mediantela institucion de la tregua de Dios, asegurb 
d los pacfficos ciudadanos un poco de quietud, y a los hom- 
bres acostumbrados d las agresiones, un perfodo de calma, 
por lo menos en los tiempos y dias determinados. En la 
lucha de los partidos y de los prlncipes, la autoridad ecle- 
sidstica era la dnica que adn mantenia enhiesto el man- 
damiento divino y protegia el derecho. No pocas veces 
so encontraba el Papa en la necesidad de proteger los de- 
rechos de las mujeres y de los debiles, el matrimonio y 
la castidad, y hacer valer todo el peso de su autoridad 
contra la injusticia y la codicia, tomando el oficio de dr- 
bitro en las cuestiones mas importantes. Si los obispos 
asumieron el oficio de drbitros, recomendado por el Ap6s- 
tol, y restablecieron muchas veces el derecho romano, muy 
decaldo ya, tambien ejercieron mas tarde saludable in- 
fluencia en las controversias civiles y poUticas. ^Dificil- 
mente podrd negarse que en el siglo VIII la dnica consti- 
tucion posible era la constitueibn episcopal. El convenci- 
miento universal cristiano la requeria como condicibn in¬ 
dispensable para la existencia de la Iglesia.> 

Todo el espiritu del derecho partfa de mds suaves prin- 
cipios y de motives superiores. «Los cbdigos se fueron ha- 
ciendo mas humanos, a medida que la Iglesia iba tomando 

distas (Analecta Balland^j 1904, 417 y sigs.). Ea cambio, el hecho de la peni- 
tencia se halla referido tambiea en la vida de Ambrosio (24) y celebradopor 
Ambrosio y Agustinyespecialmente en una carta (secreta) de Ambrosio, vemos 
descrita seriamente la penitencia, Scbeemann, Die Freihet und TJnabluin- 
gigkeit der Kirche^ 1867, 47 y sigs- 

(1) Rocboll, Philosophie der Geschichte^ II, 348; Friedberg, Deutsche Z.eiu 
sc4n/ Kirchenreckt^ 1898, 15 y sigs. 






part6,’eri eiios/ y aq^ ^pocas en que ella eje^ciiS prefe- • ’• 
'V rente influencia, se han distinguido siempre pbr la siiayi- 
; dad de la legislacidn Lo inismo puede decirse delprb* 
cedirniento judicial. ^Q^Yoh.\hi6\&'pre8taci6ndejuramento 
'' por ambas partes; el perjwrio fub castigado con graves pe- • 
nas eclesi^sticas, Verdad es que se sostuvieron las orda-} 

:Has, pero en cuanto fue posible, fueron expttrgadas de , 
elementos paganos, y poco d poco abolidas (1215). ISiVdudo 
jvdidal, que se tema por juicio de Dios en las dificilOs 
, con trover sias de derecho, fud tambien tolerado, pero se 
intentd restringirlo. El duelo proplamente dicho por cues- . ' 

, tiones de honor, fud prohibldo. 

El j 9 roceso de las hrujas no puede ser citado en contra. 
«Cierto que este atroz proceso no era posible sino recu- 
:rriendo i la tortura; por eso mismo serla conveniente 


guardarse de hacer, con Soldd/U, responsable de dl a la 
Iglesia cristiana Mas de mil ahos deexistencia contaba 
la Iglesia sin saber nada de tal proceso; la creencia en la 
realidad de obsesiones diabdlicas habia influido saludable- 


mente, hasta que la docta jurisprudencia vino a hacer de 
aquella un delito civil. Pero i. ello se vid impulsada por el 
entusiasmo hacia el renaciente derecho romano. A dste 
pertenece la tortura, el sistema inquisitorial, la teorla del 
terror, con lo cual se dieron todos los elementos para el 
desarrollo slstemiitico de aquel famoso procedimiento cri¬ 
minal. Ademds, en la lex de venefids et sicariis se contenia 
la prim era sancidn positiva para el castigo de los hechice- 
ros. La restauracidn del derecho romano es solo un aspecto 
del Renacimiento, esto es, de la resurreccidn del paganis- 
mo; por eso, d. la afirmacidu anticristiana puede contra- 
ponerse la otra, es decir, que el proceso de las brujas es la 


(1) Theol. Quartalschr., 1858, 483 y siga. V. Katholik, 1888,1,337 y sigs.j 
Die Kirchenrecht. Amckauungen des hi. Ambrosius und seiner Zeit; Hauck, 

(2) Kreyher^ Die mystischen Erscheinungen des Seelenlebens und die 

. hlischen Wwnder, I, 1880 ; 127 y sigs., 132; Schneider, Geisterglaube, QS y 
sigs.; Sybels, Zeitsckr, f. (JescA-zc/itoissenscM/V, 1898, 385 y sigs.; Hansen, 

Zauherwessen, Inquisition und Hexenprozess^ 1900; Janssen, Geschichte^YlLl^ 
- 467, 494 y sigs. ‘ 
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pritnera inStituciiSn pblftica con quo se inauguf6 el mo* 
derno Renaoimiento.:^ 

' El Humanismo no fu4 solamente una «i’esurrecci6n de 
laB ciencias,;^ sino el promotor de todoB los procedimien* 
toB ocultiBtaB y mdgicoB do aquella dpoca: la astrologia, 
la alquimia, la magia, el eBpirltismo, la bechiceria. La fi-' 
loBofia de Iob humaniataB mds ilustrados no Bentfa repug- 
nancia algilna por eatas cosa|B, al contrario, facilitd el ca- 
mino d tales aberracioneB demoniacaa por el hecho de haber 
conmovido la fe enla Providencia EBto influyb tambidn 
en el proteetantlBrno, el cual estuvo deede el principio bajo 
la influencia del humaniemo. «La principal evolucibn de la 
Boberanla y del poder del diablo pertenece al protestantis- 
mo de loB aigloa XVI y XVII, el cualae atuvo firmemente 
d la realidad del diablo, pero no conocib la interceeibn de 
la Virgen Marla y de los BantoB, que tantae veoes en la 
Edad Media reouperb del diablo la preea, ganada tan hon- 
roBamente 

19. Derecho canonico. —La Iglesla creb ademaa 
propio derecho, el cual comprendfa principalmente ciertoB 
puutoB relativoB al matrimonio, al derecho hereditario, d 
los eBclavos, al procedimlento judicial, y de esta forma y 
con el mbtodo mde breve y mde ventajoBO para la IgleBla, 
procurb traer al campo de la realidad, Iob principioB jurf- 
dicoB fundadoB en las maximas del Crietianismo y de ella 
miBma. En esta obra moBtrbee la Igleeia maravilloBamente 
fecunda, y el Estado, que haeta entoncee habla considera* 
do BU propio derecho como Bupremo y deciBivo, permitib 
que en su relno se estableciese la «ley de D1 ob,» como un 
derecho de especie superior que obligase d Iob hombres 
Aunque el desenvolvimiento del derecho eclesiaBtico tomb 

(1) Paulsen, Geschichte des gel, Unterrichte^ I, 71. 

(2) Literar. Zentralbl.j 1891, n. 17, sobre Graf, Naturgeschichte des Teii' 

feh^ 1891. Grupp, Michael y otros atribuyen ^ Inocencio IV la introduccibn 
de la tortura en el proceso inquisitorial, el cual era tambien norma del pro- 
ceso contra las brujaa. Wetzer y Weltes, ^ 1888 y sigs.;j^4s^. 

.5^., 1903, II, 864. 

(3) UnUrgang,]l^^l, 
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; |)or punto de parti da el derecho romano, tuvo en Bi ;qn es- 
p^ritu Buevo, y sobre todo did forma original d. las bases 
del derecho y de la moral, estc es, al matrimonio y di la 
familia. 

ihering dice asi del derecho cristiano: «E1 principio d® 
que el hombre como tal es sujeto del derecho, principio at 
cual nunca se elevd prdcticamente el derecho romano, valid 

la especie humana mds que todos los triunfos de la Indus* 
tria.» «En los tres siglos en que las Iglesias cristianas, i, 
io mas toleradas d ignoradas, cuando no perseguidas por el 
, poder del Estado, pudieron crearse una constitucidn pro- 
pia en su vida interna, no turbada por extranas influen* 
cias, consiguieron los cristianos formarse una constitu¬ 
cidn que por modo maravillpso armonizaba elementos aris- 
tocrdticos y democrdticos, y dejaba a cada uno un campo 
suficiente para que las Iglesias particulares conservasen 
una consistencia propia y al mismo tiempo diesen vida y 
expresidn i la unidad de la Iglesia en la multiplicidad de 
las asociaciones La legislacidn cristiana del tiempo de 
Gregorio VII consiguid hacerse admirar aun por los ad- 
versarios. «E1 derecho candnico d® la Iglesia catdlica cons- 
tituye un factor de los mas influyentes en el desenvolvi- 
miento de la civilizacidn occidental. Millares de personas 
que nada quieten saber de derecho candnico, piensan con 
conceptos y viven de ideas referentes al matrimonio, i la 
propiedad, d los limites de los poderes pdblicos, al derecho 
individual, al comercio, i la industria, etc., que se forma- 
ron bajo la decisiva influencia del derecho candnico y de 
las discusiones de los canonistas Que los Papas se 

(1) Loning, Gesckichte des deutschen Kirchenrechts, I, 25; Ihering, Geist 

des rbmiscken Rechts^ ^ Harnack, Dogmengesli., III, 43, 294^ 

307 ysigs,; Schultze, Untergang, I, S-ZZ y Happel, Anlage des Men- 
■schen ziir Religion^ 346 y sigs., 377 y sigs.; Lotze, MiJcroJcosmos^ II, 162; III, 
153; Rev. des Deux Mondes^ 1890, I, 330 y sigs.; II, 61. 

(2) Kaufmann, Gesckichte des deutschen Universiidten^ I, 75 y sigs., 84; 
Paulus, Was ist Wahrheit?, 1903, 93 y sigs. (segiin Hinschius). Sobre Gre¬ 
gorio VII, V. Reuter, August Stud-, 499 y sigs.; RealenzyU., YII, ^ 95 y sigs.; 

- X, ^ 333; Weizsaoker, Rede zu der Preisverteilungy Tubingen, 1896; Hergen- 
roth.er, Rath. Kirche^ 180 y sigs., 372 y sigs. 
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wrvieran de para promover la grandeiza de la Iglesiaj 
es cosa que no debe maravillar i oadie. 

20. Emigracion de los pueblos. Libertad civil,— 
Por consiguiente, podemos decir en verdad ^que la reli- 
gidn y la Iglesia cristlaiia educaron maternalmente en au 
infancia al hombre europeo, lo preservaron de la total re- 
gresidn al estado salvaje y lo prepararon para mejores dea- 
tinoa.> ^E1 Oriatianiamo-—dice Monteaquieu,—que tlene 
por fin la felicidad de la vida futura, baee tambien nuea- 
tra felicldad en eata vida.> Verdad ea que aubaiatieron 
muchoa inconvenientea, pero a la potencia reapetada y 
temida de la Iglesia catdlica, con au adlida orgauizacion, 
ae debe el que la civllizacidn occidental fueae aalvada del 
exterminio de los bdrbaros. Si de la poderosa revolu- 
cion, provocada por las invasiones de los pueblos pudo 
nacer una forma organica de conatitucidn polftica, es esen* 
cialmente m^rito de la infiuencia de la Iglesia. Sin la 
Iglesia, con el Papa £ la cabeza, Europa habrfa caldo en 
la barbarie. Loa Papaa fueron aupremoa paatorea y drbi- 
troa entre los pueblos combatientes, y afrontaron el des- 
potismo de los prfncipes, lo mismo que la rebelion de loa 
pueblos. Elios formaron la potencia moral, que desperto 
la conciencia de loa grandee y de loa pequenos, cuando 
eran conculcadas las leyea humanas y las divinaa 

«Maravilla ver lo mucho que la sociedad dom^stica y la 
civil gand en dignidad, firmeza y honorabilidad. Mis suave 
y venerable se hizo la potestad de los principea, mas pronta 
y facil la obediencia de los pueblos, mds I'ntima la unidn 
de los ciudadanoB, mas seguro el derecho de propiedad. En 
una palabra, la religion cristiana cultivo sabiamente todo 

(1) Theol. Quartalschr.y 1858, 453 y sigs.; Mohler, Gesammelte SckrifteUy 
I, 32 y sigs.; Kobler, Katholisches Leben im Mittelter. EinAiiszung aus D. 
H. Dighys Mores catholici of Ages of Faith lY^ 1889; RealenzykL^lX.^ ^117 
y sigs.; Sabatier, Vie de S. Francois 1894, 105 y sigs. Sobre la elevacion 
y la deposicibn, v. Hergenrother (I, c., 117 y sigs. 168 y sig.); sobre la paz 
de Westfalia, Dollinger (Kirche und Kirchm^ n. 49 y sigs.); Ehrhard, Katho- 
Uzismusy 172; Newman, 1st die katholische Kirche staatsgefdhrliM, Carta 
abierta a S. E. el duque de Norfolk; contra Gladstone: Los decretos del Fa- 
Ucano etc., 1875. 
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loqueen el-Estado puede producisr el bien, tan torque, para 
decirlo eon San Agustin, no habria podido hacer mds por 
el bien y la salud de la familia humana, si se hubiese pro* 
pnesto coBQO dnico fin la consecucidn y progreeo de laS 
utilidades y ventajas de la vida temporal LaEixropa 
crietiana refrend d los pueblos barbaros, los elevd de la fe- 
rocidad d la mansedumbre, de la supersticidn d la verdad;: 
rechazd victoriosamente las invasiones mahometanas, pro- 
movid la, caltura y la humanidad, llevd la verdadera lb 
bertad a los pueblos, 'y dulcified las desventuras. Si Ghana-. 
berlain rechaza el concepto de Edad Media y Renacimieii- 
to, y hace comenzar la Edad Moderna hacia el 1200 por 
obra de los germanos, porque desde aquel pun to dat'an la 
ciencia y el arte, la economla poHtica y las relaciones so- 
ciales (ley hansedtica, liga de las ciudades renanas, Magna 
Charta, extincidn de la exclavitud), con lo cual libra del 
menosprecio d la Edad Media, por otra parte desconoce los 
fundamentos y los presupuestos cristianos de esta evolu- 
cidn. Quien reprueba d Ledn XIII el haber proclamadp la 
Iglesia romana y el Pontificado como fuente de la civiliza- 
cidn y de la cultura, olvida que por largos siglos, la Iglesia 
catdlica, con el Papa d la cabeza, fud la finica potencia que 
combatid contra la violencia y la barbarie. Meyer mismo 
confiesa «Fud probablemente una necesidad para la 
existencia del Cristianismo el hecho de que en aquellos si¬ 
glos, cuando el mundo antiguo se desmoronaba y se iba 
formando otro, hallase sdlido sostdn en una Iglesia que, 
preservdndolo de caer junto con aqudl, lo hizo capaz de 
una vida nueva para lo por venir.» 

Los ingleses no habrian obtenido la Carta Magna sin 
la proteccidn de la libertad eclesidstica, la cual, venerada 
por todos como autoridad puesta por Dios, salvd el derecho 
del individuo. La constitucidn de la Iglesia tenia al mis- 

(1) Le6ri XIII, Enclcl. ATcanum divinae (del matrimonio), 10 de Febre- 
ro de 1890; Die fundamentale GlauhendehTe^ 124 y sigs., 136 y sigs., 233 y 
sigs. Por lo contrario, Gdtz, Leo XIII, 159. 

(2) Chrutentum und Germanen: Beitrdge zur Weiterentwichlung dtr 
ligion, 1905, 217. 
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mb tiempo la eficacia de un modelo paria la conetitucidb 
dbl Estado. Verdad es que Inocencio III, como eeflor feu¬ 
dal, protests en contra, pero sin bus medidas contra Juan 
sin Tierra, no habrfa podido afirmarse. Las lihertades ci- 
viles que los ingleses poselan en los tiempos catdlicos, 
fueron disminufdas, en parte, por la Reforma y por el es- 
plritu del cesaropapismo protestante, y, en parte, destruf- 
das; nO pudieron reconquistarse antes de las sangrientas 
guerras civiles, suscitadas por los directores de los parti- 
dos religiosoB. En Australia durante mucha parte del si- 
glo XIX, reind la mayor intoleruncia. Y en otros paises 
con tribuy 6 tambidn el protestantismo al ensalzamiento de 
la potestad poHtica y i la depresibn de las libertadee po- 
pulares. Solo en cuanto las sectas posteriores tienen rat- 
ces en el antiguo protestantismo, puede decirse que dl, en 
su forma sucesiva y por medio de bus consecuencias, ba 
contribuido al restablecimiento de las libertades polfti- 
cas b). Hase, bablando de los sucesos alemanes de 1837, 
dice: «Tambidn el protestantismo tiene razon de alegrar- 
se de ello, porque al fin se ba manifestado una potencia, 
moral (los dos arzobispos), que ba dado i, nuestra degene- 
rada dpoca la prueba de que no todo puede obtenerse con 
la violencia externa.» 

^E1 sistema medioeval, que abraza los intereses mds 
diversoB, lo iguala sabiamente y lo une con babilidad en la 
accibn; ese gran sistema de acomodacibn, no solamente 
extrinseca, sino tambien interna, esta incomparable obra 
maestra de organizacion, con su tesoro de conocimiento 
del bombre y de experiencia bistbrica, es indudablemente 
ventajoso en toda su influencia sbbre la vida social y sobre 
la existencia visible; tiene un fundamento bistbrico mds 
dilatado, una nacionalidad mds amplia, una elaboracibn 
mas madura, El sistema moderno podra llamarse mejor 
solo estando persuadidos de lo que decia Lutero, esto es, 

(1) Dollinger, Kirche und KircheUf 153 y sigs.; Janssen, Gescldchte, II, 
574 y sigs.; Ill, 17 y sigs.; Scherer, Eirehtnrecht, I, 27 y sigs.; Zeitschr, f, 
hath. TheoL.^ 1897, 401 y sigs.; Haae, Werhe^ X, 375. 



que no bastarfa todo el muudo ,para rescaiabM^^^^^^^^ 
alma d).^ Sobre esta dltima .fraae ee de adyeidtir^ 
Iglesia de la Edad Media conocla tambidn y ponffe poif w 
la palabra del Sefior sobre la preciosidad del almad; Ella, 
trataba precisamente de extender por todas partes la iitii- 
iluencia religiosa, k fin de promover la salvacidn de todas 
las almas. 

21. Transformacidn moral de la sociedad. —Lavida 

de la sociedad tiene su fundamento y su fuerza en la cow* 
dicirfn moraZ del cuerpo social. El buen drbol da buenos 
frutos, el drbol malo da frutos malos. Los miembros parti? 
culares extienden su virtud i todo el organismo junto;con 
la cabeza. La transforiflacidn moral de la corrompida so¬ 
ciedad fu4 el testimonio mds espl^ndido de la fuerza divina 
de la nueva religidn, aunque deban separarse las masas 
muertas de la sociedad. Nosotros, apoydndonos en las Es- 
crituras y en la literatura cristiana mds antigua, ya he- 
mos puesto de relieve los diversos aspectos de la nueva 
vida(^). La fe en un Dios y Padre de todos los hombres, y 
en quien El envid, Jesucristo, hizo germinar en los Qora-; 
zones el amor de Dios y del prdjimo. El horror del peca? 
do, el amor de la virtud y de la justicia llenaron esta fe. 
La abstinencia, la abnegacion, la humildad eran hasta 
entonces virtudes desconocidas; no obstante esto, tras el 
ejemplo del Orucificado, inflamaron k hombres y mujeres, 
viejos y jdvenes, amos y esclavos. Con la renuncia que 
muchos hacian de todos los gocea de la vida, no porque, k 
manera de los cinicos, desprepiaran el mundo, 6 k manera 
de nuestros gndsticos, reputaran mala la creacion y la 
vida humana, sino por amor de Dlos, y dedicando la vida 
propia al servicio del prdjimo, no pocos fueron ealvadba 
del abiemo del mar terreno y conquistados para la virtud 
y para el cielo. La virginidad en el servicio de Dios, upi- 
da d la pobreza voluntaria y al amor cristiano del prdji- 

(1) Eucken, Die Lehensanschauwngen der grossen Denher, ^ 1896, 28B. 

(2) Apologia, IV, 23 y sigs.; Dobschiitz, Die urchri&tl, 06meinden, 125 
y Bigs., 193 y sigs. 
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nio, sublima el dnimo de aquellos que por -vpcacidn divina, 
ju)c^an seguir los consejos evang4Ucos, y tambi^n de los 
otros, a quienes dedican sue oraciones y sus cuidados. Tal 
ascetisnao no es forzado, odiador de la naturaleza, ivido 
de muerte, sino alegrfa y valor en el servicio de Dios. 

Pidnsenlo mejor aquellos polemistas que no saben mds' 
que escribir respecto a la ^introduccion del celibato obli- 
gatorio para los sacerdotes y dsus consecuencias.)) Lo que 
de la virginidad se dice en la Sagrada Escritura y en la 
Iglesia, constituye el fundamento moral del celibato sa¬ 
cerdotal y monistico. La orientacidn asc^tica se dejd sen- 
tir fuertemente ya en el Cristianismo primitivo; las cir- 
cunstancias mismas lo requerfan. Harnack, a propdsito 
del monaquismo de los siglos IV y V, afirma que el asce- 
tismo culminante en el monacato afirm6 la unidad del . 
Oristianismo. En su complicada evolucldn, el mundo anti- 
guo, consciente de su desenvolvimiento y fatigado de su 
propia existencia, estaba preparado bajo mucbos concep- 
tos; pero en ninguna otra religion estuvo jamds la religion 
misma tan unida con el ascetismo, en ninguna otra tuvo 
el ascetismo mayor fuerza, en ninguna otra supo subordi- 
narse mejor ^ la poUtica eclesidstica, que en la Iglesia , 
catdlica. Es diflcil hoy, en el protestantismo, formarse una 
idea de lo que en los siglos IV y V influyo el ascetismo en 
los animos, y en qu4 grade determine la fantasia, el pen- 
samiento y toda la esfera de la vida. Ahora bien, d todo 
esto iba necesariamente unida la virginidad 

Pilatus (Naumann) afirma que nunca comprendid por 
qud los protestantes observan una conducta tan hostil. 
Arnaldo asegura que en si y por si, sus personales simpa- 
tias y de todo protestahte no estdn en favor de los princi- 

(1) Dogmenge^ch^ II ^ 9 y sigs.; v. I ^ 381 y siga., 690 y sigs.; ifission, 148 
y aigs.; Mohler, Qesammelte II, 165 y sigs.; Mayer, Die christl, 

Aszese. Ihr. Wesen und ihre histori^che Entfaltung^ 1894; Diekamp, Die 
GoUeslehre des hi. Gregor vonNy$&a, 1896, 47 y sigs., 53 y sigs,; Arnold, Gd- 
sarius von Arelate^ 29 y sigs., 202 y aigs.; Berli^re, Eev. 1903, 184 y 

sigs.; Pilatos, 112 y sigs.; Hoveler, Lucius^ etc,; Schivietz, Das 

raorgenldndhche Monchium^ 1904, 


3 Vi§; ips ^^Qg6iiGp8':j^e(ip]^^<^ ’ 

el monaqulsmo, iiesde Columl)ano,^^0pi: ,,: 
iipipihaste^^b cistercenses y los premostratenses, hizo;^^ 
la o^isidn^y civilizacidn cristiana mcomparables serviciosf^ ' 
Lbs^^ W ^ nuestros abueloQ los elementos del \ 

Crisfcianismo, los diez mandamlentos, el Padrenuestro y la, 
fe apostolica; ensefiaron d leer y escriblr, aipesoar con an- 
zuelo, d cavar y fabricar; d ellos les debemos las rosas y las’ 
guindas, los melocotones y los albarlcoques, y los cbdices 
y manuscritos mds bellos. «No negamos estos mdritos, pero 
pertenecen d io pasado. El Cristlanismo evangblico, recha- 
zando las buenas obras supererogatorias y los llamados 


consejos evangdlicos, ha rechazado el monaqulsmo mls- 
mo El julcio es, pues, exclusiyamente dogmdtico y no 
piensa precisamente en juzgar el drbol por sus fratos. 

Cuando la Iglesia, en el siglo X, fu4 sometlda y oprimi- 
da por partidos poderosos, I 09 claustros (Cluny) fueronlos 
que la salvaron de niievo. Si de ellos no hubiese salido 
una reforma, d pesar de todas las lamentaciones y brdenes 
de los conciUos, se hubieradesesperado dereanimar la pie- 
dad, el esplritu monacal y eclesidstico y el restablecimien- 
to del primitivo esplendor del clero secular y regular 
Tambibn contra la inmoralidad de muchos conventosen el 


siglo XIII, valid mucho una nueva reforma (premostra¬ 
tenses, cistercienses). 

No faltaron paganos y aun ciertos cristianos que acusa- 
ron de per judicial para el hi6U del Estcodo el celibate, la 
pobreza voluntarla y la rfgida moral cristiana. Los Padres 
demostraron que precisamente donde se ejercitan estas 
virtudes, se tiene la mas numerosa poblacion y el mayor 
bienestar, Especialmente San Agustin, prescindiendo de 


(1) Polemih,M% 

( 2 ) Hergearother, Historia de la Iglestay I, 642.; Hefele, Beitrdge, I, 
227 y siga., 279 y sigs.; Zeitschr.f. hath. TheoLy 1877, 595 y sigs.; Michael, 
Geschichtey II, 59 y sigs.; RealenzyhLy IV, ^ igi y sigs.; Picavet, Gerberty 1897, 
l75 y sigs.; Shahan, Catholicism in the middle ageSy iJThe oath. Univ. Bull.'^y 
Oct. 1901, 431 y sigs. 
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SCI ^Giudad de Dios,» rechaza estas acusaciones en iu : 
carta 138.“^ Dice que tambi4n algunos escritores paganoa ■ 
elogiaa tales virtudes; la moral y la fe contribuyen i la 
coucordia; la pacieneia no impide el derecho de hacer una 
guerra justa; la cruz de Oristo y la moral cristiana ban 
sido capaces de salvar al g^uero humano. Le6n XIIJ hizo 
notar varias veces en bus Encfclicas que los crlstianos fue- 
ron, por virtud y conciencia, los mds fieles defensores y 
promotores del bien del Estado 

ha, humildad requiere que d la virtud cristiana, como 
a la violeta, le guste florecer ocnltamente; pero su perfu¬ 
me no puede permanecer mucho tiempo escondido. A la 
manera de un fermento, la gracia cristiana obra asidua- 
mente, se extiende en circulos cada vez mayores, basta 
que compenetra toda la masa. Se precede, pues, lenta- 
mente y por grades, pero nada aparece mds maravilloso d 
los gentiles que la nueva y virtuosa vida delos desprecia- 
dos y perseguidos cristianos. Lo que ninguna religidn pa- 
gana habia podido, lo que ninguna filosofia habia logrado, 
consiguidlo la sencilla fe en el Crucificado, que ha sojuz- 
gado maravillosamente las pasiones, fundado la virtud, y 
dado al g^nero humano la verdadera civilizacidn. 

22. Martires y santos. —El culto de los mdrtires y 
de los santos fomentaba la vida moral porque, en el 
concepto del Senor, es preciosa la muerte de sus santos. 
Espldndidas son las palabras con que Basilio replied d las 
amenazas del victorioso emperador Valente: «La confisca- 
cidn de los bienes no perjudica al que sdlo posee la fe. El 
destierro no atemoriza al que, segdn su conviccidn, se ele- 
va sobre toda la tierra, y considera toda ciudad come ex- 
tranjera, porque estd en ella solamente de paso, y al mis- 
mo tiempo como suya propia, porque estd tambien en la 
creacidn. Por lo que toca d los golpes, a las vejaciones y d 
la muerte, ni aun las mujeres tienen miedo cuando es ne- 


(1) Schneider, Die fundamentale Glaubenslekrey 144 y sigs. 

(2) Rev, d'kist. et de litter,^ 1899, 229 y aigs.; Dobachiitz, Die urckri&tl, 
Gemeinderiy 224 y sigs. (Hermas). 


333;; 


fay ^ 7^':v y y '■ 

la verdadj antes bien, en ^std cidtusiste 
para-todds Ids'dnstianos el objeto supremo de la ielieidad, 
en sufrlr martirios casi intdlerables por la esperanzd de la 


vida eterna 

■ 23. Los apologistas sacan de ello argumentos en 
favor del Cristianismo. —Los apologistas no dejaron de 
valerse de este gran argumento en favor del Cristianismo. 
^Nosotros no pronunciamos grandes palabras, sino qua 
hacemoS grandes hechos.^ «No las palabras, sino los he- 
chos deben hablar.» Oigamos i algunos; sus expresioiaes 
valdrAn mds que todo razonamiento nuestro. El autor de 
la carta d Diogneto compara la vida pura y desinteresada 
delos cristianos con las calumnias y las persecuciones d 
que se hallaban expuestos, Taciano dice contra los cultiva- 
dores del hado: «j06mo puedo yo creer que el nacimiento 
depende del hado, cuando veo que son artefactos los que 
lo dirigen? (esto es, los dioses). No quiero dominar, no 
busco riquezas, no ambiciono la pretura, odio la deshones* 
tidad; no me preocupo de aventurarrae en el mar para 
apagar una codicia insaciable; no lucho por coronas de 
victoria; estoy libre del deseo de fama; desprecio la muer- 
te; soy superior a cualquier enfermedad; ninguna ansia 
corroe mi espiritu. Si esclavo, soporto la esclavitud, si li¬ 
bre, no me envanezco de mi nacimiento; veo que el sol es 
el mismo para todos; para todos hay una muerte, ora se 
viva en el placer, ora en el dolor.» 

Tertuliano, con frase punzante, explica d los que se 
quejan de los cristianos, que 41 mas que todos tiene razdn 
de lamentarse de la infructuosidad de ellos: «Los primeros 
ser4.nloe alcahuetes, los seductores de muchachas, los ru- 
fianes; despu4s los sicarios, los envenenadores, los encanta- 
dores, y de igual modo los ariispices, los adivinos, los astrd- 
logos.;^ ^Cuando se compare nuestra vida con la vuestrar— 
dice M. Felix,—se vera que eomos mucho mejores que 


( 1 ) Gregorio Niceno, C. Eunom., I (Migne, P. gr.^ XLV, 292 C.). Cipria- 
no (De festim:, 1, 3) da un resumen de las prescripciones morales del Evan- 
gelio. 
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vosotros, aunque d algunos, parezca despreciable la vida 
que nos estd prescrita. Vosotros, por ejerdplo, prohlWs el 
divoroio y lo cometdis; nosotros somos para nuestras mu* 
jeres los \inicos maridos del mundo; vosotr(W castigdis los 
hechos delictivos, para nosotros es ya pecado pensar en el 
delito; vosotros temdis a los cdmplices, nosotros s61o d la, 
conciencia, sin la cual nada podemos; finalmente, de 
vosotros se Henan las prisiones del Estado, mientras en 
ella no se encuentra un cristiano, sino por acusacidn de 
religidn 6 despuds de haber sido ap6stata.> Celebra des¬ 
pues el martirio cristiano. El cristiano puede parecer mise¬ 
rable, pero no ser miserable. Nosotros nacemos todospara 
el mismo destino, la virtud sola nos distingue 

Aun cuando los antiguos cristianos consideraban el mun¬ 
do bajoun aspecto rigorista, y, por oposicidn d la pdblica 
desvergiienza pagana, aparecfan casi como odiadores de la 
tierra, la Iglesia supo siempre evltar los extremos. 
Tambidn frente d los herejes, la vida moral cristiana si- 
gue el tdrmino medio. Entre los antiguos herejes (los 
gndsticos), algunos permitlan toda sensualidad, diciendo 
que el oro no se echa d perder en el fango, otros (marcio- 
nitas, montanistas) querfan hacer obligatoria d todos la 
renuncia voluntaria del mundo. Clemente de Alexandria 
dice que los herejes pueden dividirse en dos clases; 6 en- 
senan d vivir d capricho, 6 sostienen un rigor impio y anti¬ 
natural. Lo mismo ocurre con la disciplina penitencial: 6 
no tuvieron instinto alguno de penitencia, 6 ningiin arre- 
pentimiento del individuo podia justificarlo ante la colec- 
tividad. La Iglesia sigue tambidn en esto el tdrmino me¬ 
dio. Los contrastes se resolvian en la unidad, no se aguza- 


(1) Tat., Goh., 11; Tert., Apol,, 43-44; Ad nat., 1,4; M. F61ix, Oct., 35,37; 
Aten., Leg., 2, 11, 33; Te6f., Ad Autol., 3, 15; Arist,; Ap., c. 15; Just., Apol., 
1, 14; Eua., Praep. ev., 1, 4, 6; Hist. eccL, 5,2,20; Ces., Sermo20b, 266; Lud¬ 
wig, Fertulians Ethih, 1885; Seitz, Die Apologie des Ghristentums hei den 
Oriechen des k und 5. Jahrhunderts, 1895, 276 y sigs.; Weiuel, Die Wirkun- 
gen des Geistes, 46 y siga.; Hefele, Beitrdge I, 16 y sigs. Dobschiitz, Die ur- 
christlichen Gemeiden, 1 y sigs., 165 y sigs., 252 y sigs.; Braig Ueher Geist. 
und Wesen des Ghristentums, 1901; Seeberg, Der Katechismus der Urchris- 
tenheit, 1903, 9 y sigs., 23 y sigs. 




' ban con laB ooiiWadicciones. lia ella relnaba el amor, entre 
los herejes el egofsmo ■■ ^ 

24. Testlmonio de los paganos. —^Ya TertuHano re- 
fiere que el valor heroico y el amor de loa oristianos can- 
sabao grande impreeidn en loa paganoa y contribuyeron 
mucbo d la difuaion del Criatianiamo. Eato eatd confirmadO 
tambidn por eacritorea paganoa. El eatolco Epioteto pre- 
aenta d los galileos como ejemplo de impavidez contra las 
amenazas de los «tiranoB,> y el mddico Galeno elogiadlos 
criatianos porque hapen lo mismo que los fildaofos: despre- 
ciar la muerte y buir por pudor de las coaas aensuales. 
«Hay entre elloa hombres y mujerea que por toda la vida 
se abstienen de las relaciones carnales, y aun hay algunos 
que en el dominio de ei mismos y en el ardor del bien no 
vain d la zaga de loa verdaderoa fildaofoa Espldndido 
es tambien el testlmonio que Plinio da de los criatianos en 
au carta a Trajano. Loa criatianos concurren al empezar el 
di'a d un lugar determinado, cantando un himno d Gristo 
porno d 8U Dios, y se obligan bajo juramento d no robar, 
ni hurtar, ni violar el matrimonio, ni jurar en false, ni ne^ 
gar el depdaito al propietario. Que loa criatianos ban aido 
perseguidoa por Decio, no d causa de au religidn, sino por 
sus delitos (homicidio, desbonestidad, delitos de lesa ma- 
jestad, como pretenden Mommsen, Conrat y otros), puede 
afirmarse s61o aobre el fundamento de grandes calumnias, 
que nunca ae logro demoatrar judicialmente. Una coerci- 
tio contra los criatianos no hubiera sido posible sin una 
ley especial 

25. Mundanalidad infiltrada en el Cristianismo.— 


(1) Mohler, Einheit, 164 y aigs., IVbyaigs.; Capitaine, Die Moral dea 
Rlemena von Alex. ,1003; Theol. Rev., 1903,597 y siga.; Mauabach, Christen- 
turn rmd Weltnwral, 1897; Peach, Stimmen aus Maria- Laach, LVI, 1899, 1 
y aiga.; Reuter^ August. Stud., 312 y aigs., 397, 428 y siga.; Harnack, Reden 
und Aufsdtze, II, 38 y aigs. 

(2) V. Harnack, Altchristl. Literatur, 1 , 867, 869; Dogmengeaeh., 1, ’ 198; 
Mission, 167 y siga. 

.!■ (31 Kneller, Stimmen aus MariorLoach, LV, 1898, 349 y aigs.; Calle* 
■iWaert, Le delit de Christianiame dans lea deux vremiers aiiclesi Rev. des 
fftuestiona hist., 1903, 28 y siga. 
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Doude hsij luz, hay tambi^n som6ras. Nosbtros las cono- 
cemos ya por las cartas de San Pablo y de Santiago; 
ptro testimonio es Hernias. Los apologistas pUsieron 
m^s de relieve la luz que las sombras. El Oristianismo 
no podia desterrar del todo el pecado y la pasion. Tam- 
bibn los cristianos de los primOros siglos tuvieron qne 
experimentar en sf los efectos del pecado original; tarn- 
bibn en su puro cuerpo se descubrieron algunas manchas. 
Pero basta que no todos los cristianos, que no rnuchos 
cristianos sean malos—dice Tertuliano.—San Oipriano 
cree ya ver en esto los signos precursores del fin del 
mundo, y considera la persecucion como castigo de las 
culpas de los cristianos. En la persecucidh de Decio, la 
Iglesia entera tuvo que dolerse de la multitud de los cat- 
dos Es verdad que segiin la clara doctrina de la Sagra- 
da Escritura, nunca se aseguro una perfecta inocencia; 
como quiera que sea, la historia de la disciplina peniten* 
cial nos muestra un proceso de creciente mitigacidn. 

No obstante esto, Orfgenes pudo decir con fundamento 
que aun los cristianos mas malos eran bastante mejores 
qUe rnuchos paganos, por ejemplo, en Atenas, Oorinto y 
Alejandria. Igualmente, los cabezas de la Iglesia supera- 
ban en mucho dlos magistrados del siglo. Un alejandrino 
posterior, San Atanasio, hizo un paralelo entre el desarre- 
glo pagano y la buena costumbre y educacidn cristiana. 
Oristo es el que todos los dias mueve al temor de Dios, 
convence de verdad, instruye respecto d la inmortalidad, 
excita el deseo del cielo, revela el conocimiento del Padre, 
infunde valor contra la muerbe. 

Pero despuds que cesaron las persecuciones y el Estado 
se hizo auxiliar de la Iglesia, aumehtd el niimero de aquellos 
cristianos que se guiaban mas por el interds temporal que 
por el sentimiento religioso. El mundo, que antes habia esta- 

(l) Tert., Ad twlL^ 1, 5; Cipr., unit.^ 16; Ad Demetr.^ 2 y sig.; Ep^ U, 
30 37; Eus.j Hist, eccl.^ 8 , 1; Orig., (7. Gels,^ 3, 30; Atan,, De inc., 31, 51; Ba~ 
tiffol, Etudes dUhistoire et de theol. positive, ^ 1902, 45 y siga.; R^ville, La 
vaXeur du temoignage historique du Pasteur d^Rermas, 1900, 344 y sigs. 



do contra la I'glesi^j se halld entonces en la Tglesia. Bas-' 
tantes Padres latinos y griegos de los siglos IV,.y V se 
conduelen amargamente"del gran ndmero de malibs cris- 
tianos, los cuales dan escindalo i. los gentiles. Las Iglo; 
siis se Henan, pero no son menos frecuentadoa los teatros. 
Innumerables son loa que ofenden el cuerpo de Criato. El 
que no sabe cudntas espigas de trigo se siegan, casi po? 
drfa creer que todo es cizana «jQui4nes son loa enerni* 
gos de la Iglesia? jLoa paganos? jlos judios? Peor que to'-- 
dos viven los malos cristianos... Peor vlven los malos en 
mis sacramentos que loa que nunca ae acercan i ellbs. 
jCu^ntos cre^is vosotroa, bermanos mfos, que son los quO 
quieren ser cristianoa, pero que no lo son por cauaa de los 
malos cristianos?» San Efrem prorrumpe en acerbos la* 
mentos por la inmoralidad de los cristianos. Pero el Jere- 
mias cristiano, Salviano, apenas puede'leerse sin profunda 
tristeza. jPudo realmente la esposa de Oristo deshonrafse 
de tal mode? Pudo ocurrir eso en tan corto tiempo hasr 
ta el punto de que d los catollcoa ^romanos en Italia^ 
vGalia y Africa pudieran presentdraelea las bordas aalvaies 
de los birbaroa invasores como ejemplo de virtud? 

26. Aspectos buenos.— Tampoco aqul debemos juz^ 
gar las cosaa por un solo aspecto. Es cierto que en 
estas descripciones hay mucho verdadero. Las mul¬ 
titudes de las grandes ciudades estaban tan corrofdas 
por la corrupcidn pagana romana, que careclan de los 
fundamentos naturales de una conversion moral. S61o 
en este sentido puede decirse en verdad que la Iglesia 
fue incapaz de regenerar la sociedad occidental. Pero 


(1) Agust., In Ps., 30, Sermo 2-3; Sulp, Sev.. Dial. 1, 8; Chron,, 2, .46; 
Jer., Vita Malchi, 1; Ep. 22; 46, 11; 12f>, 6; Basil., Ep. 67, 69, 90, 91; Greg. 
Naz., De peregrin, in Jerusalem; Schultze, Untergang, I, 115; Zeitechr. f. 
Tkeol. u. Kirehe, 1891, 82; Reuter, August. Stud,, 133 y siga., 148 y sig., 372 
y sig., 391 y sig.; Rev. des Deux Mondes, 1899, I, 337; Rosier, Prudentius, 
223 y sigs.; Pastor, Gesck. der Pdpste, II, 18, 125. 647; Baumgartner, Weltli- 
teratur, IV, 226 y sigs.; Arnold, Cdsarius von Arelate, 29, 70 y sigs.; Weiss, 
Apologie, III, 893 y sigs.; Grisar, Geschichte Roms und Papste, I, 37 y sigs., 
61 y sigs. 

(2) Newman, EntwicMung, 300 y sigs. 
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atrajo d si los mejoree elementos, convirti^ ^ los bien die- 
puestoe y cred como un vivero para la juventud. Los 
pueblos del Oriente y del Norte no estaban adn tocados, 
de aquella corrompida civilizacidn, eran mds sencillos y 
naturales, pero tambidn, comoes sabido, mds crueles. La 
Germania de Tdcito nos pone d la vista este doble aspec- 
to. Ahora bien, la Iglesia, ganando estas vigorosas gentes 
al Gristianismo, y ennobleciendo su ruda naturaleza con 
el dulce atractivo de la gracia y de la verdad cristiana, 
consiguid d la vez eliminar los restos del elemento romano 
debilitado en la decadencia y hacer mds fuerte el espfritu 
cristiano. Las costumbres no fueron sudves dtirante mu- 
cho tiempo; no faltaron retroceso; tristes tiempos sobrevi- 
nieron por doquiera, y tambidn sobre toda la Iglesia; pero 
d la larga nada pudo detener el vuelo del espiritu cristia¬ 
no. Tambidn la Edad Media, mds que una noche alum- 
brada por muchas estrellas, fud una dpoca de viva activi- 
dad espiritual, de sencilla piedad religiosa, de amor cris¬ 
tiano (Bernardo, Francisco). Toda la socledad estaba lle- 
na del espiritu del Gristianismo. Desde arriba hasta las 
clases Infimas, la piedad se difundid en circulos cada vez 
mayores. As! como en el Sacro Imperio Romano, d pesar 
de las muchas luchas, se tuvo una unidn incomparable de 
potencia eclesidstica y politica, aunque salvando la nece- 
saria autonomfa, asi tambidn bajo todos los aspectos se en- 
contraron unidos el elemento profano y el religioso, la re- 
ligidn y la libertad. 

Las numerosas Ordenes religiosas, no sdlo ofreclan opor- 
tunidad i los particulares para dedicar i Dios su propia 
vida, sino que eran viveros de ciencia, de piadosas costum¬ 
bres y de culture. Predicando d instruyendo, influfan pode- 
rosamente en todas las costumbres del pueblo. Si conside- 
ramoB con equidad los tiempos y las circunstancias, debe- 
remos conceder que se vieron, en efecto, estridentes con- 
trastes, pero el espfritu del Gristianismo se revelo eficaz 
en todas partes. ^Qud hublera sido del gdnero humane en 
aquellos procelosos tiempos sin la Iglesia? jQuidn habria 
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refrenado las pasi^^^ de los grandes, reprimido los ijnalos 
inetintos de la plebe, recomendado el amor del prdjimo y 
la piedad? «E1 mandamiento de hacerse siervo de alguno 
ea el amor, £n6 de nuevo proclamado por Francisco, y en 
lo sucesivo, fu^ tenido como la cumbre de la vida cristianaf 
desde Tomas i Buenaventura, por Eckhart, Susdn, Tauler, 
Tomas de Kempis y por todos los centenares de activos 
testimonios de la piedad cristiana en los siglos anterioree 
i la Reforma No debe olvidarse que los aspectos bue- 
nos no ban sidp tan diligentemente descritos como los 
males. Hasta mediadds del siglo XV, tuvo gran parte el 
clero en la literatura y en las empresas artisticas. La be- 
neficencia estuvo estrechamente unida con la Iglesia. Oon 
respecto a una exteriorizacidn especialmente viva en el 
espfritu cristiano, esto es, al amor del prdjimo^ podemos 
decir que en cuanto a establecimientos de beneficencia, di- 
ficilmente podran competir otros siglos con el siglo XV 
Parece, con todo, que ellos, por md-s de un concept©, sir- 
vieron a la pompa externa, aunque son exageradas las 
acusaciones de Oalvino y de otros acerca del lujo en la 
Iglesia y en el culto divino. La Reforma did d, las autori- 
dades seculares la direccidn de la beneficencia. 


(1) Harnack, Dof^mengesek,, III, 385; v. 295 y sigs., 364 y siga,, 376, 381 
y sigs.; Gruber, A. Comte^ fondateur du positivisme^ 1892, 134 y sigs.; Sch- 
njoller, Die Strasshurger Topfer-und WeherzunfU 1879, 361 y sigs.; Unkel, 
Berthold von Regen&hurg,^ 1882, 33 y sigs., 46 y sigs., 80 y sigs.; Michael, 
Geschichte des deutschen Volkes seit dem 12 Jahrhmid. hi& zum Ausgangdes 
Mittelaltersi I, 1897; Kaufmann, Kulturgeschichte des Mittelalters mitEin- 

V schluss der Renaissance und Reformation^ 1897; WiDraann, Geschichte des 
Idealismus^ III, 844 y sigs.; Wackernagel, Mitiheilungen uher Raymmidus 
; Peraudi und kirchl. Zustdnde seiner Zeit in Basely 1902; Heirabucher, Die 
Orden und Kongregationen, 1897; Katholik, 1898,1, 504 y sigs.; RealenzykL^ 
: IV,, ^ 181 y sigs. 

(2) Eiezler, Geschichte Bayerns, III (desde 1347 a 1508), 1890, 821 y sigs.;; 
Pastor, Geschichte der Pdpste im Zeitalter der Renaissance^ I III, * 1891- 
1896; Finke, Die Kirchenpolitischen und kirchL Yerhaltnisse zu Ende des 

g ' Mittelalters nach der Darstellu/ng D. Lamprechts^ 1896. En la p4g. 6 habla 
contra las edescripciones embellecida8>. Tambien tiene por inexacta la des- 
. cripcidn de Janssen. Landmann, Des Predigtwesen in Westfalen in der lez- 
fe, ien Zeit. des Mittelalters, Bin Beitrag zur Kirchen-und Kulturgeschichte 
1^: 1900; Oalvino, Inst 4, 5, 13 y sigs. 
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III. Influencia del Cristianismo en la ciencia 

27. Efectos intelectuales. Incapacidad de la reli- 
gi6n y de la ciencia pagana. —Los efectos morales de 
una religidn son inseparables de los efectos intelectuales. 
Fe y moral, religidn y moral estan en todas partes en inti- 
ma relacidn. Este concepto es tambi^n afirmado por la 
Iglesia, cuando divide la gracia, necesaria d todo hombre, 
en gracia iluminante y gracia inspirante, conforme d las 
dos facultades capltales del alma humana. La ilustracion 
de la inteligencia y el fortalecimlento de la voluntad son 
el fundamento esencial de la vida religiose-moral. Pero 
aunque la fe y las Ipuenas obras sean efecto de la gracia 
divina, y miren al fin sob renatural del hombre, presupo- 
nen las natural es disposiciones humanas i influyen saluda- 
blemente tambi^n en la vida natural. Asfeomo el Oristia- 
nismo mejoro las condiciones generalea morales, as! tarn- 
bi4n fomento el progreso intelectual. Cierto es que la eul- 
tura de griegos y romanos habfa llegado ^ gran florecl- 
miento y aun hoy es base de nuestra formacion huma- 
nista, pero no lleg6 dconquistar las multitudes. 

El Cristianismo y la Iglesia catolica son frecuentemen- 
te acusados hoy, como si por requerir una fe ciega, por no 
decir supersticidn, por imponer un dogma rigido 6 inmu- 
table hubieseh opuesto al progreso de la ceenwa los ma- 
yores obstdculos. Por ventura jno despreciaron los Pa¬ 
dres de la Iglesia y combatieron la filosofia? jno prohibio 
quizes la Iglesia el estudio de las ciencias naturalesi jno 
condeno el sistema copernicano? Cierto, Moists y los 
Profetas, Cristo y los Apostoles requieren la fe. jPero hay 
alguna religion sin fe? ^hay alguna civilizacidn, alguna vi¬ 
da social sin religion? Los Padres ponen de manifiesto la 
mucha parte que tiene la fe en toda la vida, en la medici- 
na y en la filosofia; jsolo en el Cristianismo se quiere con- 
denar la fe! d' ^Pero qu6 cosa conmovio tanto a los oyen- 

(l) Tert., Depraescr., U; Orig., C. Cels., 1, 9-10; 3,16;5, 20; Eus., Fraep. 
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tes de los 4-p6stole8 sino aquella apeladidn d la Yoluntad y 
al sentimierito, aquella apelacidn d la suprema autbridad? 
La impotencia de la religidn pagana para redimir al g^- 
hjimano pecador, la incapacidad de la filosofla pagana para 
inetruir 4 iluminar k los hombres, era demasiado patente d 
los ojosdetodos, para quelos Apbstoles, aunque hubiesen 
estado mas instruldos en la sabidurla griega de lo que lo 
que estaban en realidad, sintieran la necesidad de dar de ella ^ 
mas amplia demostracibn. «Esta escrito: Destruirb la sabi-> 
durfa de los sabios y desecharb la prudencia de los pruden- 
tes, jEn dbnde esta el sabio? jen dbnde el escriba? jen dbnde 
el escudrinador de este siglo? ^No hizo Dios loco el saber 
de este mundo? Y asi, por cuanto en la sabidurfa de Dios no 
conocib el mundo a Dios por la sabiduria, quiso Dios hacer 
salvos a los que creyesen en el, por la locura de la predi- 
caci6n» (I Cor., I, 17 y sigs. cf. Is., VII, 9; XXIX, 14). 

28. Conversion de muchos filbsofos y su juiGio 
respecto a la filosofia. —Pocos fueron, es cierto, al 
principio los sabios, pocos los poderosos y los fuertesj 
que se acogieron a esta ^[divlna locura;» los judios y los 
gentiles se burlaban frecuentemente de los «incultos 
crlstianos;)) pero muy pronto algunos discipulbs de la 
sabiduria pagana le volvieron la espalda, para buscar en 
la locura del Cristianismo paz a su esplritu sediento de 
verdad, ya que, segun Tertuliano, «el cristiano se hace, 
no se nace cristiano.» Hombres como Justino, Taciano, 
Tertuliano, Clemente de Alejandrla, Gregorio el Tau* 
maturgo, Oipriano, Lactancio, Hilario, Paulino, Agustln 
y otros muchos abandonaron las escuelas de los filbso- 

ev., 1, 5; Teod., Graec. afiect. cur., 1; Euf., De symb., 3; Agust., De rebus 
■quae non videntur, X i-, De util, cred., 12, 26; Newman, Entwickl., 262y sigs.; 
Kellner, Hellenismus und Ghrutentum, 83 y sigs., 94 y sigs., 320 y sigs.; 
Keuter, Awg'MsJ. (Siwd, 489 490; Kleugen, der Vorzeit, HI, 376 y 

sigs.; Bardenhewer, Gesch. der altlcirchl. Litero.tur, II, 1903, 66 y sigs.; Sa¬ 
batier, Vie de S. Francois, “ 330; Faye, CUment d'Alex. Etudes surlesrap- 
ports du ckristianisme et de la philosohie grecque au IF si^cle, 1898. 

(1) V. Pseudo-Clem., Recogn., 1, ly sigs.; Arnob., Adv. nat., 2, 6: Tolle 
argumenta, ubiyides quaeritur; Greg. I, Horn. in Evang.: Hides non ha- 
iet meriturn, ubi humana ratio praebet exqoeriwentum. 
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fos, para encontrar en las palabras del Evangelio la lilti- 
ma y dnica s61ida dncora en el mar de la duda y del error. 
La verdaid 4® la creacidn de todas las cosas por Dios, de la 
redencidn de loshombres por Cristo y de su destino para 
la vida eterna, aparecla tambidn d los ojos de los sabios 
fildsofos como una doctrina tan elevada, que los indujo d 
cambiar el ^[estudio de la sabidnrfa,^ quo no ofrecfa ante 
sf ningdn resultado satisfactorio, por la posesidn de la 
plena verdad. Demasiado tiempo habian ido mendigando 
por las puertas de las numerosas escuelas filosdficas y re- 
cibiendo piedras en lugar de pan. Antes que Geibel 
hubiese pronunciado las aladas palabras: ^Estudia, pero 
nunca te estanques, aunque nunca penetres por ti has- 
ta el fondo: este es el fin de la sabiduria, saber que de- 
bemos creer,:^ aquellos hombres amantes de la verdad ya^ 
habian experimentado en sf el profundo significado de 
ella. jOomo no habfan de regocijarse de haber llegado 
medianteel Orlstianismo d la mesa de la eterna verdad? 
jNo habfan de someter con dnimo alegre su espfritu al 
espiritu divino? Y con tanta mayor voluntad, cuan- 
to en el gnosticismo tenfan a la vista los extravfosde una 
especulacidn desenfrenada. 

jQu^ maravilla, pues, que aquellos Padres educados en 
la sabidurfa de los fildsofos, diesen despuds tan duro jui* 
cio de la iilosofM No serf a diffcil formar un copioso flo- 
rilegio con tales expresiones de los Padres. En diversas 
ocasiones hemos citado algo. En casi todos los Padres se 
encontraran tales sentencias. Les gusta especialmente po- 
ner de relieve la infecundidad y las contradicciones de 
los fildsofos. Ya el nombre, dice Lactancio, demuestra que 
la filosoffa, esto es, el amor de la sabidurfa, no posee aun 
la sabidurfa. Anade «que la filosoffa no esta de acuerdo, 
sino dividida en escuelas, y diseminandose en opiniones 


(1) Greg. Naz., Or., 42,12, 20, 21; Qreg. Niz., Or., 10,14; Diekamp, Got- 
teslekre des Gregor von Nyssa, 21 y sige. 

(2) V. juicios semejantes de Buda en Dahlmann, Buddha, 43 y sigs., 63. 
Sobre el desprecio en que tuvieron los. romanos la filosofia, v. Friedlander,, 
SittengeaeMchte Boms, III, ® 669 y aiga., 688 y sigs. 
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tan diversas, no posse un fundamento seguro. Aef como 
toda escuela combats d las detnas y trata de destruirlas, 
y entre ellas no bay una que, a juicio de las otras, no estd 
convencida de locura, as! tambi^n, por la discordia de los 
miembros, va arruindndose todo el cuerpo de la filosoffa. 
Por eso nacio rads tarde la Academia Es notable la ex- 
preside de Cicerdn; ^Nada puede tacharse de absurdo que 
no haya sido afirmado por algdn fildsofo.:^ Newton dice: 
«La filosoffa es una senora tan presuntuosa, tan litigio* 
sa, que tener que ttatar con ella es lo mismo que engol- 
farse en procesos.;^ 

Las consecuencfas prdcticas de la filosoffa y de la reli- 
gidn pagana no eran en modo alguno mejores. Donde falta 
el seguro fundamento de la verdad y la fuerza moral, falta 
tambidn el medio de ejercer sobre las costumbres una 
influencia verdaderamente profunda. Aun cuando los fild- 
sofos conocieron algunas verdades, no supieron conservar- 
las inmunes de errores, nt consiguieron hacer de ellas un 
patrimonio comfin del pueblo, ni aun siquiera de los sa- 
bios. En cuanto i la virtud reformadora de esta sabidurfa 
poco hemos de hablar, porque los fildsofos no tuvieron 
gran cuenta con aquel proverbio; «Mddico, ciiratea ti mis- 
mo Sdneca compara tales fildsofos a.pilotos cogidos 
del mareo, que en tiempo de borrasca no saben manejar el 
timdn; deberfan demostrar lo que ban ensefiado, ponidn- 
dolo en prdctica. Pero, en cambio, de dl mismo ofrece 
Agustfn este poco lisonjero juicio: «Venerd lo que re- 
probaba, bizo lo que impugnaba, adord lo que acusaba, 
etcdtera.> Aun aquellos apologistas, por ejemplo, Justino 
y Clemente de Alejandrfa, que, respecto de algunos fildso¬ 
fos, como Platdn y ciertos estoicos, bacen una excepcidn y 

(1) 3-6; Epit. 32; Greg. Niz., De vita Mayeie (Migne, P. 
XLIV, 329); Hettinger, Apologia, II, ^ 7 y sigs., 67 y sigs.; Schultze, Un- 
tergang, I, 229 y sigs., 420 y sigs.; Brunetifere, La Science et la Religion,. 
1895; Eucken, Wiaenschaft and Religion, 1906; Beitragezur WeiierentmcA- 
lung der Religion, 241 y sigs, 

(2) V. Cicerdti, TVscui., 2, 4, 11, 12; De div., 2, 68; Seneca, J>). 108; 
Agust., De civ. Dei, 6, 10; Teodor., Graec. ajf. cur., 12; Betzinger, Seneka- 
Albwn, 46 y sig.; Jentscb, Jlellenismus und Chrittentvm, 198 y sigs. 
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eoQsideran la filosofla borQO gula que conduce d OristOj re- 
conocen la impotencia de toda la filosoffa. Los demas no se 
abstienen de poner de relieve sarcdslicamente la ineptitud 
de la filosofia para constituiree en maestra de la vida, y 
hallan solamente en el Crietianismo la verdadera filosoffa. 
Con todo esto, los mismos Tertuliano y Jeronimo no 
pueden rectamente entenderse sino atendiendo d todo el 
conjunto de su doctrina; solamente las cOonstituciones 
Apost61icas» con su absoluta prohibieibn de la literatura 
pagana, podrfan llamarse hostiles d la cultura en sentido 
verdadero y propio. 

Pero los Padres tenfan tanta mayor razbn de obrar asf, 
cuanto precisamente los filbsofos eran los adversarios 
mds violentos del Cristianismo Tertuliano dice que el 
platonismo es «el eterno receptdculo de todas las herejfas,» 
y no quiere entenderse mds con sus libros ni con sub md- 
todos de buscar una supuesta beatitud, ya que los pa- 
ganos mismos creen d los fildsofos solo hasta donde dstos se 
muestran hostiles al Cristianismo. Los Padres posteriores 
juzgan de igual modo el aristotelismo, porque de dl saca- 
ron sus armas los arrianos, los apolinaristas y los pelagianos. 
M. Felix traza un cuadro muy poco atractivo de la vida 
de los fildsofos; «Tranquilos, modestos y seguros, merced 
d la llberalidad de nuestro Dios, esperamos confiados la 
bienaventuranza por medio de la fe en su presente majes- 
tad. As! nos elevamos felices hacia una nueva vida, y ya 
desde ahora vivimos en la contemplacidn del mundo futu¬ 
re. Mira, en cambio, aquel 4;dtico loco», Sdcrates que 
admite que no sabe nada, y, sin embargo de ello, segdn 
el testimonio del demonio embustero* se hizo famoso... 
Despreciamos la altanerfa de los fildsofos, d los que cono- 

(1) V. II, 399 y sigs.; Kleutgen, Theologie der Vorzeit^ III, 

167 y sigs.; Mohler, Patrologie, 421, 911; Seitz, Die HeiLsnoiwendigheii der 
Kirche^ 388 y sigs., 399 y sigs.; Atan., De inc.^ 47, 60, 53; Jer., In loan,, 

3, 6 y sig. 

(2) V. Zenon, cit. por Cicer6n, De nat. Deor,, 1, 34. No fu4, pues, un 
apologista, y ciertamente un obispo, Tebfilo de Antioquia, el unico que . 
instituyd un parangdn entre Oris to y Socrates. Harnack, Reden und Aufsdt- 
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cemos como seductores y addlteros, tiraoos y sofistaa, 
slempre mgeniosos para adornar sus propios vicioa. No 
oaten tamoB la filoaofia en el manto filosdfico, elno en oues' 
tro vivir, y per eao no hacemoa uao do fraaes retumban* 
tea, slno qua vivimoa una vida elevada, y noa envanecemoa 
da una ganancia, qua elloa pueden haber buscado con todo 
empefio, pero no haberla encontrado El juicio maa 
duro sobre la filosofla griega lo da Taciano. A eate sabio 
apologista, que con eac^ptica desconfianza va mveatigan- 
do loa hechos poaitivoa, adlo las doctrinaa del Gristiatiismo 
le parecen verdaderaa y razonables; loa criatianoa aon loa 
verdaderoa fildaofoa. Ambrosio dies que loa fildaofoa de au 
tiempo permaneclan solitarios en bus escuelaa, las cnalea 
eran cada vez mis abandonadas de sua diacfpuloa. 4(No se 
cree ya en los dldsofoa^ se cree on los peacadoFea.^b Agustln 
censura i los fildsofos, pues mieotras en teorla niegan loa 
dioses, Be unen despuds con el pueblo en la frecuentacldn 
de los templos. El gallo que Sdcrates moribundo ofrecid 
i Esculaplo, sufrid muchas censuras. 

29. La filosoffa es utilizada y desarrollada por la 
evolucidn cienti'fica de la teologla cristiana. San Agus- 
tin. —Tan lejoH estamos de negar la parcialidad de eetoa 
juicioB, como incapaces aomos de hacernos abogadoa de la 
filosoffa y de la religion pagana. Como quiera que aea, 
tales j uicioa de comyjeienies y doefcoB contemporaneos de- 


(1) Oet., 38; Tert, Apol.^ 46; De antm., 1; Ambr., DeJide, I, 13, 84; De 
ojie.i I, 36; De mic., 9, 89; Seitz, Apoloffie^ 91 y Biga., 118. Schmidt (Aeta 
Patilii tratando del papiro copto de Heidelberg, 1,1304, XII)escribe: <Nuti- 
ca DOS ha parecido, ea verdad, tan traspareatoel sencillo Cristiacisnio. Muda- 
trase satisfecho del ednoeimioato de la divinidad del Padre y de sa Hijo 
Jesucrieto, sin necesidad de iavestigaciones cienllficas. £1 fin de la primera 
eosenanza cristiana es la realizacidn del elevado ideal moral de laconlinen- 
eia, sobre el oual se funda la esperaoza do resneitar en el futtiro reioo de 
Dios. Saoaba su edifioaeidn de los milagroa de los Apdatoles y hallaba la 
demostracidn de su origen diriao en el poder de los cristianos sobre las fner- 
zas naturales, y principalmeatfl sobre los demooios. De esta manera fu6 ven- 
cido el mundo pagano, no por medio de todos los argumentoa intelectnales 
y de loa dogmas filosdfioos da los apologiatas.) V.j por lo contrario, Sbahan 
en Calholie Univereitij Bulletin, 1004, 437-488, el cnal contrapone a estero¬ 
mance copto la carta a Diogneto, la de la Iglesia de Lion, de Esmirna y las 
notjeias de Eusebio. Dobschiitz ofrece sobre esto ua rico material. 
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muestfaa que la religidn y la ciencia de la naturaleza, no 
ee capaz de eatiefacer al eeplritu del hombre. La verdad 
fundada en la autoridad, la consoladora y sublime visidn 
del orden universal ofrecida por la fe cristiana, aparece 
como libertadora de toda miseria intelectual y moral, como 
estrella en el mar de esta vida. Empezando i oonsiderar 
a esta nueva luz la sabiduria del mundo, se vid muy pron¬ 
to que contenia algunos gSrmenes de verdad, y que espe- 
cialmente en su desarrollo conceptual y dialdotico, ofre- 
ci6 un subsidio oportuno para conciliar la verdad so* 
brenatural de la Revelacidn con la verdad natural de la 
razdn, y tambidn para atraer cada vez mds d los sabios 
haCia el Oristianismo. Admitidndose el Logos germinal 
(uyos <rirei>iMTiK6s) j el conocimiento del Antiguo Testamentq, 
desaparecieron todas las vacilaciones respecto al uso de la 
filosoKa pagana La soluoion de este problema respecto 
^ las relaciones entre el catolicismo vulgar y la cultura* se 
habfa convertido d fines del siglo II una cuestion de vida 
6 muerte. 

Los orientales, lo mismo que los occidentales, los ale- 
jandrinos, como los antioqueflos, se sirvieron de la sabidu- 
ria griega para demostrar y explicar la doctrina cristiana. 
Orfgenes afirma que, por este medio, los griegos entendian 
mejor, y enumera los sabios entre los cuales el Oristia¬ 
nismo habia hallado acogida. De igual modo, Gregorio de 
Nissa dice que arrebatar los tesoros de Egipto significa 
apropiarse los tesoros de la sabiduria profana, esto es, dti- 
ca, filosofia natural, astronomfa, geometria, mfisica, dia- 
Idctica y las otras ciencias en las cuales se distinguen los 
que estdn fuera de la Iglesia, para apllcarlas d mejores fi¬ 
nes y adornar con ellas el templo divino del misteiio. 

(1) Harnack, AUchristl. Literatur, I, 876 ysig3.; Theol. Quartalschr., 
1873, 198 y sigs, Seitz, Die HeihnotwendigJceit, 385 y siga.; Ehrhard, Alt- 
christl. Literatur, I, 315 y sigs,; Bardenhewer, Geschichte der althirchlichen 
Literatur, II, 1903, I y sigs , 305 y sigs.; Hertling, Ghristentum und grie- 
chisehe Philosopkie: Akten des fiinften internationalen Kongresses kathoU- 
scher Gelehrter zu Munchen, \%Q\, y Kralik, Jem Lehenund Wir- 

ken, 1904 y sigs. Sobre los claustros, v, Branmiiller, Ueherden Bildungstand 
der Kloster dee S Jahrhunderts, 1856. 
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«Muchos, conao San Basilio, tpaen 41a Iglesia de Dios, co- 
oao un regalb, la cultura profana.^ De Gregorio el lau- 
maturgo recue rda que se hizo prof undo en la sabidurfa de 
lois gentiles y ennoblecib su entendimiento con ella,desuer- 
te que en cierto mode se acercb d las cosas incomprensi- 
bles, se hizo un gran hombre, y por aquella misma sabi* 
durfa profana, por la que muchos son retenidos en el pa- 
ganismo, fub conducido al conocimiento de la religibn cris- 
tiana. Teodoreto, profundo conocedor de la literatura paga- 
na, celebra la pericia de Didimo en la pobtica, retbrica, 
aritmbtica, geometria, astronomia, en los silogismos de 
Aristbteles y en el bello estilo de Platbn, no porque estas 
cosas sean la verdad, sino porque dan armas para la de- 
fensa de la verdad. 

San Agustfn en sub diblogos, da d Gicerbn el tftulo de 
amigo Tulio, y dice que de lalectura de Hortensio levino 
el primer impulse para su conversibn. El, consu profunda 
especulacibn, no sblo supo consolidar magistralmente la 
dbetrina respecto de Dios y la gracia, sino que promovib 
esencialmente la filosofra, en cuanto, frgnte al infcelecfcua- 
lismo, puso de relieve los derechos de l^bluntad, b intro- 
dujola psicologfa propiamente dicha en la filosoffa, Nadie 
desconocera en el la influencia platbnica, pero todos con- 
firmardn con alegn'a cbmo consiguib aquel genial filbsofo, 
por obra de la verdad cristiana, que tan profundamente 
sentia y amaba, evitar los escollos en que tantas veces se 
estrellaron los vuelos mds sublimes de Platbn Seguro 
de sf mismo, Jerbnimo exclama; «Aprendan, pues, d cono- 


(1) Hipdl, Philos., 4, 45; Greg. Niz., De vita Moysis (Migne, P. gr., 
XLIV, 360).; Aguet., Conf. 8, 2-3; Deverarelig.,^-, Ep. 118, 137; Contra 
Acad.,Z,\^', De doctr. christ., 2, 61; Jer., De viris illustr. prol.; Ep. IG', 
Boiasier, Eev. des Deux Mondes, 1888,1, 49 y sigs., 65 y sigs.; Reuter, Au- 
gustinische Studien, 449 y sigs.; Witlmann, Geschichte des Idealismus, II, 
128 y sigs.; Eucken, Die Lebensanchschauungen, 207 y sigs., 219 y sigs.;Har- 
Hack, Dogmengesch., I, 607, 719 y sigs., 733; II, 28 y sigs., 39, 44-45; Theol, 
Quartalschr., 1826, 106, 6; Kihn, Enzykl., 80 y sigs.; Stockl, Geschichte der 
chrisU. PhUosophie zur Zeit der Kirchenvater, 1891; Elser, Der hi. Chry- 
sostomus mid die Philosophic, iTheol. Quartalschr.^, 1894, 550 y sigs.; 
Qrandgeorge, S. Augustin et le Neoplat., 1896; Scholer, Augustinus' Ver- 
hdltnis zu Plato in genetischer Entwicklv/ng, 1898. 
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soi bn Porfirio, un Juliano, aprendan bus secuaces que 
preen que la Iglesia no ha tenldo ni fildsofps, ni oradores, ni 
naaestros; consideren cuantos insignes personajes la han 
fundado, edihcado y adornado, y cesardh entoncee de re¬ 
prochar a nuestra fe una sencillez de campesinos.!^ 

Los Padres supieron tambien determinar y apreciar la 
importancia de la instruccidn y de la cultura por la fe. 
Apenas sentd la Iglesia su pie en la sociedad pagana, se 
pensd en que los creyentes fuesen instrufdos de manera que 
pudieran conocer bien su fe. Desde la catequesis hasta 
las superiores lecciones que recibla el candidate.al sacer- 
docio, la Iglesia nunca interrumpfa su ensehanza. En niii- 
guna otra sociedad se aprecid tanto el nombre de ^maes- 
tro;» ninguna otra contribuyd tanto alcultivode.lainteli- 
gencia y al progreso moral de la especie Humana. Ningu- 
na reljgidn pagana habfa pensado en la instruccion. No se 
les ocultd i los Padres que, en elfondo, todo saber, aun el 
de los fildsofos, se funda en alguna fe, tanto mas cuan- 
to las escuelas filosdficas de aquel tiempo se denomi- 
naban por los corifeos de cada sistema. No era, pues, cen¬ 
surable que los cristianos partieran de la fe, y, como ya 
advierte Clemente, considerasen la filosofla como sierva 
de la teologfa b). La clausura delas escuelas filosdficas pa- 
ganas, ordenada por Justiniano, espresa exteriormente el 
paso de la sabidurfa del mundo al Oristianismo. Pero las 
relaciones entre la fe y la ciencialas habfa fijado ya Cle¬ 
mente en principios que, «como otros muchos, se han con- 
vertido en axiomas para la ciencia eclesiastica.^ 


30, Santo Tomas. La ciencia cristiana. —La Edad 
Media recogid la herencia de San Agustfn. Es verdad que 
sobrevinieron tristes tiempos; ya Gregorio de Tours se la- 
mentaba de que en su dpoca se hubiese perdido el estudio 


(1) Kuvth, Lez Origines de la civilisation moderne^ 1 ,2 1888, 145; Bug- 
ge, i)rts Ghristentum als Religion des wahrenFortschritts^ 1900; Schell, 
Kdtholizismus als Prinzip des Fortschritts^ ’’ 1899; Michael, Geschichte des 
deutschen Volhes, II, 353 y sigs.; Ill, 23 y sigs., 63 y sigs. 




de las ciencias. Solamente Oasiodoro y Boecio merecieron. 
en aquel tiempG: el nombre de sabios; sin embargo de 
Irlanda y algunos conventos de i^^ferior conservarpiJ 

alguiaos rastros. Oarlomagno did nuevo impulsb i la ciepf 
cia.; Las escuelas claustrales servfan para lainstruccidn sd^^ 
perior d inferior, tanto para el pueblo comO para el clero^ 
Con el siglo XI empieza el nuevo florecimiento. La Esco- 
Idstica entrd en escena desde el princlpio con una dialectica 
ya formada. El desenvolvimiento de la ciencia, como el fin 
apblogdtico, exigieron una atencidn especial para la /?Zoso- 
fia aritotilica, comunicada al Occidente por Boecio y su- 
mergida en el panteismo por los arabes. «Oometido prin¬ 
cipal de la EsColdstica era demosfcrar las cristianas verda- 
des de la fe, hacerlas claras 6 infceligibles, disponerlas pa¬ 
ra la ensenanza y para aprenderlas, en una palabra, ha¬ 
cerlas aptas para la escuela. En el teatro de un mundo 
nuevo, salido del caos de las emigraciones de los pue¬ 
blos, cuya educacidn y formacidn estaba principalmente 
en manos de la Iglesia, tal cometido era necesario, oportur 
no y sumamente practico 

En olio tuvieron gran parte las Ordenes religiosas, y espe- 
cialmente la de los Predicadpres, cuyos estatutos contenian 
por primera vez una legislacion especial referente al me- 
tpdo de los estudios, y muy valiosa para el cultivo de 
los estudios superiores y para el progreso del sentido cris- 
tiano Despu^s venfa la Orden de los Franciscanos 
De ellas nacieron los poderosos sistemas filosdficos de 
Santo Tomas y de Duns Scoto, los cuales, de diversa 
manera, se dedicaron d la ciencia y defensa de la fe, y du¬ 
rante siglos dominaron en las escuelas. Todo el saber po- 


(1) K. Fischer, J^r. Bacon, 1876,11; Lechler, GeichicTitc des englischen 
Deismus, 1841, 11; Staudenmaier, Dogmatik, I, 147 y sigs.; Harnaok, Dog- 
fnengesehiehte, III, 312 y sigs.; M, Muller, Das Denken im Lichte derSpra- 
che, 1888, 37; Siebengartner, Schri/ien und Eiwichtungen zur, Btldung der 
Geistlichen, 1902; Themistor, Die Bildung und Erziehung der Qeistl. naeh 
katholischen Grundsdtzin und nach den Maigesetzen, * 1904, 42 y sigs. 

( 2 ) Michael, 1. c., II, 89 y sigs, 

(3) Felder, Geschichte der wissenschaftl. Studien im Franziskanerorden, 
-.1904. 
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flifcivp de la daejor filosofla antigua fud co“i'Jnicado y ex- 
plicado por este camino al Occidenfce. Pero esto do fud 
una simple resurreccion de Aristdteles, expurgado de los 
errores que se oponen d la doctrina cristiana, sino una rea- 
nimacidn y una ampliaci6n. Beta filosofia, aunque dirigi- 
da por el esplritu del Oristianismo, fud muy litil d la 
cultura general y d la ciencia profana. Aqui se ve plona- 
mente lo que ya San Agustfn haWa dicho de su tiempo, 
esto eS, que no era posible ignorar la verdad del Oristia¬ 
nismo. Tambidn los adversarios del Oristianismo tuvieron 
que contar con este importante factor de la vida intelec- 
tual. Sin la verdad cristiana ya no habia ciencia, nobabla 
ya verdadera ciencia. Los grandee trabajos de los fildsofos 
eepanoles drabee y judfos no tuvieron buen dxito, porque 
iban dirigidos contra la verdad fundamental del Oristianis* 
mo. Avicena y Averroes fueron celebrados maestros, pero 
suS obras s61o tienen ya valor histdrico. 

La ciencia cristiana desplegd su bandera siempre victo- 
riosa. Hubo alternativas de luz y de sombra, de flujo y de 
reflujo; pero las columnas de esta ciencia ya no temian ser 
destrufdas. Por mucbo que la filosofia posterior, f espe- 
cialmente la moderna, se haya alejado de la filosofia cris¬ 
tiana, SUS raicee se apoyan todavia en el terreno del Oris¬ 
tianismo, y en ninguna parte ha podido rechazar Sntera- 
mente su influencia A sabiendas d no, esa filosofia ha 
sacado cuanto en si tiene de verdad de la fuente de la 
verdad cristiana. Esto, desgraciadamente, es cada dia md,s 
raro, como lo demuestra la desconsoladora confusidn en 
que yace la ciencia profana de los ultimos tiempos. En sus 
innumerables controversias, ha vuelto casi al punto de vis¬ 
ta del escepticismo griego. Del grito «volvamos d Kant,» 
Se pasa al grito «volvamo8 d Descartes, volvamos a Hu¬ 
me.» jHay, pues, motivo para maravillarse de que la su- 
prema autoridad del Oristianismo haya ofrecido la otra 
solucidn: Cvolvamos a Santo Tomd.s?» Oiertamente, la 


(1) Lotze, III, 149 y siga. 

(2) Sclineid, Jahrh. f. Philos, und spekul. TheoL, 1887, 269 y sigs.; Adeo- 
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oposici6n coritta la moderna coiicepcidn del mtindd es pode- 
rosa, pero esto depends de su actitud bostil al Gristianis- 
mo. La secularizacidil de la ciencia es ya casi un heciho 
consumado. 

La Reforma tenia en verdad las escuelas populares, qiie 
ya estaban extensamente difundidas en las ciudades flore- 
cientes, no solamente en los conventos, y les did mayor 
desarrollo; pero la ciencia filosdfica, d causa del exage- 
rado concepto protestante respecto al pecado original y d 
la pura doctrina, no era muy apreciada. Solamente 
lanchthon, el ^preceptor de Alemania» (praeceptor Geri^ 
maniae), fud una excepcidn, Se le elogia el haber librado 
la cultura alemana de la tutela sacerdotal y de haberla 
becbo pasar del grado clerical al filosdfico-teoldgico: «este 
fud el punto de transicidn necesarid para disponer una 
cpnvenietite cultura laica, que no qUerfa perder ciertamenF- 
te el cotitacto con la religidn ni con la historia.)) Impug- 
nar la Escoldstica y restablecer la verdadera filosofia del 
legitimo Aristdteles, tal era su propdsito, pero fud trans- 
formado enteramente por Lutero. Sdlo San Pablo debi'a 
dominar en la Iglesia y en la ciencia 

La evolucidn posterior fes conocida. La filosofia del ilur 
minisrno, Kant, Hegel, Schleiermacher, etc., influyeron 
profundamente en la teologi'a protestante. A fines del si^ 
glo XIX, Kant fud celebrado como el fildsofo del protes- 
tantismo, «Pero la filosofia de Kant trae, por un lado, la 
destruccidn del naturalismo dogmdtico y del materialismo 
como concepcidn del universe; y, por otro, la destruccidn 

datus. Die Fhilosophie und Kultur der Neuzeit und die Fhilosophie des hi, 
Thomas^ 1849; Schneider, Deutsche Uebersetzung der iheol, SuTame des hi, 
ThomaSi 1849; Annales dephiL chret.^ 1888, I, 577 y sigs, ; Eev, des Deux 
MondeSs 1890, II, 419 y sigs,; Picavet^ De Vorigine de laphilophie scolasti- 
que en France et Allemagne^ 1889, 253 y sigs.; Bellamy, La tMoL cath, au 
XIX^ siecle, 1904, 142 y sigs.; Besse, Deux centres du mouvement ThomisiCy 
1902; FhiloSophies et philosopheSy 1904; Fev, d^kist, et delitUr. rel.y 1904, 
303; Dinstitut supSrieur de philosophie a VUniv, de Lovainay 1904. 

(1) Harnack, M. Luther in seiner Bedeutung fur die Qeschichte der Wis- 
senschaft.und der Eildung; Reden und Aufsdtze^ 1,143 y sigs., 178 y sigs.; 
Paulsen, Fhilosophia militanSy 1891, VI, 6, ^5 y sigs,; Eucken, Thomasund 
KgntyV^Ol, Por lo coutrario, Gutberlet, Xamp f uni die SeeUy I, ^ 155 y sigs. 



del supernaturalismo dogmatico 6 de lametafiaica eecolas*' 
tica.:^ Sin embargo de ello, Paulaen ae ve obligado d coq* 
jfeaarquela diacordia es UDiversal foera del Catoliciemo. 
^La palabra baocarrota de la cieocia, que se viene pro- 
uuQciando desde Paris, coutieoe una verdad profunda. Ua 
positiviBmo de la cienela sin filosofia, conduce a la banca- 
rrota, y asl, el posibivismo miamo esta obligado a arrojar- 
se en braaoa de la autorldad externa.^ Pero dl no cree en 
la victoria del Catolicismo, porque una unidad forzada no 
tlene valor diiradero. Mas si con esto quiere alndir i San* 
to Tomda y i la EecoUstiea, no tiene razdn; porque fud muy 
grande la llbertad y el ardimiento de esta ciencia. Mucho 
se gritd en aquellos tiempos contra la arrogancia jr la ma¬ 
nia de novedad de los escolasbicoa 

31. Los estudios clasicos. La instruccion, —El es- 
tudio de la tilologia promovid, en general, elestudio de las 
obras cldsicas. Apenas hay necesidad de recordar que loa 
Padres, y eepeclalmente los griegos, fueronen esto verda- 
deros modelos. El estilo de San Crisdstomo es llamado con 
razdn el estilo atico de San Pablo. Jerdnimo ee para el 
Occidente un modelode cUsica erudicidn. Guando Juliano 
prohibid A los cristianos aprender las ciencias liberalee y 
ensenarlas, se dolleron mucho los cristianos, y apenas bubo 
pasado el peligro, los Padres excitaron de nuevo al estudio 
de la literatura cldsica. Kada mas contrarlo a la historia 
que la acusactdn que ae hace a la Iglesia de haberse opues- 
to A la inetruccidn y de baberdestrufdo la literatura anti- 
gua. For lo contrario, los Padres la conservaron, utillzaron 
y transmitieron a las dpocas posteriores (^1. En tiempo de 
Cai'lomagno, el estudio de los cUsicos fud renovado y did 
impulso a las escuelas mondsticas*^^. La desconfianza con- 

(1) Kaufmauris GegchichU der d&ut$chm Univeistidten^ 6. 

(2) Boisaier, deg Dtux Mondeg^ 1890, II, 78 y aiga.; Xct /m du paga^ 
1:891; Bo vet-Maury i Eev. de l^hdst des relL^ 1892,1,114; AirndPuecb 

Ff^dence. Ftttde swr la poesie laUne chrdiienne au IV^ 1888; Fried- 

lander, Sitlengesck. BomSf III) ® 398 y aigs.; Krieg, BnzyJd, der th£oi. TTts- 
sensch,^ 86 y sige,; poL-Blatter, 1901, I, 893 y sigs. 

(3) Wolif, Gesch. d. Agtronomie, 1877, 75 y eigs.; Ebert, AUgemeine Ge* 
sc/itc/^^s der Litt&ratur des MiiUlaUers im Altendlunde bis zum Beghirie 



^®® antiguos-ee-referfa al conjunto d© 
)«u|silfeej^avdpctrinal. ’ .'■■■,/..• 

iencontramos add ed Ips eonventos los tesbtps 
K^J|,^|l|rtiguedad, conservados, transcritos y estudiados,i 
' ^iph^eS^id^solicitud mondstica, la riea literatura de la anti4 
giiedad diffcilnaente habrla podido salvarse en el cursp 
l^idq^llos procelosos tienapos. Lps humanistas, que, comb; 
Ibd^ no se cansaban de mostrar bu des- 

’'■^rneib por lo antiguo, pudieron, en verdad, renovar los es^ 
tudibs cldflicos, recoger los naanuseritos y hacerlos acceei^ 
•blibsf p©^ si dstos existfan era debido d la Iglesia, que du- 
; radte iargos siglos casi por si sola habla cultivado las cien- 
yeias. Los Papas mismos promovleron poderosamente estos 
, estudios en tienapo del hunaanistno/ Los convenfcos, no 'Bolo 
. cuitivaron la cj’encm, sino que trabajaron mucho por la 
difusibn de la insfruceidn. La Iglesia fundaba esouelas, 
Buperiores b inferiores, tanto las escuelas claustrales comp 
las UniversidadeS, y el Estado y las comunidades cbopera* 
ban d ello; por todas partes habia escuelas publicas y pri- 
vadas. El arte de leer y escribir era general en las ciuda- 
des alemanaa La objecibn de quelos saperdotes predioaban 
, al pueblo en latfn, no tiene hoy necesidad de respuesta. : 

Ij&b bibliotecas mds importantes, y, en primer lugar, la 
' Vaticana, deben d la Iglesia su fundacibn y conserva- 
cibn(^*. «La Iglesia cristiana fub la que siendo la unica 


11 Jahrhund^ I, ^ 1889. V. sobre esto Baumer, Literar. liandweiser^ 1890, 
n.'497 ; Werner, Aicuin und sein Jahrhund.y 1876; Natur und Offenharung^ 
Leibniz und daz Studium der Wissensckaften in den Klostern; Stock!,, 
Apologetik, 217 y sigs.; Lehrhuch der Fddagogik^ ^ 1880, 93 y sigs. 

(1) Mohler, Gesammelte Schriften^ I, 268 y sigs,; Denifle, Die Universi- 
tdten des MiUelalters, 1, 1884; Allg. Ztg.^ 1887, cuad, n, 315; Kaufmann, Die 
Gesehichte der deutschen Universitdten^ 1888, 96; Ehrle, Historia Bihliote- 
cae JRomanorum Pontifieum turn Bonifatianae turn Avenionensi&y 1890) 
Hist Jdhrh.^ 1892, 519 y sigs.: Allg. Zig.^ 1895, cuad. n. 32; Katholik^ 1896, 
I, 606 ysigs.; Goyau, Das vatikanische Bihliotek, 1898; Boos, Geschichteder 
rheinldnd, Stddtekultur von ihren Anfdngen his zu der Gegenwart mit 5e- 
sonderer Berucksichtigung der Stadt Worms, III, 1899, 379 y sigs.; Baum¬ 
gartner, Weltliteratur, IV, 332 y sigs.; Stimmen aus Maria-Laach,hN111, 
1900, 60 y sigs.; Paulsen, Gesehichte des gel. Unterrichts, I, 27 y sigs., 249, 
449; Deutsche Universisdten, 171 y sigs.; Michael, des deutschen 

Volkes, III, 44 y sigs., 279 y sigs. 
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potencia organizada. en aquel tiempo y depositaria- y. 
tfansmisora de la antigua cultura, promovi6 tambidn la , 
actividad literaria de la civilizacldn. De aquf que casi por 
ella sola, en las bibliotecas de los conventos y de las cate- 
drales, se hayan salvado para la posteridad los tesoros de 
la literatura antigua, de la literatura cristiana y medio- 
eval<^l> Las palabras de un monje: «La vida de todos los 
hombres espirituales sin libros es nada>, se refiere princi.. 
palmente ^ los libros religiosos, pero deja ver en virtud 
de qu4 principles se afanaban los conventos para instltulr 
bibliotecas lo mis ricas posible. 

En cuanto i las ipocas mas recientes, basta recordar a 
los benedictinos, i cuyas escuelas deben dirigirse aun hoy 
los que quieren tocar las cumbres de la investigacibn cien- 
ti'fica Respecto i la educacibn y i la instruccibn, ape- 
nas hay necesidad de recordar i los jesuitas. Ya Bacon 
los elogiaba porque en los tiempos modernos hablan asu- 
mido para sf y sabldo cultivar este precioso oficio, «Ouan- 
do veo lo que esa Orden hace por la educacibn, por la for- 
macibn, asf de la doctrina como del caricter, me viene i la 
memoria lo que Agesilao decia de Farnabazo: Siendo lo 
que eres, quisiera que fueses de los nuestros^®l» 

Los benedictinos nos recuerdan tambibn la historia y la 
critica, que supieron emplear tan magistralmente. Se ne- ^ 
cesltb mucho tiempo para que la literatura de los apbcri- 

(1) Hefele, Theol. Quartalschr., 1838, 201 y sigs.; Harassowitz, Ueber 
mittelalterliche Bibliotheken, IH 90 ; Allg. Ztg., 1890, cuad. n. 273; Paulsen, 
Oeschichte des gel. Unterrichts, 1896; QUnthet, Deutsche XuUurgescktc'htei 
1898; Bleibtreu, Zukunft, 1898, n. 21, 355 y sigs.; Katholih, 1902,1, 445 y 
sigs. 

(2) Harnack, Theol. Lit.-Ztg., 1886, n. 17, col. 391; Loofs, ibid., 1890, 
n. 1; Hist. pol.-BL, 1890,1, 263 y sigs., 341 y sigs.; 1899,1, 81 y sigs.; Kar- 
ker, Kom. J. Mabillon, 1889; Broglie; Mabillon et la science de VAbbaye de 
S. Germain, 1898; Rev.Benid., 1898, 1 y sigs.; Studienund Mittlieil. aus 
dem Benediktinerorden, 1898, cuad. 4 y sigs.; Endres, Frobenius Forster, 
Fiirstabt von St. Emmeram in Regensburg, 1900. 

(3) De augment., 1, 11; K. Fischer, Fr. Bacon, 304 y sigs. V. Monvmen- 
ta Oermaniae Paedagogica, edic. Kehrbach, 1886 y sigs.; Pack tier, Ratio 
studiorum et institutiones scholasticae. Soc. Jesu per Germaniam olim vi- 
gentes eollectae, etc., II, V, IX, XVI; Paulsen, i. c., I, 379 y sigs.; Hist. 
Jahrb., 1904, 818 y sigs. 
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fos y;de las l^yendas, que habfa venido creciendo, a partir 
del, siglo Ili, y contra la eual ya habian babiado lostPa- 
dr ,69 (SGlelasio), 7 falsificaciones ^ invenciones pseudd* 
nimi|8, fueron conocidas y condenadas plenamente; sib 
embargo de ello, el sentido bistdrico fud siempre progre- 
sando^^\ 

3^. Las ciencias naturales. El sentido de la natu- 
raleza en el CristianismOi —Las ciencias naturales for- 
man boy el centre de los estudios^^) y d ellas debe nuestra 
dpoca sus maravillosos progresos en la teorfa y en la prtlc- 
tica. Toda la vida actual de la industria y del comercio es 
obra de ellas. Pero este florecimiento del realismo, jno en- 
trana una protesta contra la ciencia ideal cristiana, contra 
c la vida religiosa del Gristianismo? 'Gon frecuencia se res- 
ponde abrmativamente. La orientacidn naturalista, cuan- 
do no materialista) de estas ciencias parece confirmarlo^ 
Se quiere que toda la bistona de las ciencias naturales re- 
presente una serie de conflictos, en los cuales la ciencia ba 
sostenido contra la Iglesia la liber tad de examen, y, final-t 
mente, que, triunfadora en la lucha,. se ba emancipado de 
ella. Pejro no obstante las mucbas variaciones que se ban 
becbo sobre este tema, la asercidn es felsa en su univer- 
salidad, y exagerada en los detalles, por lo que, en conse- 
..cuencia, conducirfa d la negacidn de toda religidn. 

Tambidn los estudios de la naturaleza encontraron cul- 
tivadores enire los cristianos. Sabido es que en el An- 
tiguo Testamento y en el Nuevo se manifiesta un fntimo 
: sentido y amor de la naturaleza, mientras entre los grie- 
gos y los romanos, d diferencia de los judios y los iranios, 
no obstante su conocimiento de la naturaleza exterior, 
se advierte poco tal sentimiento La becbicerla fud 
probibida por la Iglesia, ^en tanto que la sinagoga, como 
'io demuestra el Talmud, iba desenvolvidndose en la red 


(1) Qrisar, (?escAw/ii«-ffcMws Mwd Pa)os<«, I, 710 y eigs. 

(2) V. Bacon, Nov, Orig,, I, 80; K. Fischer, Fr. Bacon, 148, 161, 275. 

(3) Kleinert, Die Naturanschauung des Alien Testament, iStud. u. 
:,':Krit.i, 1898, 7 y sigs. V. Apologia, I, 625 y sigs.; Delitzsch; BiUische Psy- 

1861,309. 
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d© la supersticidn y de la magia». Los Padres de la Igle* 
eia, d peaar de su alejamiento del muado, conservaron el 
mds vivo afecto por la naturaleza; loa monjes fueroa ami¬ 
gos de la naturaleza, cultivadores y fomeatadorea de las 
cieucias naturales. Nada meuos que Alejandro de Hum¬ 
boldt es el qile en eate punto defiende d la Iglesia criatia- 
na. Asi como el Cristianiamo—dice,—allf donde era reli-; 
gion del Eatado, en las grandee cueationea de la libertad 
civil del gdnero humano, influyd en eentido bendfico para 
laa claaee popularee, aal tambidn extendid la mirada d la 
libre naturaleza. «El ojo no ee cerraba ya d las formas de 
loa diosea del Olimpo; el Oreador (aei lo eneefian loa Pa¬ 
dres de la Igleaia en eu lenguaje artiatico, frecuentemen- 
fe podtico y fantdatico) ee manifiesta grande, lo miamo 
©n la naturaleza inanimada que en la animada, aal en el 
cheque aalvaje de loa elementoa, como en el tranquilo pro- 
-ceeO del desenvolvimiento orgdnico^’^^ El concepto crie- 
tiano, que del orden del mundo y de la belleza de lo crea-, 
do deduce la grandeza y bondad del Oreador, condu- 
cia necesariamente d Una coneideracidn mde diligente 
de la naturaleza, d la deacripcidn de la naturaleza. Entre 
loa Padres de la Igleaia se encuentran por todaa par- 
tea descripciones de lo creado tomadas d© la vida, v. g., en 
Minucio Felix, Gregorio de Niasa y Basilio. Laa des¬ 
cripciones naturalea de eate liltimo ae tienen por modelos 
del gdn©ro^^\ Aquf vemoa, puea, loa principioa de una cien- 
cia descriptiva de la naturaleza. Seguramente no ee obra 
del acaao el hecho d© que el eetudio de la naturaleza ee 
haya desarrollado en ciencia eficaz aolo en el terreno del 
Cristianiamo, en beneficio de la vida civil de la eapecie Hu¬ 
mana. 


(1) Humboltd, Ko&mos^ II, 25, 45 y sigs.; Harnack, Reden und 
I, 105. 

(2) Tkeol, Quartahchr ^ 1776, 636 y sigs,; Zockler, BeziekungeUy I, 83 y 
sigSv; Berthold, Die neure unglduhige und die chriUliche Ncituraufassun,^ 

. ^Nat. u. Offenb,^ 1877; Hettinger, Timotheus^ 1890, 272 y sigs.; Bettex, iTa- 
turstudium und Christentum^ ^ 1896; Larsen, Naturwusenschaft^ 1897; Dor- 
ner, Rsligionsphilosophie^ 170 y sigs. 
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83. Juicios de los Padres respecto i la filosoffa de 
la naturaleza. El libro de la naturaleza y el libro de la 
revelacidn. Los antfpodas.— Como quiera que sea, Ips 
Padrps juzgan muchas veces con dureza las cienclae flsicsiS 
6, para expresarnos mejor, la filosofia de la naturaleza. Con 
particular aspereza ipipugnaron el atomismo atelsta de un 
Leucippo, de un Demdcrito, de un Epicuro, de un Lucrecio 
(Dionisio de Alejandrfa, Eusebio, Lactancio, Agustfn)^ 
Esto se explica facilmente considerando el estado de la 
ciencia fisica de entonoes. El uno habla de un mode, el 
otro de otro. El que tiene un poco de natural facundia 
condbate A los otros, refuta sus afirmaciones y proclama 
sus propios principios, que A su vez seguirdn despuAs 
iddntica suerte. «Nosotro8 podem'os dejarlos tranquila- 
mente que se refuten, entre si, y atenernos A Mois^s,» 
dice San Basilio Con todo, dl hubiera deseado estar 
mds versado en las disciplinas ffsicasy poder penetrar en 
la investigacibn del tamano y distancia del sol y de la 
luna, para ponerse en disposicibn de describir exactamente 
sus efectos y sus fuerzas. En efecto, las maravillas del Ente 
Supremo no padecen menoscabo alguno porque se conozca 
el procedimiento de un fenbmeno milagroso; deben deducir- 
se seguras conclusiones, no simples suposiciones. Mas previ¬ 
sor fub San Agustin. Parece que tuvo una opinibn de- 
masiado elevada de la ciencia patural de entonces. Cuan- 
to mayor es la obscuridad en que estdn envueltas las co- 
sas naturales creadas por el omnipotente Creador, menos 
podemos aspirar a aclararlas con simples aserciones, y 
mayor debe ser la reserva y necesidad de consultar el 
parecer de las personas competentes: ^Pero ocurre fre- 
cuentemente que respecto b la tierra, al cielo y a los otros 

(1) Lasswitz, Geschichte der Atomiatik vom Mittelalter bis Newton, I, 
1890, 13 y sigs.; Sohneid, Naturphilosophie im Geiste des hi. Thomas von 
jlgatw, 1890; Theol. Quartalschr., 1891, 412 y sigs.; Werner, Qeschiohte der 
apologetischen und polemischen Literatur, I, 327 y sigs. 

(2) Theol. Quartalschr.,\ii'l9,^b^-,Wise.ms,o,Zusarmnenhang, 548 y sigs.; 
Arnob., Adm. nat., 2, 60-51; Eus., Praep. evang., 15, 61,11; Ambr., Deofflc,) 
\,Z&;De doctr. christ., 1, 26, 2; 30, 2 y sigs, 
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elementoa de este mundo, fespecto al movitniento y i la 
pevolucidn, y tambi^n al tamano y dietancia de las constei^ 
iaciones, d los eclipses del sol y de la luna, al ourso de los 
anos y de los tiempos, dla naturaleza de los animales, de 
las hierbas, de las piedras, etc., tambi^n uno que no sea 
cristiano puede tener conocimiento, siempre que se atenga 
i la raz6n y d la experiencia No obstante esto, en otro 
lugar invita d no dejarse seducir por el orgullo a que dan 
ocasidu tales estudios, si no van acompanados del conoci- 
niiento de Dios. De manera que Cmucbas veces, los que 
disputan respecto al cielo, se ponen en peligro de quedar 
fuera del cielo.Avito de Viena es celebrado aun como un 
precursor de Milton; en algunas cosas consiguid mejdr 
dxito que el gran puritano. 

: EetoB principios existieron siempre en substancia en 
la Iglesia. El libro de la naturaleza yel lihro dela Reve- 
lacidn ban sido dados al hombre por el mismo omnipotente 
Greador. Sdlo que es necesario leerlos bien para persua- 
dirse de que entre ellos no hay contradiccidn. Al contra^ 
rio, la naturaleza conduce d Dios, el estudio de la natura¬ 
leza es una preparacidn para el estudio de la Revelacidn. 
jEs cosa de maravillarse por el hecho de que ni el uno ni 
el otro hayan sido bien entendidos por todos? Si falsas ideas 
respecto i la naturaleza turban alguna vez el conocimien¬ 
to de la Revelacidn, d bien, si falsas interpretaciones de la 
Revelacidn dan origen ^ conceptos errdneos respecto d las 
cosas ffsicas, jquidn se escandalizara por ello? Tambien un 
Lactancio, un Agusti'n, un Zacarias papa, por prejuicios 
dogmdticoB, se dejaron extraviar a la negacidn de los an- 
tipodas; pero jera imperdonable en aquellos tiempos tal 
herejla eientifica? Ciertamente, Lactancio es ingenuo 
cuando dice que los antlpodas tendn'an que andar caheza 
abajo; pero jno habfa sido educado d instruido Lactancio 
en las escuelas paganasi Tambien algunos sabios paganos 

: (i) De Gen ad 1, 18, 20, 37, 39; 2, 9, 21; De mor, eccl.^ 21; Tomas, 
aS. Thtol.^ 2, 2, q. 167, a. 1; Paedo-Aguat., De Miraculis scripturae (Migae,. 
D. lat.^ XXXV, 3159); Arnold, Cdsarius von Arelate^ 58 j aigs., 204. 
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habfan iiegado la existencia de los antipodas (Eratdste- 
nee,, Estrab6n, Plufcaroo). El que Gosme IndicopleuBtai ne- 
gara groseramente la forma esf^rica de la tierra, re%l- 
meoite un despropbsito del no muy importante viajerO, 
pero no ein precedentee en la antigiiedad. 

34. Prohibicidri de las obras aristotdlicas. Rogelio 
Bacon y Alberto Magno. El estudio de la naturaleza 
entre los monjes de la Edad Media. —En la Edad Me, 
dia fueron probibidoe los libros ffeicos de Aristdteles; ]bam, 
bidn se prohibid d. los monjes leer escritos de ffsica (Tours 
1163, Paris 1210, 1215, 1231); pero, por una parte, el 
abuso de la flsica en supersticiones mdgicas entre los pue¬ 
blos celtogermanos, provocd medidas restrictivas, y, por 
otra, y esta es la razdn principal, la filoeofla natural de 
Aristdteles, como en general la flsica antigua, habla pasa- 
do por conducto de la Espana musulmana y penetrado 
en Francia bajo el vestido del pantelsmo drabe. Por tanto, 
hasta que los escritos no fuesen depur ados y restituldo un 
texto seguro, no habla cosa mejor que limitar en lo posi- 
ble aquella doctrina sospechosa, En efecto, i. causa de las ■ 
torcidas interpretaciones drabes de Aristdteles, se hablan 
infiltrado en la Iglesia errores peligrosos. «Que tales pro- 
hibiciones no significaban la supresidn del, estudio del ce- 
lebrado maestro, ni eran universales para todos las par¬ 
tes de la cristiandad, ni incondicionales y por siempre, lo 
demuestra el florecimiento tan amplio de los estudios 
aristoteiicos en todos los Institutes teoldgicos, sin excluir 
el mismo Paris 0).» En 1233, la filosofla natural fu^ per- 
mitida en Tolosa, en 1274 en Paris. Si todavla m4s tarde 
se prohibieron ciertos estudios flsicos, como la astrologla, la 
anatomla, la qulmica, la medicina, no es diflcil demostrar 
que tales prohibiciones tenlan por objeto evitar abusos. 

(1) Zockler, BezieJiiingen, I, 363; Deozicger, Rtligiozts Erkenntnis, II, 

66; Kleutgen, Theol,, HI, 199 y eigs.; Bardenhewer, JDie pseudo-ariatoteli’ 
ache Schrift das reine Gfute, 1882 , 212 y 8 iga,; Biese, Die Entvdcklung des 
EaturgefiiUs im Mittelalter^ndin der Nefiteit, 188; Baumgartner, A'e 
Erkenntnisleh're des Wilhelm von Auvergne, 1893, 37; Kaufmann, dewt- 
schen Universitdten, I, 94 j Nat. u. Offetib., 1902, 718 y siga. 
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La asirologfa era la que nods se prestaba i. Ia superstici6n:, : 
la anatomfa d ]a profanacibn de los caddveres, la qufmica 
se convirtib en alquimia, la medicina no prohibida 
mds que d los monjes y d los clbrigos (i). Por lo contrario, 
los Papas protegieron frecuentemente d los cultivadores 
de la fisica (Teodoro de Cervia, Pogelio Bacon, Arnoldo) 
y no pocas voces llamarOn a su corte rnbdicos famosos, 
aun judios. Las prohibicion6s referentes d la diseccibn de 
los caddveres tienen un fundamento religioso, que ya ha- 
bfa sido reconocido en toda la antigiiedad. fin cambio, la 
Iglesia contribuyb mucho d dejarle una moderada exten- 
flibn en interbs de la ciencia y salyando el respeto reli¬ 
gioso. 

Pogelio Bacon y Alberto Magno son dos naturalistas 
de primer orden con hdbito de frailes. Alhacea, Avicena, 
Averroes, Alberto Magno y Pogelio Bacon se consideran 
como representantes de todo el saber humano de su tiem- 
pb. Fervorosos amantes de la naturaleza,-^ supieron culti- 
var las ciencias ffsicas en su pleno y moderno sentido. Los 
dos insistieron en la necesidad de la experiencia, y el me- 
todo experimental fub, en verdad, Ompleado pOr ellos con 
gran bxito. Alberto, como botdnico y quimico, fub insu¬ 
perable maestro durante varies siglos, y Bacon se elevb d 
igual altura sobre los contempordneos en el campo de las 
disciplinas flsicas; fub feliz experimentador y profeta en 
las ciencias naturales, conocib la capacidad y aumentO 
de los vidrios lenticulares, los principios de la refraccibn 
y reflexibn de la luz, la actividad del ojo y del nervio bp- 


(1) Kaufmann, 1. c., I, 88 y sigs.; Eubel, Hist. Jahrb., 1897, 608 y sigs.j 
Denifle, Universitaten, I, 209 y sigs. 

(2) Zockler, 1. c., I, 343, S29 y sigs., 552. 

• (3) Hertling, Albertus Magnus, 1880; Al. v. Humboldt, Kosmos, II, 285 
y sigs.; Meyer, Geschichte der Botanih,Vf , 1857, 8 y sigs., 40; Giinther, Geo- 
physik, I, 1884, 10 y sigs.; Wasmann, Die modeme Biologie nnd Entwick- 
lungslehre,^ 1904, 10 11; Heller, Geschichte des Fhysik, 1882, 179 y sigs.; 
Wiegand, Die Geschichte der Eaturviissenschaft und ihre Bedeutung : iNat. 
w. Ojf., 1893, 98 y sigs.; 1900, 645 y sigs.; Willmann, Geschichte des Ideali- 
smus, III, 861 y sigs,; Michael, Geschichte, III, 69 y sigs., 395 y sigs., 445 y 
sigs.; Borthelot, La chimie au Moyen Age, 1895. 
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tico; la.potencia de la pdlvora ie fu^ conocida aBtes que 
Bertoldo Scliwarz la inventase. J?ero los dos faeron^ BOS- 
pechosps de hedhicerla: Bacon tuvo que sufrir un largo 
encsarcelarnientp; pero conviene no olvidar quo por varipp 
conceptos la magia invasora era una supervivencia paga* 
na, que la Iglesia combatid en todo tiempo. 

Omitimos algunos nombres de segundo orden. En el si- 
glo XIII, la ciencia se elevd i su punto culminante; en 
los'siglos XIV y XV se vieron tesoros ya conquistados. 
Las sabias colecciones del Borium universale de Tomis de 
Ohantimprd y del naturale de Vineencio de 

Beauvais (1250), hasta la Imago mundi del cardenal Pe¬ 
dro d’Ailly (1410) y la gran Mar;garita philosophica del 
Padre Reisdb (1486), tienen el mdrito insigne de haber 
difundido en extensos clrculos los conocimientos naturales, 
y haber preparado el pen'odo de los descubrirpientos, Go- 
Idn debfa sus conocimientos en las ciencias fisicas d. los es- 
critos del mencionado cardenal. Gonocido es Ilaimpndo de 
Sabunde, quien, segdn los principios de Bacon (Raimun- 
do Lulio) ided un sistema fisico teoldgico (1439), Los 
frailes mendicantes habfan viajado ya en los siglos XIII 
y XIV por Tartaria, y trajerbn noticias d, los occidenfca- 
les, aun antes que Marco Polo y otros comerciantes ve- 
necianos se agregaran a ellos. De Ruysbroek (1253) di¬ 
ce Peschel que su relacidu de viajes merece ser llamada 
«la mayor obra maestra geogr4fica de la Edad Media 0),;^ 
Alejandro de Humboldt lo elogia grandemente. En cUan- 
to & obras de arte, basta recordar la «obra maestra)) de 
Dante. 

35. Nicolas de Cusa. Colon. Copernico. —La dpoca 
siguiente cultivd apasionadamente las matematicaS y las 
ciencias naturales, especialmente en Italia. Aqul, Nicolds 
de Gusa, unido por relaciones de amistad con los matema- 
ticos Peurbach y Regiomontano, obiepo de Ratisbona,: puso 
el fundamento de su genial concepcidn del universo, qtie 


( 1 ) Michael, c., Ill, 400 y sigs. 
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es conBlderada como precursora del eietenaa monadoldgiob 
de Leibniz y del eietema de Schelling y Baader. Allf 
aprendid d conocer el sietema cdsmico de: los pitagdricoe, 
y, mediante c^Llculos y observaciones, conveQcidee de la 
falta de base del Bietema de Ptolomeo Sub trabajoe por 
la reforma del calendario, la que deede entoncee no fud 
perdida de vista en EiOma, did gran impuleo A los eetu- 
dios, 

Tambidn el deecubridor del Nuevo Mundo, OrlBtdbal 
Ooldn, Bacd de Italia bu paeidn por los largos viajes 
Para su viaje de descubrimiento, Bietemiticamente conce- 
bido, usd la carta de Toscanelli, maestro de Ousa. Leo¬ 
nardo de Vinci, segiin los mds recientes descubrimientos, 
es un precursor inmediato de Galileo, un fundador del 
mdtodo moderno cientlfico mediante la obBervacidn y el 
experimento bastante anterior k Bacon. En la mecdnica 
fud el fundador de la teorfa moderna y conocid casi ple- 
namente el proceso de la combustidn; fud, en suma, un 
genio universal, «por sf solo una academia de cienciae^®).)) 
Copdrnico, candnigo de Frauenburg, hizo sub estudios y 
obeervaciones astrondnaicae en Italia (Bolonia). Su doc- 
torado en Ferrara, modernamente confirmado, nos deja 
ver los lazos por los cuales los fundamentos de su sistema 
se unen con las teorfas de la filosofia natural y de la as- 
tronomia italiana (Oalcagnini). Oardenales y obispos fue- 
ron los que insistentemente le rogaron que diera k la pu- 
blicidad su libro, que iba d imprimir k los estudios tan ra¬ 
dical revolucidn; lo dedicd al Papa Pablo III. Los italia- 
nos (Galileo), Iob alemanes (Kepler) y Iob ingleses (Newton) 
recogieron bu herencia, desarrollaron y completaron el 

(1) Clemens, Giordano Bruno^ 1847, 161 y sigs-; Lasswitz, Geschichteder 
Atomistih vom Mittelalter his Newton^ I, 281 y sigs.; Cantor, Vorlesungen 
ilher Geschichte der Math.y II, 1892, 193, 233, 

(2) Al. V. Humboldt, 1. c., II, 267, 286. 

(3) Heller, I, c., I, 237 y sigs.; Revue des Deux Mondes, 1891, III, 142; 
Bonnet-Maury, Les missions chretiennes et leur rdle civilisateury 1903; Rev. 
cath. des Rglises, 1904, I, 360 361; Rat. u. Off., 1901, 110 y sigs.; 1904, 577 
y sigs.; Fischer y Weiser, Weltkarten WaldseemilUers, 1903; Btimmeyh^ 
aus Maria-Laachj LXVI, 1904, 540 y sigs. 
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' magnificp ediifiQio; todc)^ellps, fueroil hoDoibi*®® iib menos 
espl^ndidos eo/'e! cielo de la ciepcra, que mpdelos ,d,e. hu- 
milde y religloso sentimiento en el recto estudio dc la'n'a* 
tur^leza<^). 

36. Descubridores y misioneros al servicio de las 
ciencias natural es.- —Como loe grandes descuoridores 


del cielo, tambidn los afortunados descubridores de nue-. 
vas tierras y de nuevos mares supierou iinir con la fe el 
amor a la naturaleza y d la ciencia. Goldn y Vasco de 
Gama fueron demasiado nobles para que se dejaran guiar' 
Bplamente del vano amor de gloria <5 de sdrdida codicia de 
riquezas. Poseemos de Oristdbal Col6n algunas descripcib-- 
nes naturales del N uevo Mundo, las cuales se cuentan 
entre las cosas mds bellas de este- gdnero Sus opiniones 
Bobre la geografta flsica, las observaciones relativas a la 
influencia de la latitud sobre la desviacidn de la aguja 
magndtica, respecto d la inflexidn de las llneasisotdrmicas 
entre las costas occidentales y las prientales del nuevp 
continente, tocante d la posicidn del inar de Sargazp y 


otras cosas semejantes, denuncian un maravilloso genio de 
observacidn en aquel marine, que, esto no obstantej care* 


cia de educacidn erudita. Tras de Ips descubridores y con- 
quistadores fueron numerosos misioneros, quienes no s61o . 
difundieron y promovieron la religion, sino que dierpn ■ 
tatnbidn glorioso incremento d la ciencia de la naturaleza, 
d la etnologia y d la linguistica (Las Casas, Bomdn, Bias 
de Juana, Joed de Acosta). Los jesuitas publicaron sobre 
Africa, China y Tibet los estudios mas importantes (Pdez, 
Alvarez, Picci, Schall, Gaubil, Borri, Alejandro de Bodas,- 
Kircher, Rodriguez, Nobili, Roth, Hanxleden, Calmette, 
Du Pons, Courdoux y otros^^l Es un honor para ellos el 


(1) Heller, Geschichte der Phydky II, 190 y sigs,; Larsen, Naturwusevi,- 
schafU 48 y sigs. 

. (2) Al. V. Humboldt, Kosmo^^ II, 54 y sigs.; C. de Varigny, Rev. des Deux 
Afondes, 1888, I, 424 y sigs, 

(3) Zockler, Beziekunyen, I, 665 y sigs.; Al. v, Humboldt, 1. c., II,: 283 y 
s\gs. ; Stimmen aus Maria-Laach^ XLIX, 1889, 219 y sigs. ;j^LVII, 1894, 
107 ysigs.; ZeiUckr,/. hath. Misdomkunde^ 1886,11 y sigs.; iffahlmann, Die 
SpraGhku7ide und die MissioneUy 1891; Kath, J/ms., 1898, 274 y sigs.; 1901,. 



hecho de que, d pesar dB todas las perB,ecuciones, hubie* 
Ben FBconocido lo verdadero y lo bueno en las religiones 
antiguas, el baberse acomodado d las circunstancias ^^), el 
baber puesto la ciencia y el arte al servicio de la religibn 
y de la propagacibn de la fe. 

Para confirmar la gran elevacibn de la cultura de en- 
toDCes, se eita el hecho de que pronto se comprendiera el 
alcance de los grandes descubrimientos y se procurase sa- 
car de ellos los mayores provechos. ^Los mis ricos de in- 
genio entre los contemporineos de Oolbn adivinaron la in- 
fiuencia que los acontecimientos de los bltimes afios del si- 
glo XV ejercerfan en el gbnero humano.S^ Pedro Mirtir 
de Anglerfa se extasiaba ante las maravillas del Nuevo 
Mundo; el Papa Lebn X lefa d su hermana y d los carde- 
nales «hasta las al tas horas de la noche» las Ocednica de 
Anglerfa. ^No puedo—decla bste—dejar b Espana, porquei 
me encuentro cerca de las fuentes de las noticias que vie- 
nen de las tierras nuevamente descubiertas, y como his- 
toriador de hechos tan importantes, espero que procu- 
rarb d mi nombre alguna gloria entre los posteriores 

Isabel protegib con verdadero entusiasmo empresas li- 
terarias y cientlficas, procurb ella misma la compilacibn de 
diversas obraa y fue la primera coleccionadora deloslibros 
de su pals. Oarlos V, a pesar de los muchos negocios pdH- 
ticos y militates del iniperio, en el que nunca se ocultaba 
el sol, encontraba tiempo para dedicarse d la astronomia, 
al estudio del Nuevo Mundo y al arte. Oon mayor razbn 

26 y siga.; Huonder, Deutsche Jesuitenmissiondre des 17 u. IS Jahrhwtid,^ 
1899; Germania, 1901, cuad. 5-6; Nat, u, 1903, 129 y sigs,; Waemann, 
Die moderne Biologie und die Entwicklungslehre, ^ 1904, 37>38; Lebzelter, 
Kaiholische Missiondre als Naturforscher und Arzte,^ 1902; Raz6n y Fe, 
1904, 37 y sigs.; The cath. University Bulletin^ 1904, 35 y sigs.; Revue de& 
Deux Mondes^ 1903, III, 403. 

(1) Pilatua, Der Jesuitismus y 1905, 127 y sigs. 

(2) Al. V. Humboldt, L c,, 299 y sigs., 316 y sigs.; Arv^ de Barine, Rev. 
des Deux MondeSy 1888, II, 873 y sigs.; Beer, Neue Beitrdge zur Rulturge- 
schichte Spaniens im 16 Jahrhund.y ^Allg, Ztg.'^y 1896, cuad. n. 174, 175. 
V. tambidn Weiss (Apologia, III, 844 y sigs.) y Rev, de rjiist. des rel,, 1902, 
1,113 y sigs., donde Eapana es defendida contra (The moriscosdf Spain: 
their conversion and expulsion, 1901). 
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‘ puede decirse esto de Felipe ilv ^No se exagera quaQcJo se 
afirma que el modo de juzgar al principe y al pueblo; de 
este pei’iodo, ha eido per largos siglos un sistema contii; 
QUO de falsificaeiones y de alteraeion de los hi^hos; perp 
poeo d poco va abri^ndose camino la conviccidn de que en 
la epoca de Felipe II, la historia de la civilizacidn espafior 
la tuvo otras caracteristicas que no la expulsidn de morpS 
y la Inquisicidn; precisamente los alemanes que consider 
ren bien su propia historia, deberan ser, en su juicio cottf 
denatorio de los sucesos, mds suaves rpspecto i, cosas nb 
ciertamente peores que los procesos.de las brujas que por 
nosotros se prosiguieron con insistencia verdaderamente 
:nacional, y de los espantosos suplicios y torturas» (Bee^)V 
El clero fub el que mayor contingente did d la ciencia y 
al arte. 

«^D6nde podrd mostrar la historia de los pueblos una 
dpoca igual d. aquella en la cual acpntecimientOs de tan 
graves consecuencias, como el desciibrimiento y prime- 
ra colonizacidn de America, la navegacion a las Indias 
orientales doblando el Cabo de Buena Esperanza y el pri¬ 
mer viaje de circunnavegacidn de Magallanes, coincidie' 
ron con el mayor esplendor del arte, con la conquista de la 
libertad espiritual, con la repentina ampliacidn del cie- 
lo? d))) Du Bole-Beymond no deja de tener razdn cuaudo 
escribe: «La ciencia moderna de la naturaleza debesuori- 
gen, aun cuando esto pueda parecer paraddjico, al Oristia- 
nismo.» 


37. Lutero y la filosbfia de la naturaleza. —Y esto 
acontecfa en un tiempo en que, en Alemania, la filosofia 
y la ciencia natural estaban postergadas por las luchas 
religiosas, En efecto, los tratados de Lutero, no solo usan 
un lenguaje capaz de hacer creer que 41, «como a menudo 
se le reprueba por parte de los romanistas, despreciase en 
general toda ciencia de la naturaleza,> sino que, dehecho, 


( 1 ) Al. V. Humboldt, Kosmos, 11, 337 y sigs.; Du Bois-Reymond, Kul- 
turgeschischte und Naturwissenschaft, 1878, 28; Theol. Qualtdhchr., 1862, 
lieysiga. 
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lb mismo van contra la super8tici<5n que contra las cien- 
cias ffsicas, as! contra la astrologla como contra la astro* 
nonafa de Oop^rnico, y m^s contra beta que contra aqu^- 
11a d), Erasmo escriWa, en 1528 i Pirkheimer: Ubicum- 
que regnat Lutteranismus, ibi est literarum interitus 
liOs refornaadores aborrecian la cCiltura profana, cuando 
bsta parecla oponerse d, sub opiniones dogmdticas, y pusie- 
ron la fe en pugna con la raz6n. ^Un filbsofo podrd, lle- 
gar i, encontrar profandos y sabios los dogmas de la Igle- 
sia griegaj pero no hay dlbsofo capaz de encontrar un gus¬ 
to cualquiera en la fe de Lutero;» asf se expresa Harnack. 

cLa ruda y endrgica personalidad del reformador Impri- 
mib de tal modo su especial manera de piadosa contempla- 
cibn de la naturaleza en la posterior teologia luterana, qiie 
durante caai dos siglos, bsta no supo adoptar nueva acti- 
tud con respecto d, las cuestiones y materias de la ciencia 
natural Ciertamente es esto una confirmaclbn de las 
palabras de Mbhler; «Mientras la doctrina de Lutero y Gal- 
vino fub fielmente crefda, no bubo en la Iglesia proteatante 
ni poesia, ni historia, ni filosoffa... Mientras la sociedad 
proteatante fub luterana, no bubo filosofia, y cuando bubo 
filosofia, no era ya luterana. Vuestra fe recbaza, pues, la 
filosoffa, y vuestra filosofia recbaza la fe.> Cbemnitz llega 
a, afirmar que una vez encontrados en laa Sagradas Eacri- 
turaa seguros argumentos en pro de una doctrina determi- 


(1) Friedrich, Aztrologie und Reformation^ 1864. 

(2) Paulsen, Die deutscke Universitdten, I, 22; Gesckichte des gel. Unter- 
richtSy I, 189 y sigs., 195, 445 y sigs.. 

(3) Zockler, Beuehungeny I, 591; Mohler, Ge^mmmelte SchrifteUy I, 260; 

Baur, Dogimngeschicktey III, 35 y sigs., 128; Harnack, Dogmengesck.y III, 
737 y sigs. For lo contrario, en la p4g. 700 exalta laemancipacidn de la Igle¬ 
sia per obra de Lutero. Dorner, Ge$ck. der protest, TkeoLy 251 y sigs.; Adeo- 
datus, Die Philosopkie und Kultur der Neuzeity Jahrb.'^y 1894, 587 y 

sigs.; Wetzer y Weltes, Kirckenlex.y VIII, ® 324; Eealenzyhl.y VIII, ^ 218, 
358; Wobbermin, Theologie und Metaphysih. Das Verhdltnis der Theologie 
zur modernen Erheuntnistheoricy 1901, 6; Branderburg, M. Luthers An- 
echauung von Staat und Gesellsckafty 1902; Theol. Lit.-Ztg.y 1903, 20-21. 
Sweynert (Luthers Stellung zur humanistischen Schule von Wissenschafty 
1895) trata de defender 4 Lutero; pero vease sobre esto Cohrs, Theol. Lit.- 

1895, n. 19, col. 497-498. 
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nada, no debe uno preocuparso de si se va £ ca«r en el 
absurdo 

Pjaeste que este juicio fu^ atenuado por un cWtico, seyit 
conveniente alegar aquf el tesfcimonio de una pluma protest 
tante. Euken escribe que la Reforma fu^ necesaria por el 
Cambio del eoncepto de la vida en aquel tiempo; pero que 
por s£ misma, no opero ni entonces ni nunca una renovacidn 
ni una vigorizacidn de la religion; al contrario, promoyiendo 
laitierza humana y el sentimiento individualiata, bubo de : 
conducir lejos de ella; el fundamento de la vida modern^ 
no es religioso. La religion ha podido obtener nueva efi- 
cacia sdlopor medio de un personaje cuya mente estuvo 
toda ocupada en sus problemas; pfero que no pudo alcan* 
zar su objeto si no ayudado por los nuevos tiempos, eon 
BUS medios intelectuales, en la atmdsfera producida por 
ellos. 4 ; As! nacid el hecho extrafio de que cuanto mds se 
despliega su cardcter religioso, eon mds fuerza choca con 
el contenido de las ideas mpdernas, de cuyo substrato ge-; 
ndrico no puede carecer ella misma, y, en camblo, amenaza 
aplasfcar su propia naturaleza religlosa, si se deja arrastrac 
porla corriente de la vida moderna !?>.» 

«Pero el protestantismo eclesiastico se ha mostrado has- 
ta el dfa de hoy mdsextrano y mds hostil d la filosofia que 
el Oatolicismo; en ella ve mas un peligro que una ayuda, 
y se imagina con frecuencia que pone en seguridad la fe 
reduciendo d los meuores tdrminos la fuerza d importan- 
cia de la filosofia. Todo esto es, en fin, una escisidn de la 
vida humana y al mismo tiempo una mutilacidn de la idea 
fundamental de la E,eforma.> ^E1 luteranismo eclesids- 
tico, al entrar en este mundo, con su desprecio de la ra-- 
z6n, contribuyo muy poco d elevar la vida del nuevo es- 
pfritu y de la nueva civilizacidn, y d hacer racional la 
realidad.» 


(1) Emmen Cone. Trid., I, 8, 4-5, edic. Preuas, 169; Denifle, Lvtlierwnd 
Jjuthertum, 1, 68T y aigs.'jFa^vdaen, Philosophic!’ militans, 38; BealemyJd.i 

(2) T&uoYan, Die LebmschawMigen, ; 
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38< Resistencia da los hombres de ciencia contra 
los descubrimientos. Giordano Bruno, Galileo, Kepler. 

•^Ya bemos discutido los confiictos suscitados con motivo 
del sistema copernicano. Tambidn recordamos que este 
sistema fu^ impugnado con no menor violencia por los 
faombres de ciencia, entre otros Tycho Brahe y Bacon de 
Verulamio. Este es, en verdad, un hecho que vemos reno- 
varse A cada nuevo descubrimiento en lasciencias natura- 
les Hemos visto cdmo las grandes autoridades cientl- 
ficas de Francia y de las tierras vecinas, aun d fines del 
siglo XVIII, negaban el origen cdsmico de los meteoros. 

A causa de esto habla Humboldt de un ^escepticismo en> 
d4mico» de los acad^micos. 

^Gon esta resistencia a acoger y reconocer teorfas bien 
fundadas, contrasta del modo mas vivo la obstinacidn y 
pertinacia con que hipbtesis y teorlas, una vez aeogidas 
por la ciencia, se sostienen, aun despues de declaradas in- 
sostenibles aun por los mds sagaces y expertos cientffi- 
cos...» Asi se sostuvo la existencia del flogisto contra La- 
Yoiser; Berthollet luchd contra la ley estiquiom^trlca, Ber¬ 
zelius contra la teorfa de Davy de la slmplicidad del clo- 
ro, etc., eegfin observa Meyer. Darwin refiere que Lyell 
dijo un dfa: <s:Serfa conveniente que todo hombre de cien¬ 
cia mUriera al llegar a los 60 afios, porque mds tarde se 
opondrfa seguramente a toda nueva doctrina.^ Gilberto 
de la Porrde busca la razoh mas profunda de esto en la 
envidia de los sabios. 

Lo mismo dice Fischer respecto d Bacon: ^No conoce los 
descubrimientos de Kepler, y segun parece, ni siquiera los 
de Harvey; d Galileo y d Gilberto los conoce y recuerda 
con frecuencia, especialmente d este ultimo, pero tan s 61 o 
para combatlrlos... Es hostil al sistema copernicano, y el 

(1) K. Fischer, GescMchte der neueren Philosophies III, 187; Fr,Bacon^ 
213 y sigs.; Haller, Geschichte der Physik^ II, 270; L. Meyer, Die modemem 
Theorien der Chernies ® 1886, 593; Goethe, Farhenlehre, 4; Werke^ XXXV, 
X47, 162; v. XII, 43; XIII, 232; XXXVI, 198 y aigs.; Schneider, Der neuere 
Geisterglauhss ^ 1885, 89, 338 y sigs.; Hiedler, Unsere Hochschulen und die 
Anfordeningendes^QJahrhund.s^^^^i'^'^'i^'^’ 
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primer motivp de este sistema> esto es, que; la naturaleza 
precede en con mas sencillez y regularidad que en el 
sistema geoc^ntrioo y en los epiciclos de los planetaii 
motive que hizo nacer la hipdtesis del movimiento de la 
tierra y de las revoluciones circulares de los planetas, co^-- 
Idcalo 41 entre aquellas enganosas alucinaciones de la inte- 
ligencia humana 4 las cuales da el nombre de idolatrihus.y 

Por consiguiente, podemos juzgar menos severamente 
la posterior oposicidn de la Iglesia al nuevo sistema; asl y 
todoj no puede ponerse un martirio en la cuenta de esta 
oposicidn. Giordano Bruno murid en la hoguera eb 160Q, 
pero por otra razdn distinta deL sistema copernicano.' 
Porque por mucho que su entusiasmo por el nuevo siete- 
ma y su culto por la naturaleza conad verdadero reino de 
Dios, pudieran haber contribuido i, agravar el conflicto, 
dste no habrla llegado seguramente sL tal extremo, si Gior¬ 
dano no hubiese atacado directamente la vida religiosa y 
eclesibstica. xxAntes bien, su especulacidn, qiie; se limitaba 
A las profundas ideas del ctisano, pero falseAndolas en va- 
rios conceptos y cambiAndolas en sentido pagano y pan- 
telsta, acogid no pocos elementos de incredulidad y de frf- 
vola direccidn antieclesiAstica. Especialmente su escrito 
Spaccio della hestia trionfante tenfa un carActer tan de- 
cididamente antieclesiastico, y de tal mode ponia en ri¬ 
dicule, en estilo lucianesco, los dogmas positivos, como el 
de la divinidad de Cristo, d tan impudentemente (como 
cuando compara el Hombre-Dlos con un centauro) lo es- 
carnecia, que ya por esto solo no hubiera podido evi- 
tar la acusacidn de blasfemo,» como dice el protestante 
Zdckler Puesto que despuds explotd la pluralidad de 
mundos contra la doctrina cristiana He la redencidn y lle- 
vd una vida correspondiente a tales principios, perdid 
todo derecho A ser exaltado como «mArtir de la ciencia.> 

(1) Zockler, Beziehungen^ I, 533; Clemens, Giordano BrunOy 169 y sigs., 
177 y sigs, Acerca de la bibliografia m^s redente, v. Berti, Giordano Bruno 
da Noldy ^ 1880; Sigwart, Die Lebensgeschichte Giordano BvunOy 1880^ 
Beusch, Theol Lit.^Ztg.y 1889, n. 24, col. 604 y sigs.; Louis, GiordanoBru- ; 
noy seine Weltanschauung und LehensauJfassungyX^QQ, , i 
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La Inquisici6n de Boma quiso ante todas cosas «dar tiem* 
po al desdichado monje para que volviese al buen sentidoi 
anos y anos pasaron sin que recayese sentencia en su 
causa, sin que se impusiese la eleccidn entre la adjuracidn 
de sus errores y la hoguera. Grande fu4 la longanimidad 

de los inquisidores 

' Lo que Galileo tuvo que sufrir de la Inquisicidn y Ke^^ 
pier del fanatismo protestante de los tedlogos de Tubinga, 
ha de juzgarse tambien conforme a las circanstancias de 
aquellos tiempos. Las consecuencias para la ciencia no 
fueron tan ruinosas como algunas veces se pintan. Es 
eierto que sabios como Descartes, Gassendij Hobbes y 
otros se vieron obligados d mayor reserva; pero la investi- 
gacidn siguid su curso, mils lento, es verdad, pero tambidn 
mils seguro. El creyente Newton sacd la ultima copser 


cuencia. 

Notable es lo que Beer refiere sobre la viva actividad 
cientifica en Espana en tiempo de Felipe IL El clero es- 
taba en primera Hnea y discutla con gran libertad. «Ea 
estesentido debe responderse tambidn A la tan debatida 
cuestidn de la llamada intolerancia religiosa de Espaha, de 
aquella intolerancia por medio de la cual es costumbre 
explicar todas aquellas manifestaciones de la historia es« 
pahola que no se comprenden 6 no se quieren estudiar i 
fondo. La Inquisicidn espanola, en su historia, en verdad 
demasiado larga, no tuvo que combatir ni una vez con la 
ciencia exacta, ni aun en la cuestion del sistema del mun- 
do, tan estrechamente unida al nombre de Galileo.» La 
llamada ^tutela^ tuvo en la historia de Espana otro efec- 
to distinto que el de detener el progreso. Las ciencias 
exactas fueron promovidas por todas partes. El sistema 
copernicano fu^ acogido sin dificultad, i. diferencia de otras 
naciones, que trataron con desprecio el grandiose descu- 
brimiento. 


39. Modernos naturallstas creyentes. —Los conflic- 


(1) Sigwart, JKleinere Schriften, 1889, 114, 


' tos,entr4'.4a''fe'y ‘Ja,cieiicia ek las otTOS cqtmjJOs de JftS Qien- 
cias natu rales fueron de rrienpr importancia; 
ces se encuentran aqui tambikn famosos cientlficps dp 
pai’Jje de la fe. En alguiios cases, como en la esfera de las; 
disciplinas ffsico-qulnaicas {Fov%&, Academia del Ciniento, 
Redij Borelli, Oliva), dictaronse prohibiciones y censures 
q«i6 k la vez que el abuse castigaban taiabikn el liso, pere 
perjudicaron pGco d, la ciencia, En toda la edad posterior 
hasta nuestros dias, podrd notarse que, per parte de la teo- 
logia, no ialtaron alientos en favor de las ciencias natura- 
IPs. en tanto que muchas veces los representantes de es- 
tas paralizaban los progresos. «Nada tienen que reprocbar- 
se mutuamehte. Frente al infundado 6 ignorante escepti- 
cismo de muchos teblogos, hay uPa cantidad de ejemplos 
no nsenos relevantes en numero G importancia devhombres 
de ciencia que demostraron por su parte y d. su manera un 
escepticlsmo no menos infundado y dafioso para el progre- 
80 del saber. Por una y por ptra parte, tiranfa de inyete- 
radas opiniones de escuela, ypor consiguiente, inconpeiepr , 
t'e obscurantismo; aquf como alii, supuesta certeza y pro»> 
greso, pero en realidad solamente paralizacidn y perturbar 
cion de la verdad cientifica Sobre esto es de notar que 
los teblogos representan un interes md.s elevado, y no raras 
veces fueron impulsados d, la oposicibn por la actltud hoStii 
de los naturalistas adversarios del Cristianismo. Esto es 
aplicable especialmente i. la ciencia natural de hoy, la cual, 
frecuentemente, no contents con no tener presente la ver¬ 
dad cristiana, cae en la burla sarcdstica y trata de influir 
en este sentido sobre las multitudes 

Pero la Iglesia nunca se ha mostrado enemiga de la 
ciencia. Si por causa de la especializacibn de la ciencia no 


(1) Zockler, II, 65. 

(2) Bastian, Z)*?* il/ewscA, III, 160; Romanes, Darvdn naeh Darwiiiyly 
1892, 20; Gedanktn iiber Religion, 1899, 95; Hackel, i)ie Weltrdtset. Be- 
meinvfiretdndliche Studien iiber monistiche Philosophie, 1899. V. Donriert, 
Die Religion der Naturforscher, 1896; Knelter, Das Christentum und die 
VerlreUr der neueren Naturwissenschaft. Ein Beitrag zur Kulturgeschichte 
des 19 Jahrhund , ‘ 1904. 




es hpj^ ya posible que los teblogos se dediquen 4 los ee*' ■ 
tudios fisicos en la amplia medida que antes, buen nd- 
mero de tedlogos y fieles catdlicos y protestantes ban 
hecho mucho en el campo de las disciplinas naturales. 
Los astrdnomos Piazzi, Vico y Secchi, Wurm y Daves, 
el auatomista Mivart, el antropdlogo Quatrefages, los bo- 
tdnlcos Braun, Wigand, Relnke y otros gozan de gran 
reputacidn aun entre los hombres de ciencia mds sabios. 
Los sacerdotes franceses Hauy, Moigno y Rendy pueden 
ostentar obras fundamentales en el caicnpo de los estudios 
de mineralogla y fisica, Los jesuitas Wasmann, Dresselt, 
Strassmayer, Kugler, etc., rivalizan en la fisica con los 
sabios de primer orden. El dominico Scheil es un afortu- 
nado investigador de las inscripciones cuneiformes, Mer^ 
cier y su escuela de Lovaina promueven la filosofia y las 
ciencias naturales. En geografia, etnografia y Ungiii'stica, 
rivalizan juntos misioneros catdlicos y protestantes. 

Cuanto mds va desligandose la ciencia de la religidn 
y secularizdndose, con mayor estruendo se proclama la 
libertad de ella. Toda autoridad externa se considera co- 
mo un obstaculo para la evolucidn cientifica; se afirma 
la autonomia de la razdn en todos los campos del saber 
humano. Y puesto que la Iglesia catdlica, con su dogma y 
con su jerarqula, se opone mds que cualquiera otra d se- 
mejante incondiciouada libertad de pensamiento y de exa- 
men, de palabra y de imprenta, las acusaciones contra la 
tutela y la mordaza espiritual se dirigen especialmente 
contra ella. La ciencia, «de8ligada de toda premisa dog- 
mdtica^>, le dirige el reproche de que quiere limitar d un 
nivel determinado de ciencia y de cultura el Cristianis- 
mo y la Iglesia, y que, sabiendo aprovechar en su propia 
ventaja todos los conocimientos posibles, todas las formas 
y medics de nuestro tiempo, permanece en el fondo re- 
machada al grado de cultura de la Edad Media, del siglo 
XIII. Su forma de constitucion es la de Inocencio III d 
Inocencio IV, su dogmdtica la de Santo Tomds y la de sus 
mds desdichados secuaces, la linica ciencia de que puede 
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hacer usb, la medioeval. Pasa por encima de todof ios 
verdaderos problemas, y lo que hoy se llama histbria, 
cr|tica, saber filosbfico, ea como si no existiera para ella< 
^Esta Iglesia es adn la Edad Media; ni siquiera lo que en 
estoa dos liltimos siglos se aprende tocante d la histbria 
de la Biblia y del texto primitive, no existe para eata 
Iglesia, 6 existe d lo mda como un juguete 6 un medio de 
excitar la inteligencia, y de estorbar con su soffstica, y me- 
diante un rfgido concepto de la historia, lo que el aentido 
histbrico ha consolidado para siempre ■ 

No queremos replicar alegando las clases creyentes, las 
iglesias del protestantiamo, porque se admite que betas, 
en sii realizacibn, se esfaerzan por asemejarse d la Iglesia 
romana, con peligro de fosilizarse y falsearse en la instruc* 
cibn, y perder el dnico carisma que poseen, ee decir, el 
«racional culto divino» eobre la base del conocimiento 
cierto de Dios. Baetarfa invocar la evolucibd histbrica que 
hemos descrito hasta aqui. Del Gristianismo ban salido las 
ciencias de la Edad Moderna. La fe religioea ha impulsado 
mds que ha detenido d loe hombree de eatudio en todoe los 
, ramoe del saber. La libertad de la ciencia f'ue en la Edad 
Media mayor que en tiempo de la Reform a y del lutera* 
niemo. Pero eobre todae eetae coeae, hay una que la Iglesia 
mantiene inmutablemente: en el Cristianieino estd deposi- 
tada la eterna e inmutable verdad de la Revelacibn; doe 
verdades no puedeo existir, por lo cual la contradiccibn 
debe depender de un error del mbtodo cientffico. La pala- 
bra de Dios es mds firme que la palabra del hombre, la au- 
toridad de Dios estb por encima del saber y del querer 
del hombre. Verdades que el hombre tiene deberes que 
cumplir, pero tambibn lo ee que su libre actividad goza 
de un campo muy vasto. Puramente «libre de premieae]^ 
no hay ciencia alguna, no tan eblO porque estb. ligadai 
b. las leyes del peneamiento y b loe principioe indbmos- 

(1) Harnach, Eeden und Aujsatze,11,2b9ysiga.‘, henz, Somischer &lau- 
be und/reie Wissenscha/t, 1902; Paulsen, Fhilopkia mtlitam, IdOV, 87 y 
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trablos del entendimiento y a la confianza en la ver^" 
dad, sino tambidn porque toda la personalidad, todo el 
ijaodo de concebir el orden universal influye inadverti- 
damente en el espiritu del hombre de estudio. Esto es 
cierto, as! en los hombres de ciencia incrddulos y escdpti- 
cos, como en los creyentes y religiosos Por la parte de 
los catdlicos, Le6n XIII demostrd que la infalibilidad del 
Papa no es un obstd.culo para el progreso de la ciencia. 
El mismo did nuevo impulse d los estudios filosoficos, abrid 
los archives del Yaticano, recomendd el estudio de la his- 
toria, instituyd la comisidn de estudios biblicos y exhortd 
d la libre investigacidn y d la crftica concienzuda. «He 
ahf un Papa seguro de la fe, que nada teme de la cien¬ 
cia, que pide 4 ella misma su luz, y la pone en condiciones 
de dar testimonio de la verdad 

40. Solicitud por el arte. —Queda todavfa por tratar 
un vasto asunto, unido con la ciencia, y de grande impor- 
tancia para el desenvolvimiento de la civilizacidn; el arte. 
El arte es al mismo tiempo un criterio para juzgar el estado 
moral y religiose de un pueblo, de una sociedad. En el arte 
de los indos, de los caldeos, de los babilonios, de los egip- 
cios, de los sirios, de los griegos, de los romanos se refleja 

(1) Hertling, Da& Prinzip des Katholizismus und die Wissenschaft, 1899; 
Jahresherichte der Gorres-Gesellschaft^ 1901-1905; Liter. Rvmdschau,\^Ql, 
1; GiiiUer, Wis^en und Glauhen, ^ 1904; Schanz, Theol, QuartaUthr,^ 1899, 
32 y sig8.; 1900, y sigs.; 1903, 333, 6; Mausbach, Apologetische Tagesfragen, 
I, 1903, 32 y sigs.; Egger, Zur Stellungdes Katholizismus im 20 Jahrhund ^ 
1902; Cathrein, Glauhenund Wissen. Bine Orientierv/ng in mehreren reli- 
giosen Grundprohlemen der Gevenwart fur alle Gehidelten.^ 1903; Fonsegri- 
ve, Die Stellung der Katkolihen gengeniiber der Wissenschaft (traduoci6n de 
Schieter, ^ \ 1904; Warberg, Religion und Kultm\ 1904; Kneib, Wissen und 
Glauhen^ ^ 1905. Loa temores expresados por los catdlicos (Ehrhard, Katho^ 
lizisumus^ 12) y los protestantes ( Gutachten der theologischen Falcultdt 
zu Strasshurg bei Pestalozz% Der geschichtliche Christies y 1890, 42), esto es, 
que vaya formandose una especie de paganismo catdlico en el sentido eti- 
moldgico de la palabra «y el debilitamiento y la proscripcidn del trabajo 
cientifico sustraiga al protestantismo el humor vital y lo reduzca al nivel de 
la religio paganorum'^^ son razones para excitar a un serio trabajo cientifi- 
fico, mas no deben inducir d olvidar en el Cristianismo el factor sobrena- 
tural. 

(2) Mignot, Rev. du clergi frang..^ 15 Sept, 1903,153; O’ Reilly, Leo XIIIf 
1887; GOtz y Spahn, Leo XIII, 1899,1905, 






^tos pdefelos. El arte 

el qvie m^s prdximo estaba al Grietianismo. La mitoiogfa 
habia pfrecido materia d las maravillosas figuracioaes de la 
pl4ftica y de la arquitectura griega; pero sus productos, aig^ 
cbmo la religidn misma, por lo menos en su pen'odo poste- 
riofj eran naturallstaB, sensuales. Este doble defecto debfa 
hacer prudentes en granmedida, con respecto al arte grie- 


go, a loe predicadores del Evangelio, que conocian la prohi- 
blcidn del Antiguo Testamento. Las Epi'stolas de San Pablo 
dejan ver que el gran-Apdstol, tan celoso del culto del ver- ^ 
dadero Dios, se entristeola profundamente dla vista de las 
itn^genes idoldtricas. Forque la adoracidn que los paganos 
tributaban d las obras de sus manos, parecfa tan mons< 
truosa d aquel esplritu creyente, que le hacia pensar que 
la belleza del trabajo artlstico servla para aumentar el 
peligro de la fe. Por el rniismo motive se encuentran jui- 
cios eemejantea en los Padres (TertuUano) 

Solamente cuando el paganismo bubo sucumbido ente- 
ramente con su culto, el arte cristiano, que ya se habia- 
empleado en las catacumbas, aunque en proporciones mo- 
llestas, para la liturgia y para la fe del. Salvador, resuci- 
mdor de la muerte, empezd d ofrecer sus servicios al Cris- 
tianismo. Especialmente la veneracion de los santos y el 
desarrollo del culto, cohtribuyeron dfomentar el arte cris¬ 
tiano, y tambien d la formacion histdrica de las leyendas. 
La lucha de los emperadores bizani^inos contra las imdge- 
nes tan sdlo tuvo un efecto transitorio. La Edad Media 
alcanzd maravilloso esplendor en la arquitectura, en la 
pldstica y en la pintura. Las catedrales gdticas, que se 
elevan al cielo, las poderosas obras de la pldstica, que en 
parte adornaban y recubrlan los espacios, las magmficas 
pinturas de las escuelas italianas, alemanas, holandesas y 
espanolas suscitan aun hoy la admiracidn del que las con- 
templa, y demuestran que d la sombra de la Iglesia pros- 
pera el arte, ya que los periodos que se distinguen por su 


(1) Ziegler, Die lateinischen Bibelubersetzwngen vOn Hieronymus^ 1879,. 
126 y sigs. 
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elevada religioeidad son precisamente los mds propicibs a,l 
deeafrollo del arte. En la bpoca del Renacimiento se 
anadieron motives profanos, mas tambibn redundaron 
en servicio del Gristianismo. Especialmente Roma, con los 
Pontifices mecenatos, fub el centro de la cultura europea, 
que a todo daba forma y entonacibn; el Pontificado fub el 
gufa de la civilizaclon 

Alejado el arte de la religibn, se vib pronto obligado 
d buscar su inspiracibn en las profundas tragedias del pe- 
simismo b en la provocadora pintura del mas rudo realis- 
mo. «No podemos prever lo future, pero pensamos con 
Lamennals que, si el arte no vuelve dsus grandee fuentes, 
acabard en su entera ruina 


La Iglesia catblica, en esta unibn de la fe y de la cien- 
cia con el arte, ha sabido crear una armonfEViadmirable de 
las fuerzas psfquicae y la unibn de todos los creyentes. 
«En ella, como en verdadera comunidad, todo sentimien- 
to propio, toda la conciencia depends del valor y de la 
dignidad del individuo, y al mismo tiempo, de la pros- 
peridad y de la belleza, de la plenitud interna de vida, 
de la majestad y magnificencia del todo; por eso, cuan> 
do la Iglesia, como colectividad, obra de la manera des- 
crita, se desarrolla una estupenda riqueza de ideas, flb< 
recen la ciencia y las artes, y las md,s grandiosas manifes* 
taciones del pensamiento y de la accibn salen del san- 
tuario interne a la luz del d(a. En tales tiempos fueron 
engendrados Agustfn, Orisbstomo, Tomas de Aquino, Er- 
vino deSteinbach, Dante, Miguel Angel, Rafael, Bossuet, 


(1) Hettinger, Timotheus^ 239 y sigs., 249 y sigs,, 270 y sigs.; Pastor, Ge- 
schichte der Pdpste^ III, 698 y sigs.; Kraus, Geschichte der christl, Kunst^ 
1895 y sigs.; Detzel, Christl, Ikonographie^ 1894, 1896; Geschichte der 
hildetiden ICunste^^ 1904; X.\xhn^ Allgemeine Kunstgeschichte, 1891-1896; Mc4- 
le, Vart rellgienx du XIII silcle en France^ 1899; Rev. d. Deux Mondes; 
1899, HI, 176 y sigs. 

(2) Janet, Rev. d. Deux Mondes, 1889, HI, 402 y sigs.; Univ. caiA., 1890, 

351 y sigs.; Christentum und Malerei^ e^Hist.-pol. 1895, I> cuad. 9-11; 
Janssen, Geschichte^ IV, 15 y sigs., 48 y eigs., 597; Rocholl, II,, 

496 y sigs, Sobre las catacumbas, v. Bougaud, Die Dogmen des Credo., 1896, 
29 y sigs.; Wilpert, Die Malerein d,er Katahomben Roms, 1904. 





I’enel6n, Sourdaloue, Massilldn, Descartes, Malebra^ctie 


y una espl^ndida legion de otros heroes en todo lb que 
hsiy de mis excelente 


41, El Vatican 0 , —Las frecuentes acusaciones que se 
hacen i la Iglesia por los modernos historiadores de la civili- 
zacion y por los protestantes, de que es enemiga del progr e- 
so en el orden social y cientifico, ha dado ocasibn al Concilio 
Vaticano para hacer declaraciones tambibn i este propbsito 
en el capftulo sobre la fe y la razbn. El Vaticano ensena: ^No 
sblo la fe y la razbn no pueden estar nunca en desacuerdo 
entre sf, sinoque se prestan mutua ayuda, porque la recta 
razon demuestra los fundamentos de la fe, y cultiva, ilus* 
trada por su loz, la ciencia de l^s cosas divinas, en tanto 
que la fe libra y preserva de los errores i la razbn y la en- 
ri^uece de multiples conocimientos. Por eso la Iglesia esti 
tan lejos de convertirse en obsticulo para el cultivo de 
las artes y de las disciplinas htimanas, que, por lo contra- 
rio, de mucbos modes lo fomenta y promueve. No descono? 
be ni desprecia las ventajas que de ellas se derivan para 
la vida de los hombres, antes bien confiesa que ellas, como 


emanadas de Dios, SenOr de las ciencias, rectamente 
cultivadas, conducen d Dios, con ayuda de su gracia. Tatn- 


poco prohibe que estas disciplinas, cada una en su am- 
biente, usen de los propios principles y del propio mbtodo; 
pero reconociendo tan justa libertad, procura diligente- 


naente que ellas, combatiendo la dpetrina divina, no aco- 
■jan errores, 6 traspasando los propios confines, no vayan i 
invadir 6 perturbar lo que pertenece a la fe 


(l) Mohler, Gesammelte Schriften, I, 260; Theol. Quartalschr., 1846, 405 
y sigS;; Schweitzer, Geschichte der Shandinavheher Literature II, 1888, 12; 
^tirumen aus Maria-Laach, XXXVI, 1889, pags. 93. V. tambien la inspira^ 
aa introduccibn de Chateaubriand al Genio del Cristianismo ylas confesio* 
nee de Taine y de otros positivistas, en Ann. de phiL chrdt.e 1896, II, 253 y 
aigs. Sobre Goethe, Winkelmann, v. Paulsen, I, 404. Sobre el 

,uao de ejemplares paganos en el arte y en el culto por via de asimilacibn 4 
los principios cristianos, v. Newman, Ueber die EntioicUung der chrhtL 
Lehrey j Grisar, Geschichte Roms und der Pdpstej I, 767 y sigs, 

. Yalip' Sees. 3 de fide cath.^ 4; Leon XIII, Encicl. Inscrutahiliy 21 de 
Abril de 1878, V.;tambibn Schwantes, Kultur und Christentume i^Beweis des 
Glaupemy^ IQ§9} Qoyau, Perate, Pabre, Xe Vatican^ Les Rapes et la civili’ 
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Asf, pues, el Oristianismo y la Iglesia no tieaen motii- 
vo alguno para temer la historiade la cultura. Otros pue¬ 
blos, como los chinos, dispusieron antes que nosotros de 
ciertas invenciones (imprenta, polvora, brdjula), sin que 
por ello seelevasen a gran florecimiento cientffico ni d un 
desarrollo econdmico. La religidn cristi&na es la linica que, 
mientras mostraba el camino del cielo, sabla igualmente 
transformar y mejorar las cosas de la tierra, Los pueblos 
cristianos marchan hoy tambidn d la cabeza de la civiliza- 
cidn. Si por varios conceptos se ban emancipado de la in- 
fluencia de la Iglesia, del Oristianismo, no pueden pres- 
cindir, para su gran ventura, de todo el cardcter cristiano. 
Tampoco los modernos pensadores pudieron ni pueden 
existir sin el Oristianismo. Parece que al mismo tiempo 
son atraldos y repelidos por dl. Todos estdn en actitud 
hostil contra el Oristianismo eclesidstico, pero ninguno 
quiere apartarse de dl definitivamente; por lo contrario, 
todos se ingenian para ponerlo en correlacidn con sus pro- 
pios sistemas, y por tal modo, reforzarlo y profundizarlo. 
En dl ven d sospechan algo que la moderna civilizacidn no 
puede producir por si misma Ni la raza, ni el pais, ni el 
clima, ni la historia pueden explicar esta portentosa ma- 
nifestacidn. Jesucristo, centre de la historia del gdnero 
humano, ha cambiado la faz de la tierra El es principio 
y fin, alfa y omega. Sdlo cobijados bajo esta bandera, serd. 
posible encontrar un camino feliz para salir del caos y mise- 
ria de la edad presente y conciliar al mismo tiempo la Igle¬ 
sia y la civilizacidn Su afirmacldn de que permanecerd 

sation, traducido al aletnan por Muth, 1898; Cathrein, Kaiholische Kirche 
nnd Kultur^ <iStimmen aus Maria Laach^, 1902, 131 y sigs,, 362 y sigs,; 
Spahn, Leo XIII, 156 y sigs., 174 y siga ; Warberg, Religion und Kultur, 
'Zeitgemdsse Betrachtungen eine% katholisches Theologen, 1905; Lachaud, La 
<^ivilisation ou les bienfaits de iBglise, 1890; Zahm, Leo XIII and science: 
The catholic University Bulletin, 1896, 20 y sigs. 

(1) Eucken, Die Lebensanschauungen, 289; Rendn, Apostel, 47; Goethe- 
Eckermann, Gesprdche, III, 264; Duchesne, Les origines chrdt,, 468; Blon- 
del, Histoire et Dogme, 1904, Sly sigs. 

(2) Leon XIII, Encicl. 1 deNov. de 1900; Bl., 1901,1,16 y sigs. 

(3) Schell, Ber Katholizismus ah Prinzip des Fortschritts, ® 1896; Ehr- 
Der Ilatholizismus und das ^0 Jahrhund. im Lichte der knclL Bnt>^ 
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entre los suyos hasta el fin de Ids siglos, nos da laConfian- 
za de que El se mostrara Salvador en la hora de la> ruina. 
Estos conceptoB explican las frecuentes exhortaclOnos de 
Ledn XIII para disponer el camino de la paz y de la feii- 
cidad volviendo ^ la obediencia de lalglesia y reconocien- 
do el reino sobrenatiiral de Cristo, que purifica, glorifica 
y sublima toda la vida natural, y de los urgentes requeri- 
mientos de Pio X para instaurar todas las cosas en Cris¬ 
to. Verdad es que la tierra nunca serd, un parafso, verdad 
es tambi^n que las pasiones bumanas paralizan el progre- 
so moral; pero sin la religiosa asistencia del Cristianismo 
sobrenatural, los medios de la ciyilizacidn moderna jamds 
llegardn d crear un relative bienestar del g^nero huma¬ 
ne (b. El protestantismo, cuanto mds pierde los fundamen- 
tos de la fe religiosa en el Hombre-Dios Jesucristo, y mds 
profundamente se sumerge en el racionalismo y en el in- 
diferentismo, con mds entusiasmo elogia sus adelantos en 
el campo de la cultura profana. Nunca debe olvidarse que 
esta cultura sola jamds bard al hombre feliz, perO por este 
lado se ve un peligro para los progresos de la Iglesia ca- 
tdlica. No es dificil demostrar que las condlciones histdri- 
cas son causa principaKsima de estas tristes manifestacio- 
nes; pero as! y todo, ban de comprender los catdlicos lo 
mucbo que importa ponerse d la obra, y rivalizar y triun- 
far endrgicamente, aun en el campo de la cultura profaru:^. 


wichlung der Gegenwart^ ® 1902; Roesler, Der Katholizumm^ seine Aufgahe 
und seine Aussichten nach Prof, A. Ehrhard, 1902. 

(1) O’Reilly, Leo XIIly 354 y sigs.; Schneider, Leo Xllly 169 y sigs. 
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CAPITULO XI 

B8CRITURA Y TRADICI6n 

1. Doctrina de la Sagrada Escritura -1. Gracia y verdad ban sido 
dadas por Cristo para todas las gentes y todos los tiempoa. Predica- 
m6n de J esds y de los Ap6stdles.—2. Por qu4 Jesus nada dej6 escrito. 
—3, La palabra oral influye mas en el corazon y en la voluntad. Nin- 
guna religidn fu4 fundada por medio de escritos.—4 Tambien los 
Apdstples se valieron mas de la palabra hablada para influir mejor 
en el esplritu y en el corazdn de los oyentes.—6. La tradicidn en pro 
del cul'to divino. Precauciones contra la profanacidn. Los misterios.— 
6, Disposiciones para la fiel custbdia de la tradicidn,—7. Las Episto- 
las de los Apdstoles son escritos circunstanciales*—8. Los Evangelioa 
no intentan darnoa una vida completa de Jesus; Contenido.de la pre- 
dicacidn aposidlica.—9. La Iglesia no fud f undada por medio de es- 
critos.—10. Las Escrituras son mas recientes que la Tfadicidn.—II. 
Los Padres mds antiguos sohre el priTwipio de la Tradici6n.--\\, La 
Tradicidn en el sentido objetivo yen el subjetivo. Los Padres respecto 
a la Tradicion.—12. Uso de la Sagrada Escritura entre los Padres 
Apostdlicos.—*13. La gnosis did motivo a una determinacidn mds pre- 
cisa de la Tradicidn.—14. Ireneo y Tertuliano.—15. La doctrina se- 
creta de los gndsticos. La verdadera tradicidn en las Iglesias apos- 
tdlicas y especialmente en la romana.. Fe sin escrituras. Sucesidn del 
episcopado y carisma de la verdad.—16, Tertuliano pone de relieve la 
diferencia entre la tradicidn y la eapeculacidn escritural. La regia de 
fe. Las Escrituras son instrumentos.—17. La Iglesia griega. Clemente 
de Alejandria. Tradicidn secreta. La verdadera gnosis.-*18. Orlgenes 
rechaza la tradicidn secreta. La interpretacidn alegdrica de la Biblia 
presupone la tradicidn eclesidstica.—III. Supuesta contradiccidn con 
elprincipio de la Tradicidn.— Supuesta contradiccidn con el prin- 
cipio de la Tradicidn. Bautismo de los herejes. Verdad y observancia. 
—20. Tertuliano.~21. San Cipriano. —22. San Agustin. Confesidn de 
fe y Escritura. La Escritura no podia ser leida por la major parte.— 
23. San Cirilo.—24, La Sagrada Escritura es la fuente principal, pero 
interpretada por la Iglesia.—25. San Atanasio.—26. Expresiones no 
biblicas en el simbolo. No hay nuevo estadio desde el Niceno.—27, 
Eusebio, San Agustin.—28 La escritura aobre los dogmas principales 
del Cristianismo, —IV, Doctrina eclesidstica de los tiempos posteriores 
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sohre la escritura y la Tradici6n.--2^. La doctrina posterior.-^30. 
Vicente de Lerlns. —31. Explicacidn ra^s ampliade su principio.—*32^. 
Criterio de San Aguatin.—33. Litnrgia y rito.—34. La Tradicidn no 
68 s61o complemento externo de la Sagrada Eacritura.“35. Los ea- 
coldsticos.—36. Abelardo.—V. Loi reformadores y el Tridentino ,— 
37, Los reform adores. Principio escrito y principio material.—38. 
Sfmbolos.—39. Suficiencia, perspicuidad y eficacia de la Eacritura. — 
40. Contradiccidn entre el principio formal y el material.—41. El Tri- 
dentino sobre las tradiciones apostdlicas.—42. Belarmino, Cano.—43. 
Principio protestante y principio catdlico.—44. La Tradicidn i la Inz 
de la Historia.—45. Las catacnmbas:—VI. Dificultades de laprueba 
de la Tradicidn.-^^^. Dificultades de la demostracidn cxentifica.—47. 
El bautismo de losninoa.—48. Mohler.—49. Exposiclones deficientea 
de algunos Padres. Justino, Tertuliano, Orlgenes, San Agustin.—50. 
Concilios/Reformadores.—51. Leyenda8.-“52. ElVaticano. 

CAPITULO XII 

BL PEIMAPO PE SAN PEBRO 

1. El principio visible de nnidad de la Iglesia. —2. Vocacidn de San 
Pedro.—3. San Pedro en el Colegio de los Apostoles.—4. Durante la 
Paaidn.—5. Deapues de la Resurreccidn.—6. En loa Evangelios en 
particular.—7. Laproraesa del Senor en Mateo. —8. Explicacidn gra- 
mitico-hiatdrica. —9. Los artlculos de Smalkalda. —10. La Iglesia.— 
11. Importancia del Primado para toda la actividad apostdlica de San 
Pedro. Las puertaa del infiei‘no.—12. Los Padres comentadorea de 
este texto.—13. Relacidn entre este fundamento y el fundamento de 
Cristp.—14. El ApdstoL—15. Las Haves del reino de los cielos.— l6. 
La facultad de atar y desatar.—17. La remisidn de los pecados.—18. 
Tree clases de Haves. Comparacidn con la facultad de desatar de los 
otroa Apdstoles. —19. Colacidn del oficio pastoral.—20. El amor de 
Pedro,—21. El Primado.—22. Los Padres encuentran en esto el Pri¬ 
mado de Pedro.—23. Aplicacidn de las palabras k la Iglesia entera.— 
24. No ea solamente un primado honorifico. - 25. Equiparacidn de Pe¬ 
dro y Pablo.—26. Pedro despues de la Ascensidn.—27. En las Epia- 
tolas de San Pablo.—28. El encuentro de Antioquia.—29. El Vaticano. 

CAPITULO XIII 

EL PRIMADO DEL PAPA 

I. Estancia de San Pedro en Poma.—l. Los ordenamientos d ins- 
tituciones del Senor son para toda la duracidn de la Iglesia.—2. El 
Primado era mds necesario despuds de la muerte de loa Apdstoles, 
que antes.—3. Los sucesores de San Pedro en Roma. Hechoa do loa 
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Ap6gtole8.—4. Grigen de la Igiesia romana.—5. Babilonia. —6. Roma. 

•—7.?EI Evangelip Juan.-8. Testimonios de los Padres res- 

pecto a la estancia de Pedro en Roma. Clemente. Ignacio. Papias’ 
Dionisio de Corinto. Ireneo. Tertuliano. Cayo.-*9. Tambien la ciencia 
histdrica proteatante admite ei hecbo casi universalmente.—10. Los 
25 anos de estancia de San Pedro en Roma.—11. Los cataiogos de los 
papas,- ll. EL Priniado del G6^fi^t>o Romano en la Edad Antigua,— 

12, Prpvidencial importancia de Roma. Evolueidn del Primado. —13. 
Clemente.—14. Ignacio. —15; Ireneo.—16. Cipriano,—17. Ambrosio, 

— 18. Jerdnimo. Aguatin. —19. El Oriente sobre el Primado.—20. 
iji; Celos de la Nueva Roma. — 21. La grandeza de la ciudad no basta para 
expiicar la potencia del Primado. Pretensiones de los Papas. Julio, 
Bonifacio I. Siricio.—22, Inocencio I. Zdsimo,—23. Los Concilioa 
Ecumdnicos. Gelasio. Leon. Los Emperadorea.—24. El tltulo de Papa! 

—26, Loa herejes ae dirigen a la Sede Romana.—26. La fdrmula de 
Hormisdaa.—27. Aprecio en que tienen a la Sede Romana los escri- 
tores protest an tea.—28. Bonifacio.—Ill, El Primado de los Papas 
en la Edad Media.—2Q, La Edad Media. Nicolais I.-^ 30. El pseudo- 
Isidoro. —31. Centralizacidn en Occidente, Pedro Lombardo. Buena¬ 
ventura. Tomas.-32. El Quarto Concilio Lateranense. El Concilio 
de Lion y Florencia. El Quihto Concilio Lateranense, El Tridentino. 

—^33. El Vaticano. -34. San Anselmo respecto al Primado. . . 163 


CAPtTDLO XIV 

LA INFALIBILIDAD DEL PAPA 

, I. La Sagrada Escritura respecto d la infalibilidad.—l. La plena 
potestad pontificia no puede determinarse estrictamente en un solo 
raBgo.- 2. Forma una parte del oficio doctrinal y pastoral.—3. La 
Sagrada Escritura. —4. Lucas, XXII, 31, 32. La oracidn se refiere a 
’ toda la siguiente actividad de Pedro. - 5. Y lo mismo a sus sucesores. 

. —6. Los Padres sobre este pasajq.-7. Los Papas. El Concilio de 
Trento. El Vaticano. - II. La Tradicion acerca de la infalibilidad .— 
8.^ La Tradicion, El Cardenal Manning. Tres perfodos de evolucion 
del dogma.~9. Elogio de la fe de la Iglesia romana en los Padres 
latinos y griegos.-10, San Agustin. Los griegos.—III. Los Papas 
sobre la infalibilidad. — ll. Los Papas se atribuyen el derecho de in- 
falible decisidn en materia de fe. La fdrmula de Hormisdas."—12. 
Agatdn.—13. La consulta a los sinodos romanos nada dernuestra con- 
• tra la infalibilidad del Papa. —14. Por eso los Concilios Ecumdnicos 
no son superfluos.— IV. La caida de Liberia y Honorio. — l^. Liberio. 
yigllio*—16. Honorio. Cartas a Sergio. Correctamente pensadas, perp 
no diestramente expresadas.—17. Sus sucesores sobre Honorio. 18. 

. de las actas del sinodo, 6 juicio inv^lidoL- 19. No hay 

<::;<‘4hhio,8tiraci<Jn de ellp. Definicidn excdtedra. - V, La infalibilidad del 
Media.—*2,0, La infalibilidad en la Edad Media.' 
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El principio ^Primasedes non iudicatnr a quoquam>*"^2P Los esco* 
ldsticos.~22. Infalibilidad oficial del Papa.-“23. Nicolas I,—24. Ledn 
IX. — 25. Exigencias exageradas.— 26. Santo Tomas sefiala un momen- 
to critico en la doctrina de la infalibilidad. San Buenaventura. Duns 
Scoto.—27. La reaccidn. Torquemada, La escuela de Paris.—28. El 
Vaticano. . . . . . . . . . . . . 228 


CAPfTULO XV 

EL ORI8TIANISMO Y LA JtEVELACldN 

1, Doctrina de la Sagrada Escriiura relativa d la vida social —1. 
Influenciadel Cristianismo en el campo intelectual y moral. ^2. Im- 
portancia de la rjeligidn para la vida social; en el Occidente; en el 
Oriente. La teocracia entre los israelitas.—3. Un mejoramiento radi¬ 
cal no podia provenir mas que del Cristianismo. El ejemplo de Jesus. 
El reino de Criato no es de este mundo.—4. Los disclpulos de Jesus 
y los fieles. Los didconoa. Colectas para los pobres. Agapes. Exhorta- 
ciones a la caridad.—5. La esclavitud en los pueblos antiguos. Exhor- 
taciones del Apdstol a los esclavos y a los amos. Todos son hermanoa 
en Criato.—II. Doctrina de la Iglesia respecto d la vida social y mo- 
6. Asistencia cristiana a los pobres y k los enferroos.-7. Ter- 
tuliano, Cipriano, Dionisio, Gregorio.—8. El patrimonio de la Iglesia 
airve para el mantenimiento de los pobres.-9. Hospitalea y casaa 
para los pobres. Juliano.—10. Cuidado de los pobres en los claustros. 
— 11. Ennoblecimiento del trabajo.—12. Su importancia para la cul- 
tura, Economia popular. —13. Gradual extincion de la esclavitud por 
obra' de la Iglesia.—14. Sin la Iglesia no bubiera sido posible tal 
cambio de todo el concepto del mundo.—15. El ialamismo.—16. Intro- 
duccidn de los esclavos negros en America.-^17. Mejoramiento de la 
condicidn 'de la mujer.—18. La legislacidn y la tutela juridica. Pri- 
aiones. Asilos. Derecho de guerra y de presa. Ordalias. Proceso de 
las brujas. Humanismo.—19. Derecbo candnico.—20. Emigracidn de 
los pueblos. Libertad civil—21. Tranaformacion moral de la soicie- 
dad.—22, Martires y santos.—23, Los apologistas sacan de ellos ar- 
gumentos en favor del Cristianismo.—24. Testimonies de los paga- 
nos.—25. Mundanalidad infiltrada en el Cristianismo.—26. Aspectos 
buenos.—III. Injluencia del Cristianismo en la ciencia. — 2*7. Efectos 
intelectuales. Incapacidad de la religion y de la ciencia paganas. — 28, 
Conversidn de muchos fildsofos y su juicio respecto a la filosofia.— 29. 
La filosofia es utilizada y desarrollada por la evolucidn cientifica de 
la teologia cristiana. San Agustfn.—30. Santo Tomas. La ciencia 
cristiana. —31. Los estudios clasicos. La instruccidn.—32. Las cien- 
cias naturalea. El sentido de la naturaleza en el Cristianismo.- 33. 
Juicio de los Padres respecto i la filosofia de la naturaleza. El libro 
de la naturaleza y el libro de la Bevelacidn. Los antipodas. - 34. 
Probibicidn de las obras aristotdlicas. Eogerio y Bacdn Alberto Mag- 





no. El estudic de la naturaleza entre los mbnjes de la Edad Media.— t 
35. Nicolas de Cusa, Col6n. Cop^rnico.—36. Descubridores y misio- 
ner(^ al servicio de las ciencias naturales.—* 37. Luteroyia filosofia 
de la naturaleza. - 38. Resistencia de los hombres de ciencia contra 
los descubrimientos. Giordano Bruno. Galileo. Eepler.—39. Moder- 
nos natularistas creyentes.—40. Solicitud por el arte.-^41. El Vati- 
cano,. , . . . . . . . . . . . . 279 







